


VWMdVanq

ROMANIA

Claudia Petrescu * Adriana Negut * Gabriel Stanila

Cercetatori la Academia Romana, Institutul de Cercetare a Calitatii Vietii

Bunastarea copilului din mediul rural
2018

Coordonator cercetare:

Manuela Gazibar
Manager Departament Monitorizare si Evaluare Programe
World Vision Romania



Fundatia World Vision Romania multumeste membrilor celor 65 de comune din cele 6 judete — Cluj, Dolj,
lalomita, Olt, Vaslui si Valcea — unde s-a derulat cercetarea, fara a caror implicare actualul studiu nu ar fi
vazut lumina tiparului.

Multumirile noastre merg si catre echipele zonale (atat angajati, colaboratori, cat si voluntari ai Fundatiei)
din judetele mai sus mentionate care au organizat si derulat munca de teren in perioada iunie-noiembrie
2017, contribuind Tn egala masura la procesul de introducere si prelucrare a datelor obtinute in urma
masuratorilor. O contributie importanta prin validarea datelor care au informat acest studiu au avut
profesionistii din cadrul departamentului Monitorizare si Evaluare din fiecare birou zonal.

Grupul de lucru pentru implementarea cercetdrii din partea Fundatiei World Vision Romania
a fost format din:

Ana-Maria Baiasu, specialist monitorizare evaluare Valcea

Beatrice Darie, specialist monitorizare evaluare Vaslui

Lucia Pascaru-Ispas, sociolog, Cluj

Maria Lefegiu, specialist monitorizare evaluare lalomita

Oana Dinca, specialist monitorizare evaluare Dolj

Manuela Gazibar, Manager Monitorizare si Evaluare, World Vision Romania



ADP - zona geografica clar delimitata intr-un judet, constituitda in medie din 13 comune, incluzand

numarul de sate apartinatoare, in care WV implementeazad, cu participarea comunitatii, programe de

dezvoltare comunitara.

ANPDCA - Autoritatea Nationala pentru Protectia Drepturilor Copilului si Adoptie

CES - Cerinte educative speciale

CNSMF - Centrul National de Studii pentru Medicina Familiei

DGASPC - Directia Generald de Asistentd Sociala si Protectia Copilului

Eurostat — European Statistics

INS - Institutul National de Statistica

IOMC - Institutul pentru Ocrotirea Mamei si a Copilului

ISU — Inspectoratul pentru Situatii de Urgenta

MMFPSPV — Ministerul Muncii Familiei Protectiei Sociale si Persoanelor Varstnice

OMS - Organizatia Mondiala a Sanatatii

Program SDS — Program Scoald Dupa Scoala

SPAS — Serviciu Public de Asistenta Sociala

SCC - Structurd Consultativa Comunitara (L 272/ 2004)

UNICEF - Fondul International de Urgenta al Natiunilor Unite pentru Copil (United Nations International
Children's Emergency Fund)

WVR - Organizatia World Vision Romania



VU UM ccenccceieccireiec ettt rreee e e reeas e s eena e s sennsssssenssssssensssssssnsssssesnsssssennsssssennssssennsssssennsssssennnans 3

LI = T T o LT PP 4
Lista tabelelor ....cccviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiirrr e e s e e e e e e e e s e s e e e e e e e 9
T I8 70T o1 Lo PO STUTR 11
SUMAT EXECULIV 1reeuueuiiiiiiiiriiuiiiiiiiiiiirrsiisisiiirrsssssssssstttrrrsasssssssssstrrrsssssssssssssrnssssssssssssssrsssssssssssssnns 15
1. INTRODUGERE .....ccottittiiiiiiniiitiiinieeiieerteisneesseesseesssesseesstesseeseeeseeeemteeteeeeeemeeetemeeeeeeeteeemeereeeseesmeesseesses 19
2. METODOLOGIA DE CERCETARE ........ccceetttteimmmimmmirmmireeimeemmeemmmemreermmemmmemmeemmmmmmmmmmmmmmmmmmemmmeemmmmmmmmnee 25
3. CARACTERISTICI DEMOGRAFICE $I SOCIO-ECONOMICE ALE POPULATIEI CUPRINSE iN STUDIU...... 27
I Y A ¥ ot {0 = o T o Yoo F- [ =] PSRRI 27
3.1.1. Nivelul de educatie TN GOSPOUGIIE ........c..uueeeecueeeeeeiciiieeeeiiieeesieeeestte e s st esssataeesttesesssseeseeeas 27
3.1.2. Categorii OCUPALIONGIE ......c...vveeeeeeieieeeseiee ettt e st e ettt e et a e e sttt e s st e e s ssseaessasteaesseasseeanas 29
Y B A YV -2 [T 1 1 SRS 32
B Ko Lol U 1 =T IO T ST U R PPPTROPPR 37
4. STAREA DE SANATATE A COPIILOR DIN MEDIUL RURAL ......cccuerveererressessenseesseseeseessessessessessssssssesens 43
4.1. Facilitati sanitare in gospodariile rurale din ROMania.........ccccviiieiii e 43
4.2. Conditii de igiena ale copiilor din mediul rural ..........ceeei e 44
4.3. Conditiile de hrana ale copiilor din rural ... e 47
4.4, Tngrijirea COPIlOr PANE 13 1 @N c..vcviuiiieeeii ettt ettt sttt sttt e st ss s se s st s s ssene e s stanas 51
4.5. Accesul copiilor din mediul rural la servicii de sanNatate .......cccvvveeeei i, 53
4.5. Conditii de igiena si incidenta unor comportamente nocive in cazul tinerilor de 12-18 ani din
(0o T=To [T I U | OO PP PP PPP 57
5. EDUCATIA SCOLARA A COPIILOR DIN MEDIUL RURAL ......ccveeuerrerrerressessessessessessesssssssssesssssssessessenes 61
5.1. Accesul copiilor din mediul rural [a @dUCALIE ......cceeveeiiieiciiee e 61
I N @ [ o F= ) {0 | I oo ] - USSR 63
5.3, ConteXtul familial .....coiiiieiii s sttt esbeeenaae s 65
5.4. Implicarea copilului Tn activitai CASNICE.......cciiiiiiie i e 67



5.5. Pregatire Si rezuUltate SCOIArE ... rbae e e e e bae e e e eaaes 70

REZUIEATE SCOIATE ..ottt e e ettt e e et e e e et e e e et e e e e aste e e e sstaaeesssesteaaessteasennses 71

5.6. Implicarea parintilor Th pregatirea scolard @ Copiilor .......ccvuvviveciei i 72
5.5. Atitudinea parintilor fatd de educatia SCOIAra........cocciiiiiriiii i 78
5.6. Aspiratii educationale si oportunitati de pregatire pentru o viata independenta...........ccccueeee.... 81
I A Y o -1 Ve Fo T I olo ] - | PSPPI 83
6. PROTECTIA COPILULUI TN FAMILILE DIN MEDIUL RURAL .....covieueereenrecsneseeseessesssessesssesssessessssssees 87
6.1. Acoperirea UNor NEVOI AE DAZA .......cuveiiiiiiiii et et e e e sbee e e s ebeeee e e sanees 87
6.2. Drepturile COPIUIUI...ciiii e e e e e e e et ee e e e e e e e s sanbtea e e s eeeeeeeessnnsrnnnes 95
6.3. Stereotipii diSCrimMINAtOrii......c.uuiiiiii i e e e e st e e e e e ae e e e e e enrraeees 97
6.4. Sanctiuni aplicate copiilor Si abUZ .........ueviviiii i 99
StUiUL ,,DE CE IOVIM COPIIIP” ....ereeeeeeeeeeeeeeeee ettt e e ettt e e e e e sttt e e e e e essssssneaaaeeasaeessssssnes 101
ADUZUI QSUPIA COPIIUIUI....veeeaaaeeeeeee ettt ettt e e e e e e sttt e e e e e e e s st aaaaeeessssssaassnnanaeesaaas 109

RN Y=o [T ol o o U a1 - O RRSPPP 112

Y 1o 10T 1] (PSSP 113
Mediu protectiv pentru COpiii VUINEIADIli ...............c..coeeeeueeeeeeiieesceeeesceeeeseee st e e s saeaeesiaeaea e 117

6.6. Copilul in familia care traverseaza situatii de criza si strategii de supravietuire ...........cccveeens 120
6.7. Protectia copilului in timpul dezastrelor naturale..........ccocueeeieciiii e 125
Protectia copilului in timpul dezastrelor NALUIQle ................ccueeeeceveeeciieeeeiieeeeeiee e ceea e 128

7. PARTICIPAREA COPILULUI LA LUAREA DECIZIILOR TN FAMILIE S| COMUNITATE ......coceereeereeeenens 133
7.1. Copilul, membru activ al familiei si comunitatii din care face parte.......cccccccevveiveeiecieeiccieeeens 135
7.2. Libertatea de exprimare a opiniei COPIlUIUIL...cccvriiiii it eree e e e 137
8. NIVELUL DE CONFORT PSIHOLOGIC IN RANDUL COPIILOR $I DETERMINANTII SAl.......cccervevrnenee. 141
9. REFLECTAREA VALORILOR CRESTINE TNSUSITE DE COPII IN VIATADE ZI CU ZI .....ceuvevienirencrannnnnns 147
9.1. Persoanele respectate de COPIi . uuiiiiiiiiiiiiiieiiciiiee ettt e s e e e st e e s ste e e s srteeessabebaeeeeans 147
9.2. IMPlicarea TN COMUNILATE ...uiiiiiciiee it e e e e e s st e e e seate e e e sbeeeeessensaeaesans 148
CredintG Si SPIrTEUGIEATE .........veeeeeeieeeeeeiee ettt e sttt e et e et e s s tte e s sttt e e sssteaesassaeseeesasseeenas 150

10. CONCLUzII SI RECOMANDARI .....cviiniinretesiecseesessssssesssessesssesssessessssssesssessesssessssssessssssasssessesssns 153
Contextul demografic si socio-economic al populatiei studiulUi ........ccooeecciiieeiiiiniici e, 154

Y (A FE L= LT T 4101 4T USRS 155
oo [N o= A YT oo ] = - 1R USRS 158



[ o) (=Tot A - [P P PP PP PP 160

Yol [T T g =Y I = o [=Tol A T F SRR 163
(@010 {0 o (U] I o131 Vo] [ =[PP PPPRN 164
LV ] o] 1 F=l ol =Ty 4 o =TSSR 165
Implementarea serviciilor comunitare iNtEErate ......ovcuvieeiiiiiie e 167
Cresterea calitatii educatiei [a nivel COMUNITAr.......ccvevi i 168
nfiintarea si extinderea programelor de tip $coald dupd $C0al3........coueveveveeieceieeeceecceeeeeeeeeeeeeeas 169
Consiliere scolara pentru alegerea unui traseu educational adecvat........ccccceeeeeevecciiiieeee e, 169
Masuri de suport pentru reducerea VIoIENE I .......cuveee i i e e e 170
R Y 1112 PP PP PPPPPPPPPPRS 171






Tabelul 1.
Tabelul 2.
Tabelul 3.
Tabelul 4.
Tabelul 5.
Tabelul 6.
Tabelul 7.
Tabelul 8.

Surse de venit in gospodarie 2014, 2016, 2018 (%) ..cveeeereerrererreesieeereeeeeeeseeesstee e e snree e 33
Numarul surselor de venit ale gospodariilor 2014, 2016, 2018 (%) ...ccccvvveeeecrieeeecrieeeecieeee e 34
Conditii de locuire si dotdri Tn goSPOdarii (%) .....c.vveeieiieiieeiee e e e 40
FoqT=T o= Welo) o 1] Lo T T g I -{o 1 oY o b= | o T=TR PRt 44
Igiena copiilor in gospodarie Tn functie de dotarea gospodariilor.........cceeeevcvieiiciieeeeciieeeees 45
F=dT=T o= WeloY o] 1] Lo T o o I -{o 1 o Yoo F- | o[-V USRS 46
Igiena copiilor in functie de dotarile sanitare ale acesteia.......ccccccveeivciiiiiiciiee e, 46
Gospodarii care in ultimele 12 luni au fost nevoite sa reduca consumul

sau calitatea alimente, 2016-2018 (% DA din total respondenti) .......ccceeeuveeeeiiveeeciiieeeccieenn. 47

Tabelul 9. Reducerea consumului sau calitatii alimentelor in functie de bunastarea financiara auto-
(oL =Y TUL - I I o T o Lo Lo F- [ [=) PSP 48
Tabelul 10. Numarul de mese pe zi pentru copiii din 8OSPOdArie.....ccccciiiieiieieiiiee e 49
Tabelul 11. Numarul de mese pe zi pentru copiii din gospodarie n functie de bunastarea financiara
(oY= 01T o T - SR 49
Tabelul 12. Continutul meselor copiilor pe SAPLAMANG .......eeiiiiiii i e 50
Tabelul 13. Autoevaluarea suficientei hranei primite de catre copii, comparatie 2016-2018 ................. 51

Tabelul 14.
Tabelul 15.
Tabelul 16.
Tabelul 17.
Tabelul 18.
Tabelul 19.
Tabelul 20.
Tabelul 21.

Asistenta medicald dUupa NASTEIE .......uiiiiiie e e e 52
Profilaxi@ rahitiSm/ @NEMIIE .....eiviiie ettt ettt et e e e e ettt e e s s seesaaeereessesasseaeeeesseeesssanannns 53
Prezenta medicului de familie Tn comuna, 2012-2018.........cccveeeeiiieeeciiie et eerree e 54
Impactul austeritatii financiare asupra accesului la serviciile de sanatate ..........ccccceeeeuvneen. 56
Dotarea sanitara a unitatilor de TNVatAmMAaNTt ........cccviiiiiiiii e 58
Frecventa cu care au fumat in ultima luna tinerii ce au declarat ca sunt fumatori ............... 59
Frecventa cu care au consumat alcool Tn ultima [una tinerii.......ccccceeiiiiieeiiiiiee e 60

Sursele de informare despre sexualitate ale tinerilor ........c.cccoecvieeiecieee e, 60

9



Tabelul 22.
Tabelul 23.
Tabelul 24.
Tabelul 25.
Tabelul 26.

Tabelul 27

Tabelul 28.
Tabelul 29.
Tabelul 30.
Tabelul 31.
Tabelul 32.
Tabelul 33.
Tabelul 34.
Tabelul 35.
Tabelul 36.
Tabelul 37.
Tabelul 38.
Tabelul 39.
Tabelul 40.
Tabelul 41.
Tabelul 42.
Tabelul 43.

Tabelul 44.

Tabelul 45

Tabelul 46.

Perceptiile copiilor privind mediul scolar 2014-2016........cccccueeeiiiieeeeiiiee e e eeiree e esiree e 65
Conditii materiale ale gospodariei 2014-2018 .......ccccuveeeiiiieeiiiiee e e e e rree e e aaee e 66
Modalitati de suport oferit copilului in efectuarea temelor (% pe rand)........ccccoeeecvveeenveenee. 74
Cine 1i ajutd pe eleviin efectuarea tEmMElOr........uviiiiiiiie i e 75

Participarea la sedinta cu parintii si perceptia fata de scoala

si de comportamentul celorlalti si al cadrelor didactice.......ccccvvvciiiiiiciiiiiiie e, 78
. Atitudinea adultilor fata de rolul educatiei si al scolii, 2014-2016.......cc.cceeecrrrrreeeeeeecrreennnn. 79
Bunastarea financiara auto-perceputa in functie de sursele de venit ale gospodariei (%).... 90
Acoperirea nevoilor de baza ale Copiilor ... 91
Confortul psihologic al copiilor Tn mediul familial ..........ccoooiviiiiiiei e, 94
Opinia adultilor cu privire la discriminarea de gen.........cccveeeeeiieeeccieee e e 98
Sanctiuni aplicate copiilor de catre adulti, 2014 -2016 (% raspuns multiplu) ...................... 100
Sanctiunile aplicate copiilor din perspectiva acestora, 2018 ..........cccceeeevciieeeecciieeeecieee s 101
Mituri/ proverb cu care parintii SUNt de aCOrd.......c.cevviieiieieiieeeie e 104
Motivele pentru care adultii nu apeleaza la aceste servicii 2016-2018 (%) ......ccceevvvveeennnen. 111
Motive de nesiguranta in comunitate din perspectiva tinerilor 2016-2018 (%) .................. 116
Situatii de vulnerabilitate declarate de familii 2014-2018 (%) .....ccceevvveeeevciveeeeiiee e 118
Strategii adoptate de gospodarii Tn situatii de Criza ........ccoveeeiciieiiciiie e 121
Strategii adoptate de gospodarii in situatii de crizd 2014-2018......cccceeeeevivrrreeeeeeeeecrrreeennn. 123
Confortul psihologic al tinerilor din mediul rural, 2012-2018 (%) .....ccvvveeeeveeeeecrreeeeereeee e 142
Caracteristicile unei persoane demne de respect (% raspuns multiplu)........ccccccceveeveennnen. 147
1Yo L1 1= [ a1 =] o1 o T PP 148
Modalitati de implicare a tinerilor in protejarea mediului inconjurator
(% raspuNns MUITIPIU) c.eeeeeieeeier ettt e et e e s nee e sbeeeseeesnaeesnnee e ans 150
Cat de des merg tinerii la biserica (perspectiva tinerilor si a adultilor)...........cccocoeeeieens 150
. Atributele caracterului crestin (% raspuns MuUltiplu).......cccceceercereiiieccee e 151
Cum Tsi eXprima DUMNEZEU iUDITEA? ....cccceiiee ettt ee e e e erae e e e ebaeeeen e 152

10



Figura 1. Riscul de saracie si excluziune sociala in Uniunea Europeana, 2016 ..........ccccceeeecveeeeecnieeeeennen. 20

Figura 2. Evolutia riscului de saracie si excluziune sociala la copii in UE, 2008-2016 .........cccceeeecurrreennnen. 21
Figura 3. Nivelul maxim de educatie Tn gospodarii 2014, 2016, 2018 (%) .....eveeeerrreeecieeeeeciee e eeeee e 28
Figura 4. Categorii ocupationale n familiile din rural 2012-2018 (%) ......cceeevieeeeiireeeeceee e 30
Figura 5. Categorii ocupationale in familiile din rural In 2018 ..........cocoiiiiiiiiie e 31
Figura 6. Numar surse de venit si aprecierea bunastarii financiare a gospodariei 2018 ..............cccc........ 35
Figura 7. Numar surse de venit si aprecierea bunastarii financiare a gospodariei 2018 ..............cccc........ 36
Figura 8. Numarul mediu de camere ale locuintei in functie de numarul de copii ai gospodariei.................. 38
Figura 9. Suprafata medie a locuintei in functie de numarul de membri ai gospodariei (M?).................. 39

Figura 10. Numarul mediu de bunuri in gospodarie in functie de aprecierea bunastarii

financiare a acesteia 2016 $i 2018 ........coiiiiiieiiiiieee e e s 42
Figura 11. Frecventa baii/ dusului intr-o saptamand, 2016-2018 (%) ...c.cccveereerrerireeireeireeireesieeseesaesneens 57
Figura 12. Durata de deplasare a copiilor la scoala/ gradinita/ zi (dus-Tntors) .....cccccveeveeveeveenieevieeienns 62
Figura 13. Strategii de reducere a cheltuielilor cu impact asupra educatiei copilulUi.......cccceeerrennnnnen.s. 67
Figura 14. Relatia dintre numarul de ore lucrate in gospodarie de copil/ zi, Varstad si seX ........ccoveereenne. 68
Figura 15. Relatia dintre perceptia fata de scoald, sex si numarul de ore lucrat in gospodarie/ zi .......... 69
Figura 16. Timpul alocat temelor de elevii cupringi in StUiU ......cocviiiiiieiii e, 70
Figura 17. Timpul alocat citirii textului Tn functie de clasa........ccccoeeiiiiii e e 71
Figura 18. Numar de raspunsuri corecte la test in functie de clasa........cccecveeeeciiiee e 72
Figura 19. Frecventa implicarii adultilor in verificarea temelor copiilor — 2018 .........cccceeeeciiieeeecieeeeennen. 73
Figura 20. Perceptia vis-a-vis de scoala in functie de ajutorul primit in realizarea temelor...................... 76
Figura 21. Participarea adultilor la sedintele cu parintii de 1a $c0ala.........ccoceeeeeiiiiieciiecce e 77
Figura 22. Rezultatele la evaluarea nationala din 2017 pe medii de rezidenta ..........cccceeeeecveeeecieeecennen, 80



Figura 23.

Figura 24.

Figura 25.
Figura 26.
Figura 27.
Figura 28.
Figura 29.
Figura 30.
Figura 31.

Figura 32.
Figura 33.

Figura 34.
Figura 35.
Figura 36.

Figura 37.
Figura 38.
Figura 39.
Figura 40.
Figura 41.
Figura 42.
Figura 43.
Figura 44.

Recomandarile adultilor privind continuarea studiilor

pentru cei care termina ciclul giIMNAazial.........coieeciiiiiii e 81
Recomandarile adultilor privind continuarea studiilor in functie de bunastarea financiara
AULO-PErcepULd @ BOSPOUANIEI ..uviiiiiiiie e ittt e e et e e s abe e e e s sreeesnasaeeeeaes 83
Motivele abandonUIUI §COIAT ... ..uii i e rae e e e 84
Activitati tineri 15-18 ani (% din gospodarii care au tineri pe fiecare raspuns) ........ccccccuveenee. 85
FAN o F=Y g Ve (o oI5 ol ] F- Y USSR 86
Bunastarea financiara auto-perceputa a gOSPOdari€i......ccccceeeiiiiiiiiiiee e e e 88
Situatia comparativa a bunastarii financiare auto-percepute a gospodariei 2012-2018......... 89
Acoperirea nevoilor de baza ale copilului 2012-2018 (% intotdeauna) ........ccccevcveeecveeerveennnen. 93
Confortul psihologic al copiilor in mediul familial 2012-2018 (variantele de raspuns

P10} (o] (o [T 10 o - 1 TR 95
Drepturi ale copilului recunoscute de parinti 2016-2018 .........cccceeeecieeeeiiieee e, 96
Opinia cu privire la discriminarea de gen 2012-2018, varianta de raspuns ,foarte

Lo LAV L= Yol 1) OO USRS 99
Motivele invocate de parinti pentru ca isi lovesc COPiii cuocvvvriirieiieieiciiie e 103
Parintii, VICtime ale VIOIENTI ..ccuveei it e e 107
Comportament in situatia Tn care persoana ar vedea sau auzi un caz de abuz

asupra copilului, 2014-2018 (%) ..cvveeereeereeeiieeeieeeeeeertteesteesteestaeesbaeesbeesbeeetaeessaeesaseeenees 110
Comportamentul adultilor fata de neregulile din comunitate 2016-2018 (%) ....c.ceeeeevvveennes 112
Perceptia adultilor cu privire la siguranta copiilor in comunitate 2014-2018........................ 113
Motivele de ingrijorare privind siguranta copiilor in comunitate 2014-2018 (%).................. 114
Siguranta perceputa de tineri in comunitate 2016 - 2018 .......cceeeeeeeiiiiieeeeee e e e 115
Masuri de sporire a sigurantei adoptate de autoritatile publice 2016-2018 (%) ................... 117
Discrimindri remarcate de parinti Tn COmMUNItAte (%) ....cccveeererereeesieeeee e s e esee e 119
Sursele de sprijin pentru familii (% raspuns MUltiplu) .....ccccveviiercee e 124

Cunoasterea planului comunitatii pentru prevenire si raspuns la dezastre ..........ccccccvveeennes 126

12



Figura 45.
Figura 46.
Figura 47.

Figura 48.
Figura 49.
Figura 50.
Figura 51.
Figura 52.
Figura 53.
Figura 54.
Figura 55.
Figura 56.
Figura 57.
Figura 58.

Cum ati luat cunostinta de planul comunitatii de prevenire si raspuns la dezastre? (%) ...... 127
Planurile de prevenire si raspuns in fata dezastrelor naturale contin ... (%) ...ccccceevevveeennee. 128
Autoritatile/ scoala organizeaza cursuri/ simuldri pentru pregatirea copiilor

pentru prevenirea efectelor dezastrelor naturale?..........ccccvveeeii e 129
Surse de informare privind reactia in cazul dezastrelor naturale ..........cccceeeeeciiveeneeeeecnnns 130
Actiuni intreprinse T €az de deZastrU ......ueiveieiiiiiiiiie e e 131
Frecventa Tntalnirilor in COMUNITAte ....ceveee i e 134
Participarea la intalniri publice Tn comunitate, 2014-2018..........ccccceveeeeeeeiciiieeee e, 135
Cine ia decizia T COMUNITATE . ..cii it e e s areee s 136
Modalitati de implicare a tinerilor in luarea deciziilor (Raspuns multiplu.) ........ccccccveeennnen. 138
Participarea copiilor la selectia liderilor Tn grupuri .........ccoceeeeeciee e 139
Evolutia indicelui sintetic (%) al fericirii in perioada 2012-2018 .........ccccccvvveeecieeeeeciee e, 143
Auto-plasarea tinerilor pe scara Unei Vieti BUNE .........cooeciieiiiiiiie e 144
Elementele care definesc 0 viatd mai buna...........cooociiiiiiiiii e 146
Cum fi ajuta tinerii pe cei cu probleme din comunitate (% raspuns multiplu)...........ccceeen. 149






Raportul Bundstarea copilului din mediul rural — 2018 continua demersul Fundatiei World Vision Romania
inceputin anul 2012 de a monitoriza si evalua periodic situatia copilului din ruralul romanesc, fiind singura
cercetare de acest tip. Cercetdrile derulate la fiecare doi ani ofera o imagine comprehensiva si detaliata
a calitatii vietii copilului in mediul rural, indicatorii utilizati urmarind sa identifice principalele schimbari
survenite Tn viata copiilor si factorii determinanti ai acestor modificari. Gama extrem de variata de
indicatori folositi Tn cercetare, care surprind toate dimensiunile calitatii vietii si utilizarea aceleiasi
metodologii, permite realizarea de comparatii si identificarea principalelor tendinte pe o perioada mai
indelungata de timp. Studiul oferd informatie de calitate autoritatilor publice, decidentilor, dar si
publicului larg care sa stea la baza adoptarii unor decizii eficiente de rezolvare a diverselor probleme ale
copilului din mediul rural identificate.

Cercetarea a fost realizata in perioada iunie-noiembrie 2017, folosind metodologia utilizata de World
Vision Romania (WVR) in studiile anterioare (2012, 2014, 2016), ce aduce deopotriva perspectiva
adultilor, dar si a copiilor, precum si informatii de la diverse autoritati locale (medici). Volumul
esantionului cercetarii a cuprins 2.186 de gospodarii din 65 dintre satele in care WVR desfasoara sau a
desfasurat in trecut activitati. Au fost culese informatii de la 2186 de adulti si 2258 de copii cu varste intre
7 si 18 ani. Datele culese au fost analizate comparativ pentru perioada 2012 — 2018.

Bunastarea copilului din mediul rural nu a inregistrat schimbari majore in ultimii doi ani, fiind departe de
a fi satisfacatoare, principalii indicatori care inregistreaza progrese fiind: numarul surselor de venit ale
gospodariei, accesul la asistenta medicala primara, profilaxia rahitismului si anemiei, durata de deplasare
la institutiile de Tnvatamant, atitudinile non-discriminatorii din familie, diversele strategii adoptate pentru
reducerea cheltuielilor, participarea tinerilor la decizie sau implicarea lor in ajutorarea varstnicilor din
comunitate. Totusi, persista problemele identificate si in studiile anterioare legate de veniturile familiei,



performantele scolare, acoperirea unor nevoi de baza ale copilului, munca n gospodarie sau metodele
de disciplinare utilizate de parinti.

Desi in ultimii sase ani a scazut ponderea celor care se auto-plaseaza din punct de vedere financiar n
categoria vulnerabililor, in continuare, peste jumatate dintre gospodarii considera ca au dificultati
financiare, veniturile lor fiind plasate in categoria celor vulnerabile. O treime dintre gospodariile din
mediul rural sunt beneficiare de o forma de sprijin social (venit minim garantat si/ sau alocatie
complementara), acestea aflandu-se sub pragul de saracie. Aceste dificultati financiare ale gospodariilor
afecteazad dezvoltarea copiilor, existand probleme in asigurarea nevoilor fiziologice, dar si a celorlalte.
Inegalitadtile de venit determina aparitia unor forme de discriminare a copiilor provenind din familiile
sarace, acestia simtindu-se intr-o masura mai mare discriminati de ceilalti colegi de clasa sau profesori.

Sanatatea si nutritia copilului din mediul rural continud sa prezinte o serie de probleme la indicatorii
referitori la igiend, calitatea hranei, accesul permanent la asistenta medicala primara, accesul la servicii
medicale a femeilor pe perioada sarcinii, prezenta unor comportamente nocive la tineri. in cazul
gospodariilor rurale care nu au dotari sanitare, igiena rdmane o problema destul de serioasa ce poate
afecta sanatatea copiilor, 20% dintre copiii provenind din ele nespalandu-se pe maini dupa ce folosesc
toaleta. Doar putin peste un sfert dintre copiii intre 7 si 12 ani fac baie sau dus zilnic. Lipsa toaletelor si a
apei curente afecteaza inca si o serie de institutii de Tnvatamant. Accesul la asistenta medicala primara
s-a imbunatatit in ultimii sase ani, dar in continuare pentru 19% dintre gospodarii accesul la medicul de
familie nu se poate face permanent. Consultul medical periodic al copilului pana in 5 ani nu se realizeaza
regulat, una din zece gospodarii declarand ca copiii lor sub 5 ani nu au facut acest control in ultimul an.
Nici gravidele nu au acces la servicii medicale pentru monitorizarea sarcinii, cauza principala fiind lipsa
acestora in comuna si costurile mari de deplasare pentru a le efectua. Din acest motiv, 14% nu au facut
ecografii, iar 20% nu au efectuat nici un examen ginecologic in perioada sarcinii.

Indicatorii privind nutritia copilului Tn mediul rural au identificat anumite probleme legate de calitate si
cantitate, aproximativ doua treimi dintre familii fiind nevoite in ultimul an sa cumpere alimente mai
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ieftine (71%) sau in cantitdti mai mici (61%) ca urmare a dificultitilor financiare. Tn acelasi timp continutul
meselor variaza, iar calitatea nu este cea mai buna avand in vedere ca in 13% dintre gospodarii copiii
consuma la toate mesele dulciuri, covrigi, biscuiti, in 11% mananca o paine/ zi, iar in 10% primesc mancare
gatita o data/ zi. Si in alimentatia sugarului sunt o serie de disfunctionalitati, mamele alegand sa inceapa
diversificarea mai devreme de sase luni si sa renunte la alaptarea exclusiva la san in aceasta perioada.
Participarea copiilor la educatie depinde de o gama variata de factori dintre care cercetarea a analizat
durata de deplasare pana la institutiile de nvatamant, contextul familial (starea materiala, implicarea
parintilor in educatia copilului, aspiratiile educationale ale parintilor), climatul scolar, pregatirea si
rezultatele scolare, abandonul scolar. Comparativ cu anii anteriori, durata medie a deplasarii catre
unitatile de Tnvatamant s-a redus, aproximativ 32% dintre copiii mergand cu microbuzele scolare. Chiar
daca Tn ultimii ani satele supuse cercetarii indica o reducere a atitudinilor discriminatorii Tn scoli si la
adoptarea principiilor educatiei incluzive, in unele unitati de Tnvatamant acestea persista, 15% dintre
copii simtindu-se tratati diferit fata de ceilalti colegi din clasa totdeauna sau uneori.

Implicarea copiilor si tinerilor in muncile gospodaresti este inca o caracteristicd a mediului rural
romanesc, 79% dintre tineri muncind in gospodarie, iar 4% in afara acesteia. Aceasta implicarea a lor in
muncile gospodariei face ca uneori sa se simta obositi cand merg la scoala. Parintii se implica activ in
educatia copiilor, verificandu-le temele zilnic in doar 61% dintre gospodarii. Aspiratiile educationale ale
parintilor vizeaza in majoritatea cazurilor urmarea liceului de catre copii, doar 12% recomandand copiilor
sa mearga la o scoala profesionald. Abandonul scolar creste dupa finalizarea ciclului gimnazial, motivele
fiind rezultatele scolare slabe ale copiilor (51%), costul mare al educatiei (56%) si preferinta adolescentilor
de a lucra pentru a avea un venit (31%).

Situatia financiara a gospodariilor pare ca s-a imbunatatit in ultimii sase ani, dar In continuare exista copii
care merg flamanzi la culcare si care nu au suficienta mancare. Astfel, 9% dintre copiii din rural mananca
2 mese pe zi doar uneori, iar 2% niciodata, 9% merg uneori si intotdeauna flamanzi la culcare, 5% au doar
uneori suficientd mancare sa manance, iar 3% nu au niciodata destuld mancare.

Exista in cadrul familiilor din mediul rural o atmosfera de incredere si sustinere pentru copii, dar numarul
copiilor care se simt discriminati in cadrul familiei a crescut Tn ultimii doi ani, ajungand la 9% in 2018.
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Asistam la o tendinta de crestere a atitudinii non-discriminatorii a adultilor fata de rolurile de gen, dar
persista si cele conservatoare care presupun o serie de stereotipuri de gen si rol ale partenerilor in familie.
Din acest motiv existad inca perceptii conform carora femeile care lucreaza nu pot avea grija de copii la fel
de bine ca si cele care nu au un loc de munca (12% dintre respondenti), femeile nu conteaza sa fie
implinite pe ambele planuri - personal si profesional (36%), sau ca barbatii pot sa conduca afacerile mai
bine ca femeile (16%).

Chiar daca Tn ultimii ani exista o tendinta de crestere a modalitatilor non-violente de disciplinare a copiilor
(privarea de jocuri, interzicerea de a iesi din casa), in continuare 34% folosesc abuzul verbal iar 11% chiar
pe cel fizic (ii lovesc la fund). in continuare exist3 adulti care nu ar interveni dacd ar sesiza un caz de abuz
asupra copilului, considerand ca acesta este o forma de educare a copiilor de catre parinti.

Accesul copiilor cu dizabilitati la servicii Tn comunitate in mediul rural este inca deficitar mai ales in lipsa
serviciilor specializate la nivelul comunei, 72% dintre parintii ce au in grija acesti copii declarand ca trebuie
sa se deplaseze in resedinta de judet pentru a beneficia de astfel de servicii.

Plasarea pe scala vietii bune indica deprecierea auto-perceptiei copiilor care se pozitionau catre polul
superior al scalei (pragurile 6-8) comparativ cu 2016 cu 8%. Atributele unei vieti bune tin de aspectele
materiale (flmbrdacaminte, incaltdminte, automobil, electronice, telefoane mobile si tablete, locuinta), cat
si de cele non-materiale (familie, sanatate, respect, intelegere).

Pornind de la toate aceste aspecte identificate, raportul de fata realizeaza o radiografie completa a
evolutiei situatiei copilului in rural pentru ultimii sase ani, pe toate dimensiunile calitatii vietii acestuia, in
care reuseste sa surprinda principalele dificultati in asigurarea bunastarii acestuia. Majoritatea acestor
probleme in bunastarea copilului sunt determinate de inegalitatile de venituri existente, mediul rural
inregistrand un risc de saracie mult mairidicat, dar si de persistenta unor atitudini conservatoare in randul
populatiei (atitudini de gen, de rol, de status, de mod de educare a copilului etc.). Pe baza tuturor
deficientelor identificate in asigurarea bunastarii copilului in mediul rural, raportul propune si o serie de
recomandari pentru imbunatatirea situatiei copilului si reducerea inegalitatilor dintre rural si urban.



Bunastarea copilului din mediul rural constituie preocuparea permanenta a World Vision Romania care,
prin programele de dezvoltare comunitard, interventie in cazuri de dezastre si advocacy derulate
contribuie la combaterea saraciei si inegalitatilor sociale in randul copiilor. Aducerea problematicii care
vizeaza bunastarea copilului din mediul rural in atentia autoritatilor, specialistilor, mass-mediei si
publiculuilarg prin realizarea de evaluari periodice este unul dintre obiectivele principale ale World Vision
Romania Tncepand cu anul 2005. Cercetarea privind bunastarea copilului din mediul rural intreprinsa de
World Vision Romania este singura de acest tip derulata in Romania si are drept scop nu doar cunoasterea
situatiei copilului, ci si tragerea unor semnale de alarma pentru adoptarea unor solutii eficiente de

rezolvare a problemelor cu care se confrunta copiii in ruralul romanesc.

Continuarea demersului, inceput Tn 2012, de a realiza cercetdri comprehensive privind bunastarea
copilului din mediul rural a avut la baza argumente ce tin atat de riscul foarte mare de saracie si excluziune
sociala Tn randul copiilor ce caracterizeaza Romania comparativ cu celelalte tari europene, cat si de

decalajele de dezvoltare existente intre mediul rural si cel urban la nivel national.

Primul dintre obiectivele de dezvoltare sustenabild adoptate la nivel international urmareste eradicarea
saraciei, dar Romania, desi a facut progrese in reducerea riscului de saracie si excluziune sociald in
perioada 2008-2016, ajungand de la 44,2% in 2008 la 38,8% in 2016, ramane pe primul loc in Uniunea
Europeana, cu peste 15% peste media europeana. Copiii constituie categoria sociala cea mai expusa
saraciei si excluziunii sociale, Romania fiind in fruntea tarilor europene cu un risc de 49,2% in 2016, cu

aproximativ 23% peste media europeana. ( )



Figura I. Riscul de saracie si excluziune sociala in Uniunea Europeana, 2016
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Eradicarea saraciei in randul copiilor pare un obiectiv destul de greu de atins in Romania, in ciuda
masurilor adoptate de autoritati in ultimii opt ani. Interventiile punctuale ce au urmarit in special tratarea
efectelor si mai putin a cauzelor saraciei, lipsa masurilor de preventie au facut ca Romania sa inregistreze
in ultimii opt ani cea mai mare rata a riscului siriciei din Uniunea Europeand. In perioada 2012-2016 se
observa o imbunatatire a situatiei copilului, riscul de saracie si excluziune sociald reducandu-se de la
52,5%1n 2012 la 49,2% in 2016. Cu toate acestea, in 2016 riscul de saracie si excluziune sociala a copilului
a crescut cu aproape 3% comparativ cu 2015. Daca ne uitam la celelalte tari foste comuniste, copiii din
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Romania sunt cei mai expusi sardciei, numarul celor aflati in risc de saracie fiind dublu fata de Polonia si
Slovacia, aproape triplu decat in Cehia, cu 16% mai mare decat in Ungaria si cu aproape 4% mai mare
decat in Bulgaria. (Figura 2)

Figura 2. Evolutia riscului de saracie si excluziune sociala la copii in UE, 2008-2016
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Principalii factorii ce influenteaza riscul de saracie si excluziune sociald la copil sunt: componenta
gospodariei (numarul adultilor si al copiilor), veniturile, nivelul de educatie al adultilor, conditiile de
locuire. Romania inregistreaza un risc mai mare de sardcie in familiile cu peste trei copii si in cele
monoparentale. Astfel in 2016, in familiile Tn care exista copii, riscul de saracie este de 42,5%, dar creste
cu 30% in cele cu trei copii sau mai multi (72,6%) si cu peste 16% in cele monoparentale (58,2%). Nivelul
de educatie al parintilor reprezinta un factor explicativimportant al saraciei copiilor, un nivel mai ridicat
fiind asociat cu un grad mai redus de saracie. Daca 74,3% dintre copiii aflati in risc de saracie trdiesc in
gospodarii unde parintii au cel mult studii gimnaziale, procentul scade la 47,2% pentru cei ai caror parinti
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au absolvit scoala profesionala sau liceul si la 15% in cazul celor care au parinti cu studii universitare. Rata
deprivarii materiale severe la copii este de 30,2% in Romania.

Inegalitatile rural-urban Tn privinta oportunitatilor de dezvoltare raman ridicate in ciuda masurilor
adoptate de autoritati pentru reducerea acestora. Aceste inegalitati care influenteaza calitatea vietii
copiilor si familiilor lor exista in: accesul la servicii de baza (sanatate, educatie, protectie sociald) si
specializate de calitate, conditiile de locuire (inclusiv accesul la utilitati), nivelul veniturilor si domeniile
de activitate unde lucreaza adultii, oportunitatile de petrecere a timpului liber.

Cercetarea privind bunastarea copilului in mediul rural a urmarit sa ofere o imagine comprehensiva a
situatiei copilului si a familiei acestuia, incluzand toate dimensiunile relevante pentru o dezvoltare
sanatoasa si armonioasa a celor intre 0 si 17 ani: caracteristicile gospodariei, conditiile de locuire,
veniturile si cheltuielile familiei, sanatatea, educatia, protectia sociala, participarea comunitara, protectia
in caz de dezastre, valorile sociale si crestine. Toate aceste dimensiuni abordate sunt esentiale pentru
asigurarea unei calitati a vietii corespunzatoare, studiul oferind o informatie specializata si actuala
factorilor de decizie si specialistilor care sa 1i ajute Tn adoptarea unor decizii eficiente ca raspuns la nevoile
existente.

Prezentul raport analizeaza comparativ evolutia principalilor indicatori pe perioada ultimilor sase ani
pentru a putea surprinde intr-o manierd adecvata dinamica fenomenelor si proceselor ce influenteaza
calitatea vietii copilului din rural. Analiza dinamicii indicatorilor privind bunastarea copilului a fost
realizatd si pentru a surprinde progresul in indeplinirea obiectivelor de dezvoltare sociald sustenabila
(SDG), respectiv a SDG 01 — Fara saracie — Eradicarea saraciei in toate formele sale si in orice context, SDG
10 - Reducerea inegalitatilor (inclusiv cele de gen) si SDG 16 — Pace, justitie si institutii eficiente —
Promovarea unor societati pasnice si incluzive pentru o dezvoltare durabila.

Raportul este structurat pe sapte teme care analizeaza dimensiunile de baza ale bunastarii copilului:
caracteristicile demografice si socio-economice ale populatiei, starea de sanatate si nutritia, educatia
scolara, protectia sociala, participarea la luarea deciziilor, confortul psihologic, valorile sociale si crestine;
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de asemenea cuprinde un capitol de concluzii si recomandari pentru actiunile ce trebuie continuate
pentru a asigura bunastarea copilului din rural.

Prima tema analizeaza caracteristicile demografice si socio-economice ale populatiei cuprinzand
informatii despre structura gospodariilor, nivelul de educatie al membrilor acestora, surse de venit din
gospodarii si conditiile de locuire.

Cea de a doua tema este dedicata sanatatii si nutritiei copilului din mediul rural si include indicatori
referitori la facilitatile sanitare din gospodarii si institutiile de Tnvatamant, conditiile de igiena, conditiile
de hrana, ingrijirea copiilor cu varsta pana la 1 an, accesul la serviciile de sanatate si prezenta unor
comportamente nedorite la copiii cu varste intre 12 si 18 ani.

Educatia scolara este cea de a treia tema care analizeaza factorii care influenteaza calitatea educatiei
copiilor din rural: accesul la educatie, climatul scolar, contextul familial, implicarea parintilor in educatia
copiilor, rezultatele scolare, atitudinea fata de educatie si aspiratiile educationale ale parintilor,
abandonul scolar.

A patra tema este dedicata protectiei copilului din mediul rural si cuprinde informatii referitoare la:
acoperirea nevoilor de baza, confortul psihologic al copilului in mediul familial, respectarea drepturilor
copilului, stereotipii discriminatorii, abuz si discriminare, securitatea sociala in comunitate (siguranta si
mediul social), strategii adoptate in situatii de criza, protectia in timpul dezastrelor naturale.

Cea de a cincea tema vizeaza participarea copilului la luarea deciziilor in familie si comunitate, masurata
prin indicatori referitori la participarea la intalniri formale sau informale organizate in comunitate, la
initierea de proiecte care vizeaza rezolvarea unor probleme existente la nivel local si monitorizarea
deciziilor administratiei publice locale.

Tn continuare, a sasea temé& analizeaza confortul psihologic al copiilor si tinerilor din mediul rural prin
prisma a 4 itemi: existenta prietenilor cu care acestia pot discuta atunci cand au probleme, autoperceptia
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in raport cu ceilalti copii sau tineri de aceeasi varsta, auto-evaluarea starii de sanatate si a conditiei fizice
si auto-evaluarea nivelului de fericire.

Tn final, cea de a saptea tema evalueazd modul in care valorile practicate de copii in viata de zi cu zi se
identifica cu valorile crestine. Tn acest sens au fost analizate valorile referitoare la respectul fata de parinti
si alte persoane din comunitate, modalitatile de implicare in comunitate, respectarea valorilor crestine
in familie, modalitatea in care pot identifica valorile crestine si exprima credinta, precum si felul in care
se simt iubiti si protejati de Dumnezeu.
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Cercetarea, realizatd in perioada iunie-noiembrie 2017, foloseste metodologia utilizata de WVR in Studiile
anterioare (2012, 2014, 2016) ce vizau evaluarea bunastarii copilului din zona rurala. Actuala cercetare
foloseste, alaturi de perspectiva parintilor si a copiilor asupra bunastarii copilului, si puncte de vedere ale
autoritatilor locale (primar, consilieri locali, directori de scoala si asistenti sau lucratori sociali din primarii)
stranse din evaluarile programelor de dezvoltare comunitara derulate in vara anului 2017 in Dolj, Valcea
si Cluj. Astfel, pe langa reprezentativitatea nationala pentru gospodariile cu copii din mediul rural (data
de volumul si structura esantionului), informatiile sunt validate si aprofundate prin prelucrarea datelor
culese de la autoritati, parinti si copii, utilizdnd instrumente calitative. S-a asigurat, astfel, masurarea
directa a unor indicatori de baza in analiza bunastarii copilului Tn ceea ce priveste sdnatatea, nutritia,
educatia, protectia si participarea copilului, dar si analiza calitativa a acestora.

Volumul si structura esantionului confera studiului reprezentativitate nationala pentru gospodariile cu
copii din mediul rural, avand un volum total de 2.186 de gospodarii, din satele in care WVR desfasoara
sau a desfasurat n trecut activitati. Gospodariile au fost alese in mod aleator din 65 comune aflate in sase
judete ale tarii (Vaslui, lalomita, Valcea, Dolj, Olt si Cluj). Distributia gospodariilor in functie de
apartenenta la un sat centru de comuna sau sat periferic este aproximativ egala cu distributia ce
corespunde gospodariilor cu copii din mediul rural roméanesc.

Metodologia folosita a vizat intervievarea unui adult, membru al gospodariei si aplicarea unui numar de
2 chestionare copiilor cu varsta cuprinsa intre 7 si 18 ani; acestea au testat comportamentul sanatos al
copiilor precum si nivelul cunostintelor de citire si intelegere a unui text. Instrumentele cantitative sunt
prezentate Tn capitolul Anexe.

Au fost aplicate 2186 chestionare adultilor din gospodarie, 2258 chestionare copiilor, precum si 953 teste
de citire aplicate copiilor din clasele 1-5 (varste cuprinse intre 7-12 ani), din satele in care World Vision
deruleaza programe.
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O comparatie intre datele studiului privind gospodariile cu cateva rezultate ale Recensamantului din 2011
(www.recensamantromania.ro) indica valori foarte apropiate. Astfel, numarul mediu de camere/
gospodarie este 2,88 in cercetarea WV fata de 2,9 la recensamant, in timp ce suprafata medie a locuintei
este 48,35 mp in studiu si 45,9 mp la recensamant.

Pentru esantionul total marja maxima de eroare pentru un nivel de incredere de 95% este sub 2,5%.
Analiza datelor a fost de tip descriptiv, prezentand distributia indicatorilor analizati, cat si explicativ,
coreland informatiile rezultate din aplicarea diferitelor instrumente si incercand identificarea aspectelor
critice sau pozitive care sa caracterizeze cat mai exact calitatea vietii copiilor din rural in 2016. Pentru unii
indicatori, datele au fost comparate cu indicatori reprezentativi obtinuti de WVR in studiile din anii 2012,
2014 si 2016 si/ sau din studiile similare realizate pentru mediul rural.
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3. CARACTERISTICI DEMOGRAFICE $I SOCIO-ECONOMICE
ALE POPULATIEI CUPRINSE iN STUDIU

3.1. Structura gospodariei

n cadrul cercetdrii efectuate au fost cuprinse un numar de 2186 de gospoddrii in care locuiau 9096 de
persoane. Media de locuitori intr-o gospodarie este de 4 persoane. Dintre cele 9096 de persoane 55%
sunt persoane adulte (peste 18 ani), 10% sunt copii cu varste intre 1 si 5 ani, 14% copii cu varste intre 6
si 10 ani, 12% copii cu varste intre 11 si 14 ani, iar 9% tineri intre 15 si 17 ani. Dintre cele 2186 de
gospodarii cuprinse in studiu 45% au un copil, 36% au 2 copii, 12% 3 copii, 4% 4 copii, iar restul de 3% au
5 copii sau mai multi.

3.1.1. Nivelul de educatie in gospoddrie

Distributia gospodariilor in functie de nivelul cel mai inalt de educatie inregistrat indica pentru 2018 ca
aproximativ o treime dintre acestea (33,7%) au studiile liceale ca nivel maxim de educatie. La fel ca in
studiile efectuate in 2014 si 2016, datele arata ca in mediul rural se mentine tendinta ca populatia adulta
sa aiba preponderent ca nivel maxim de educatie studii liceale finalizate (32,8% 1n 2014 si 2016, 33,7% in
2018). Comparativ cu anul 2016, datele arata o crestere cu doua procente a gospodariilor in care membrii
au absolvit nivelul gimnazial (16,1% fata de 14,1%) si scoala profesionala (14,2% fata de 12,6%).Totusi,
comparativ cu 2016, scade cu doud procente numarul gospodariilor in care adultii au absolvit studii
universitare de scurta durata (de la 7,1% la 5,1%) si cu 1,4 procente al celor cu studii universitare de lunga
durata (de la 8,5% la 7,1%). (Figura 3)

Din analiza datelor cercetarilor efectuate in 2014 si 2016, in 2018 se poate observa o usoara crestere a
nivelului de educatie al gospodariilor, 49,9% dintre acestea avand cel putin studii liceale (studii liceale,
postliceale, universitare si post-universitare) fata de 47,2% in 2014. Comparativ cu 2014, in 2018 se
remarca o crestere a proportiei gospodariilor care au ca nivel maxim de educatie, respectiv studiile
universitare de lunga durata (de la 5,7% in 2014 la 7,1% in 2018). Chiar daca procentul lor este redus, se
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remarca si o usoara scadere a gospodariilor in care nivelul maxim de scolarizare este cel primar (de la
2,9%1n 2014 la 2,2% in 2018).

Analiza datelor cercetarii din 2018 privind educatia la nivel de individ arata un procent destul de ridicat
de persoane cu varste intre 18 si 24 de ani ce au absolvit doar gimnaziul (25% dintre persoanele din
aceasta grupa de varsta). Dintre persoanele intre 25 si 64 de ani, 24% au studii gimnaziale, 21% au finalizat
scoala profesionald, 24% au studii liceale, iar 7% studii universitare. Un procent de 91% dintre persoanele
care au absolvit scoala profesionalad au varste intre 25 si 64 de ani.

Figura 3. Nivelul maxim de educatie in gospodarii 2014, 2016, 2018 (%)
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Rezultatele ultimului Recensamant al populatiei si locuintelor din 2011 indica pentru populatia din mediul
rural ca 17,2% au studii liceale, 14,7% au absolvit scoala profesionala, 36,6% au studii gimnaziale, 20,9%
studii primare, iar 4,3% studii universitare (RPL, 2011). Raportat la aceste date ale RPL 2011, rezultatele
studiului realizat de World Vision Tn 2018 indica un procent mai mare al persoanelor adulte din rural care
au studii liceale (25,5% din totalul populatiei de peste 18 ani cuprinsa in studiu) si universitare (6,6% din
totalul populatiei de peste 18 ani cuprinsa n studiu).

Analiza comparativa a datelor studiilor derulate in perioada 2012-2018 arata ca exista o tendinta de
crestere a populatiei ocupate, aceasta mentinandu-se si dupa 2016. Proportia populatiei salariate a
crescut constant din 2012 pana in 2016, cand ajunge la 41,3% (fata de 36,5% in 2012 si 37,6% in 2014),
in 2018 inregistrandu-se un usor regres (39,7%). Chiar daca in 2018 proportia populatiei salariate a
inregistrat o usoara scadere fata de 2016 (de la 41,3% in 2016 la 39,7% in 2018), exista cresteri ale
lucratorilor pe cont propriu in activitati non-agricole (de la 1,3% 1n 2016 la 2,5% in 2018) si al celor care
au alt statut de persoanad ocupata (de la 6,1% in 2016 la 7,6% Tn 2018). Proportia persoanelor casnice se
mentine ridicatd (28,2% in 2018), chiar daca incepe sa scada dupa 2014, cand 31,9% au declarat ca au
acest statut ocupational. Procentul somerilor continua sa scada in perioada 2012 -2018 de la 3,1%1n 2012
la 1% in 2018. Cu toate ca proportia persoanelor care detin o afacere proprie este extrem de redus in
toate cele patru valuri de studiu, daca pana in 2016 procentul lor a crescut de la 1,1% (in 2012 si 2014) la
1,8% (in 2016) , in 2018 acesta a inregistrat o scadere pana la 1,3%. ( )
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Figura 4. Categorii ocupationale in familiile din rural 2012-2018 (%)
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Structura ocupationald a populatiei adulte din gospodariile cuprinse in studiu indica pentru 2018 un
procent de 39,7% salariati, 28,2% casnice, 6,7% pensionari, 3,9% lucratori pe cont propriu in agricultura,
2,5% lucratori pe cont propriu in activitati non-agricole si 1,3% patroni. (Figura 5)

Figura 5. Categorii ocupationale in familiile din rural in 2018
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Din analiza datelor studiului din 2018 se poate observa o scadere usoara a salariatilor si a persoanelor
care detin o afacere comparativ cu 2016. Daca in 2016, una dintre posibilele cauze ale cresterii numarului
de salariati si de patroni a reprezentat-o implementarea proiectelor finantate din fondurile europene ce
au avut ca prioritati integrarea persoanelor pe piata muncii si stimularea antreprenoriatului, lipsa
finantarilor pentru continuarea sprijinului oferit acestor persoane sau mici afaceri a dus la reducerea
numdrului lor incepand cu 2017 . in acelasi timp se remarcd o crestere usoara a procentului persoanelor
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beneficiare de ajutor social de la 3,6% in 2016 la 4% in 2018. O tendintd comuna celor patru valuri de
studiu este mentinerea la aproximativ o treime a proportiei persoanelor casnice si scaderea numarului
somerilor.

Sursele de venit ale gospodariilor in cercetarea actuala sunt: salariile (61% dintre gospodarii au aceasta
sursa de venit), alocatiile pentru copii (93.7% dintre gospodarii), alocatiile complementare (25,6%),
venitul minim garantat (15,1%), agricultura (12,5%), pensiile de varsta (7,7%), banii trimisi de rude din
strainatate (5,2%), subventiile din agricultura (4,8%), ajutorul social pentru persoane cu handicap
(3,6%).

Din analiza datelor cercetarilor din 2014, 2016 si 2018 se poate observa ca salariile reprezinta principala
sursa de venit pentru 61% dintre gospodarii. Daca in 2016 procentul gospodariilor care aveau ca sursa de
venit salariile a crescut fata de 2014 cu 6,6% ajungand la 61,8%, in 2018 el scade usor pana la 61%. Avand
in vedere structura esantionului care a cuprins familii cu copii, proportia gospodariilor care declara ca au
venituri si din alocatiile pentru copii se mentine ridicata si n 2018 (93,7%). Comparativ cu studiile
anterioare, in 2018 a crescut procentul gospodariilor care declara alocatia complementara ca si sursa de
venit (de la 2,8% in 2014, la 18,9% in 2016 si 25,6% in 2018). ( )

Se observa o dublare a proportiei gospodariilor in care venitul minim garantat constituie sursa de venit
in 2018, comparativ cu 2016, de la 7,4% la 15,1%. Chiar daca acest procent este mult mai mic decat cel
inregistrat Tn 2014 (42,4%), el este ingrijorator prin implicatiile pe care le are asupra bunastarii intregii
familii. Venitul minim garantat impreuna cu alocatia complementara sunt forme de beneficii sociale
adresate familiilor aflate sub pragul saraciei. Analizand gospodariile care au venituri din aceste doua surse
se observa ca aproximativ 33% din ele sunt beneficiare de sprijin social. Aceste gospodarii sunt cele care
se afla sub pragul de saracie, de cele mai multe ori acest lucru avand efecte asupra educatiei sau sanatatii
copiilor.

Comparativ cu studiile anterioare (2014, 2016), in cel actual creste cu aproximativ 2 procente proportia
gospodariilor care obtin venituri din agricultura (de la 10,1% in 2014 la 12,5% in 2018) si a celor care au
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ca venit ajutor social pentru persoane cu handicap (de la 1,8% Tn 2014 la 3,6% in 2018). Daca in 2016,
procentul familiilor care obtineau venituri din banii trimisi din strainatate de rude a scazut foarte mult
(de la 11,1% in 2014 la 4,5% in 2016), in 2018 se remarca o usoara crestere a gospodariilor care
beneficiaza de acest tip de venit (de la 4,5% la 5,2%).

Tabelul I. Surse de venit in gospodarie 2014, 2016, 2018 (%)

sursovenit 014 | 2016 | 2018

Alocatii pentru copii 61,3 | 91,8 | 93,7
Salarii 55,2 | 61,8 | 61
Alocatie complementara 2,8 | 18,9 | 25,6
Cv ajutor social (Venit minim garantat) 42,4 | 74 | 151
Agricultura 10,1 | 10,7 | 12,5
Pensii de varsta 11,4 8 7,7
Bani trimisi din strdinatate de catre rude 11,1 | 4,5 5,2
Subventii din agricultura 4,8
Ajutor social pentru persoane cu handicap 1,8 1,9 3,6
Pensii de boala 2,6 3,9 3,1
Pensii de urmas 1,6 1,6 1,8
Ajutor de insotitor al unor persoane cu handicap 2 1,3 1,6
Ajutor de somaj 3 1,5 1,2
Mestesuguri 3,2 1,3 0,6
Alta 4,6 74 | 4,6

O tendintd comuna celor trei valuri de studiu din 2014, 2016 si 2018 o reprezinta cresterea numarului
gospodariilor care au 3, 4 si chiar 5 surse de venit. Astfel Tn 2018 se observa o crestere cu 6,7% fata de
2016 a celor care au trei surse de venit (de la 23,5% in 2016 la 30,2% in 2018), iar in ce priveste
gospodariile cu 4 surse de venit procentul a ajuns la 6,1% (fatd de 1,9% in 2014 si 4,1% Tn 2016). SiTn 2018
peste jumatate dintre gospodarii beneficiaza de 2 surse de venit (53,4%), insa acest procent scade fata
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de 2016, cand se ridica la 62%. Chiar daca este destul de mic, procentul gospodariilor cu 5 surse de venit
a crescut la 2,4% n 2018 fata de 0,4% in 2016 si 0,2% in 2014. (Tabelul 2)

Tabelul 2. Numarul surselor de venit ale gospodariilor 2014, 2016, 2018 (%)

10 7,8

1 35,5

2 44,4 62 53,4
3 16,3 23,5 30,2
4 1,9 4,1 6,1
5 0,2 0,4 2,4

n cazul gospodariilor cu o singura sursa de venit, in 2018 pentru 61% dintre acestea este reprezentata
de alocatiile pentru copii in crestere fata de 2016 cand 49,3% dintre familii au declarat alocatiile ca singur
tip de venit. Comparativ cu 2016, a scazut procentul gospodariilor care au ca singur tip de venit salariile,
de la 40,8% la 27%. Doar 3,6% dintre cei care au o singura sursa de venit sunt beneficiarii de venit minim
garantat.

Tn ce priveste gospodariile cu doud surse de venit, in marea majoritate a cazurilor acestea provin din
cumularea salariului sau venitului minim garantat cu alocatiile pentru copii. In cazul celor care obtin
venituri din agriculturd, acestea se cumuleaza cu pensiile Tn cea mai mare parte a cazurilor.

Analiza gospodariilor cu trei sau mai multe surse de venit indicd o cumulare a salariilor cu alocatiile pentru
copii, veniturile din agricultura, alocatia complementara si pensii. In cazul celor care au venit minim
garantat, alocatiile pentru copii si alocatiile complementare vin sa intregeasca veniturile familiei.

Raportand aprecierea bundstarii financiare a gospodariei ficuta de respondenti la numarul surselor de
venit existente in familie, se poate remarca o asociere intre acestea. Chiar daca nu doar numarul surselor
de venit ale gospodariei este important in stabilirea bunastarii financiare a acesteia, ci mai ales tipul
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venitului si cuantumul lui, se poate observa ca pe masura ce creste numarul acestora, scade proportia
celor care declara ca banii nu le ajung nici pentru strictul necesar. Astfel, daca in cazul gospodariilor cu o
singura sursa de venit 24% dintre respondenti au declarat ca banii nu le ajung nici pentru strictul necesar,
n cele cu patru surse de venit procentul acestora este de 8%. Cu cat cresc sursele de venit ale gospodariei,
cu atat creste si proportia celor care declara ca banii pe care fi obtin le permit sa trdiasca bine (de la 6%
n cazul celor cu 3 surse de venit, la 10% la cei cu 4 surse si la 13% la cei cu 5 surse de venit). Cu toate
acestea cuantumul veniturilor este important, procentul celor care declara ca banii de abia le ajung de la
o luna la alta ramanand ridicat chiar daca in gospodarie exista 3 surse de venit (41%), 4 surse de venit
(32%) sau 5 surse de venit (38%). (Figura 6)

Figura 6. Numar surse de venit si aprecierea bunastarii financiare a gospodariei 2018
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Daca ne raportam la gospodariile Tn care exista salarii, proportia celor care declara ca banii nu le ajung
nici pentru strictul necesar este mai redusa (6%), iar a celor care declara ca reusesc sa se descurce cu
veniturile pe care le au este mai ridicata (46%). Comparativ cu 2016, proportia celor cu venituri din salarii
care declara ca reusesc sa se descurce cu banii pe care i au a scazut cu 3% (de la 49% in 2016 la 46% in
2018). Creste cu 1% procentul gospodariile in care exista salarii si declara ca banii abia le ajung de la o
luna la alta sau abia le ajung pentru strictul necesar (42% in 2018 fatad de 41% in 2016). (Figura 7)

Figura 7. Numar surse de venit si aprecierea bunastarii financiare a gospodariei 2018
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Tn cazul gospodariilor in care nu exist3 salarii, procentul celor care declard c3 banii nu le ajung nici pentru
strictul necesar este de 48%, al celor care considera ca banii abia le ajung de la o luna la alta este de 31%,
iar al celor care reusesc sa se descurce este de 18%. Fata de 2016, procentul celor care nu au salarii si
reusesc sa se descurce cu banii pe care fi au a scazut cu peste 3% (de la 21,5% in 2018 la 18% in 2018).
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Astfel peste doua treimi (79%) dintre cei care nu au venituri din salarii se situeaza in categoriile de venit
vulnerabile.

Din analiza datelor ultimelor doua valuri ale studiului se remarca o scadere a procentului gospodariilor
care, fie ca au sau nu venituri din salarii, declara ca reusesc sa se descurce cu banii pe care fi au. O cauza
0 poate reprezenta scaderea puterii de cumparare in ciuda cresterii economice inregistrate la nivel
national. Cresterile de preturi de la utilitati, produse de baza, alimente (chiar dacad o parte pot proveni
din autoconsum) au condus la o scadere a nivelului de trai al familiilor din mediul rural.

Din totalul celor 2186 de gospodarii cuprinse in cercetarea din 2018, 94,9% locuiau la casa, 4,3% locuiau
intr-un apartament dintr-un bloc, 0,6% intr-un apartament intr-o casd, iar 0,2% intr-o locuinta
improvizata. Dintre aceste locuinte 4% aveau doar 1 camera, 36% detineau 2 camere, 36% aveau 3
camere, 18% erau cu 4 camere, 4% aveau 5 camere, iar restul de 2% erau cu 6 camere sau mai multe.

Locuintele au o medie de 2,88 camere si de 48,35 m? suprafata locuibild. Mediana numarului de camere
a gospodariilor este de 3, iar cea a suprafetei totale de locuire este de 40 m?. Datele studiului sunt
comparabile cu cele furnizate periodic de INS referitor la fondul de locuinte. Astfel, in 2016, la nivel
national conform datelor INS? (INS, 2017) numé&rul mediu de camere pe o locuinta a fost de 2,7, iar media
suprafetei locuibile de 47,4 m2. Datele INS indicd mici diferente intre mediile de rezidentd atat in ce
priveste numarul mediu de camere/ locuint, cat si suprafata medie a acestora. In mediul rural este o
medie de 3 camere/ locuintd si o suprafatd medie/ locuintd de 46,9 m2. Comparand informatiile obtinute
prin cercetarea realizata cu datele INS, se poate observa ca acestea sunt apropiate ca valori de cele
comunicate de statisticile oficiale.

Raportat la numarul de copii din locuintd, se poate observa ca media numarului de camere scade pe
masura ce creste numarul de copii, tendinta inversandu-se Tn cazurile unde exista 5 copii. Astfel daca in

LINS. (2017). Fondul de locuinte. Anul 2016. Bucuresti.
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gospodariile cu 1 copil intdlnim o medie de 2,9 camere/ locuinta, in cele cu 2 copii aceasta creste la 2,94
camere/ locuintd, Tnsa in cele cu 3 copii media scade la 2,71 camere/ locuinta, in cele cu 4 copii la 2,6
camere/ locuinta. Tn cazul celor 3% gospodarii cu 5 copii se regdseste o medie de 2,85 camere/ locuinta,
iar a celor cu 6 si peste 6 copii avem 2,76 camere/ locuinta, aceste valori putand fi distorsionate de
numarul mic de raspunsuri. (Figura 8) Cele mai multe gospodarii cu un copil sau doi au 3 camere (38%,
respectiv 37% in cazul familiilor cu 2 copii), cele cu trei copii au 2 camere (40%), cele cu 5 si 6 copii au 2
camere (54%, respectiv 50% n cazul celor cu 6 copii).

Figura 8. Numarul mediu de camere ale locuintei in functie de numarul de copii ai gospodariei
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Daca analizam suprafata medie a locuintei din perspectiva numarului de membri din gospodarie, se poate
observa cd ea creste pana in cazul celor cu 3 membri (de la 35,33 m? la 51,29 m?), dupa aceasta valoare
tendinta fiind de scadere. Astfel pentru familiile cu 4 membri valoarea medie a suprafetei de locuit este
de 46,54 m?, pentru cele cu 6 membri este de 39,08 m?, iar in cazul celor cu 8 membri scade pana la 26
m2. (Figura 9) Suprafata medie a locuintei pe cap de locuitor este mai mare in satul centru de comuna
(13,88 m?/ cap de locuitor), insa valorile nu difera foarte mult cu cat creste distanta fatd de centrul de
comunad (12,2 m? la distante sub 2 km, 12,66 m? |a distante intre 2 si 5 km, 12,47 m? la distante intre 5 si
7,5 km). Daca suprafata locuintei (m?2/ cap de locuitor) este raportata la distanta fata de cel mai apropiat
oras, valoarea cea mai mare se inregistreaza in cazul satelor aflate in imediata vecinatate a oraselor (max.
11 km distantd — 15,14 m?2/ cap de locuitor), in timp ce cea mai mic3 se regdseste in cazul satelor aflate
la mai mult de 40 de km de un oras (8,42 m?/ cap de locuitor).

Figura 9. Suprafata medie a locuintei in functie de numarul de membri ai gospodariei (m?)
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Un procent de 53% dintre gospodariile cuprinse in studiu au declarat ca in ultimii 5 ani au efectuat lucrari
de consolidare a locuintei. Analiza datelor privind conditiile de locuire din ultimele trei valuri ale studiului
indica dotari relativ similare. Valorile rezultate din cercetarea din 2018 in ce priveste dotarea locuintelor
cu baie si toaleta Tn interior sunt similare cu cele furnizate de catre INS. Astfel, conform datelor oficiale,
41,2% dintre gospodariile din rural sunt dotate cu baie/ dus in interior, iar 37,6% dintre locuintele din
rural au grup sanitar in interior (INS, Tempo on-line, CAV1020). In ce priveste racordarea la sistemul de
gaze naturale, numarul localitatilor in care se distribuie gaze naturale era de 668 in 2016, respectiv 23,4%
dintre comunele din Romania (INS, tempo-online GOS117A). Datele Strategiei nationale a locuirii
2016-2030 indica pentru mediul rural un procent de 5,3% din populatia rurala care a beneficiat de servicii
de canalizare (p. 23).

n ce priveste dotarea gospodariilor, trendul este crescitor in toate cele trei valuri ale studiului in ce
priveste dotarea cu: televizor, frigider, televiziune prin cablu sau satelit, conexiunea la internet si telefon
mobil. (Tabelul 3)

Tabelul 3. Conditii de locuire si dotari in gospodarii (%)

Bunuri in gospodarie 2014 mm

Televizor 95,9 | 97,7
Frigider 89,3 | 91,1 95
Televiziune prin cablu sau satelit | 89,6 | 93,6 95
Masina de spalat automata 53,2 | 64,3 59
Conexiune internet 50,9 | 62,2 | 62,2
Un singur automobil 30,3 | 41,7 37
Doua sau mai multe automobile | 5,3 7,5 6
Aparat foto 27,9 | 30,2 23
Telefon mobil 90,8 | 94,6 96
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Chiar daca numarul de bunuri detinute Tn gospodarie depinde de tipul de venit si cuantumul acestuia, din
analiza datelor se poate observa ca in cazul gospodariilor cu 4 si 5 surse de venit numarul mediu de bunuri
detinute este mai mare (6,4 bunuriin cazul celor cu 4 surse de venit, respectiv 7,4 in cazul celor cu 5 surse
de venit, fatd de 5,7 bunuri detinute de cei cu 3 surse de venit). In ce priveste relatia dintre numérul
mediu de bunuri detinute si aprecierea bunastarii financiare a gospodariri, se remarca faptul ca odata cu
cresterea nivelului de bunastare financiara a familiei creste si numarul mediu de bunuri detinute. Astfel,
daca in cazul gospodariilor in care banii nu ajung nici pentru strictul necesar, numarul mediu de bunuri
detinute este de 4,4, in cazul celor care reusesc sa se descurce cu banii pe care i au numarul acestora
ajunge la 6,9, iar in familiile unde banii le permit sa aiba tot ce isi doresc, numarul mediu de bunuri este
de 8. ( )

Comparativ cu anul 2016, scade numarul mediu de bunuri din gospodariile in care banii nu ajung nici
pentru strictul necesar (de la 4,6 Tn 2016 la 4,4 in 2018), in cele unde banii abia ajung de la o luna la alta
(dela5,97n 2016 la 5,7 in 2018), in cele care reusesc sa se descurce cu veniturile pe care le au (de la 7,6
in 2016 la 6,9 in 2018) si in cele in care banii pe care ii au le permit sa trdiasca bine (de la 8,5 Tn 2016 la
7,81n 2018). ( )

Numarul mediu de bunuri detinute este mai mare Tn gospodariile aflate Tn satul centru de comuna (6,6)
si scade pe masura ce creste distanta fata de centrul comunei. Astfel gospodariile aflate la sub 2 km
distanta fata de centrul de comuna au un numar mediu de bunuri de 6,3, cele aflate intre 2 si 5 km
distanta au 5,9 bunuri, cele ce se gasesc la o distanta intre 5 si 7,5 km au 5,4 bunuri, iar cele amplasate la
o distanta de peste 7,5 km au 5,5 bunuri Tn medie. Si distanta fata de cel mai apropiat oras influenteaza
numarul mediu de bunuri din gospodarii. Astfel in comunele aflate la mai putin de 11 km de un oras
numarul mediu de bunuri din gospodarii este de 6,4 spre deosebire de cele aflate la o distanta intre 21 si
30 km, care au un numar mediu de 6 bunuri si cele ce se gasesc la o distanta intre 31 si 40 km care au un

numar mediu de 5,7 bunuri.
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Figura 10. Numarul mediu de bunuri in gospodarie
in functie de aprecierea bunastarii financiare a acesteia 2016 si 2018

7.3
Banii pe care i avem ne permit sa avem tot ce 3.0
ne dorim ’
Banii pe care i avem ne permit sa traim bine 8 8.5
Reusim sa ne descurcdm cu banii pe care 7.6
fi avem 6.9
Banii abia ne ajung 5.9
delaolundlaalta 5.7
Banii nu ne ajung nici pentru strictul necesar 4.6
(alimente, cheltuieli de locuire etc.) 4.4

w2016 m2018
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Studiul a analizat starea de sanatate a copiilor din mediul rural prin cercetarea aspectelor ce privesc
accesul la serviciile de sanatate, nivelul de informare al adultilor cu privire la diverse aspecte ce
influenteazd starea de sanatate a copiilor (alimentatie, vaccinare, profilaxie rahitism/ anemie,
periodicitatea consultatiilor medicale, tratamentul bolilor, comportament preventiv gravide), conditiile
de trai din gospodarie ce afecteaza in mod direct sanatatea copiilor (facilitatile sanitare, conditiile de
hrand), comportamentele sanitare ale copiilor, precum si incidenta unor comportamente cu efecte
negative asupra sanatatii tinerilor din mediul rural cu varste cuprinse intre 12 si 18 ani.

Existenta facilitatilor sanitare in gospodariile rurale romanesti constituie o conditie importanta pentru
asigurarea unei igiene corespunzatoare a copiilor, aceasta fiind Tn opinia medicilor de familie una dintre
principalele cauze ale imbolnavirii copiilor sub 5 ani (Badescu et al., 2016).

Accesul la utilitati in mediul rural romanesc constituie Tn continuare o problema majora, in ciuda
programelor de finantare (fie din fonduri europene, fie din cele nationale) care au avut ca obiectiv
cresterea accesului cetatenilor din mediul rural la canalizare, apa curenta sau gaze. Datele furnizate de
INS pentru 2016 arata ca doar 30,5% dintre comunele din Romania aveau canalizare publica, procent in
crestere fata de 2012 cand doar 21,5% dintre localitatile rurale erau conectate la sistemul de canalizare
(INS, tempo-online GOS110C). in mediul rural 97,8% dintre localititi au sisteme de canalizare si 76,6%
dintre localitatile rurale aveau in 2016 retea de distributie a apei (INS, tempo-online GOS106C).

Conform datelor INS, 41,2 % dintre gospodariile din rural sunt dotate cu baie/ dus in interior, in timp ce
37,6% dintre locuintele din rural au grup sanitar in interior (INS, Tempo on-line, CAV1020, 2016).

Datele studiului indica o mentinere a dotarilor sanitare ale gospodariilor pentru 2018.
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4.2. Conditii de igiena ale copiilor din mediul rural

Igiena copiilor constituie una dintre principalele modalitati de prevenire a diferitelor afectiuni, mai ales
in cazul copiilor sub 5 ani. Igiena personala a copiilor presupune cel putin spalat pe maini inainte de
fiecare masa, pe dinti de doua ori pe zi (dimineata si seara), iar pe corp macar o data pe zi. Conform
Organizatiei Mondiale a Sanatatii, igiena mainilor permite preventia raspandirii microbilor si cel putin a
asa-ziselor boli ale mainilor murdare: hepatitele (A si E) si diareea. Respectarea acestor reguli de igiena
personald poate reprezenta o problema insa in cazul gospodariilor care nu sunt dotate cu baie/ dus/
toaleta in interior.

Rezultatele studiului arata ca in cazul a 78% dintre gospodarii copiii se spald pe maini intotdeauna dupa
ce merg la toaleta, in 82% dintre familii copiii se spala pe maini fnainte de masa, iar in 97% fac baie in
fiecare saptamana, conform raspunsurilor oferite de parinti. Daca ne uitam la igiena cavitatii bucale, in
doar 59% dintre gospodarii copiii se spala pe dinti de doua ori pe zi, dimineata si seara. (Tabelul 4)

Tabelul 4. Igiena copiilor in gospodarie

1%

Copiii se spala pe maini inainte de masa 1% 17% 82% 100%
Copiii se spala pe dinti dimineata si seara 3% 38% 59% 100%
Copm fac baie in fiecare saptamana 0% 3% 97% 100%

Raportand igiena copiilor la dotdrile sanitare ale gospodariilor se poate observa ca in cazul celor unde
exista aceste utilitati, numarul copiilor care respecta regulile de igiena este mai mare. Astfel in cazul
gospodariilor care au baie in interior, procentul copiilor care se spala pe maini intotdeauna dupa ce merg
la toaleta este de 88% comparativ cu 71% in cele care nu au aceasta dotare, 90% dintre copii se spala pe
maini intotdeauna Tnhainte de masa fata de 78% dintre copiii din gospodariile care nu au baie; 69% dintre
copii se spala pe dinti de doua ori pe zi comparativ cu 53% care provin din cadrul gospodariilor care nu
au aceastd dotare. Situatia este similara si Tn cazul gospodariilor care au Tn interior toaletd, apa curenta
sau sunt racordate la canalizare. (Tabelul 5)
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Tabelul 5. Igiena copiilor in gospodarie in functie de dotarea gospodariilor

Locuinta Locuinta Locuinta este
este cu baiein | este cu toaleta | cuapa curenta
interior in interior in interior
Da

Niciodata

Copiii se spala pe maini dupa .
. Uneori
ce merg la toaleta

intotdeauna

Niciodata

Copiii se spala pe maini .
o . Uneori
inainte de masa

Intotdeauna

Niciodata

Copiii se spala pe dinti .
- : Uneori
dimineata si seara

intotdeauna

Niciodata

Copiii fac baie in fiecare .
o Uneori
saptamana

intotdeauna

86% dintre copiii cu varste intre 8-18 ani cuprinsi in studiu declara ca se spala intotdeauna pe maini dupa
ce merg la toaletd, 88% afirma ca se spald intotdeauna pe maini inainte de a manca, 72% respecta regulile
de igiena orala (se spald pe dinti de doua ori pe zi), iar 97% fac baie in fiecare saptamana (Tabelul 6).
Raspunsurile copiilor confirma perceptiile adultilor si arata ca acestia si-au insusit cunostintele necesare
pentru practicarea unui comportament preventiv fata de posibile imbolnaviri.
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Tabelul 6. Igiena copiilor in gospodarie

Intotdeauna

Niciodata Uneori

Ma spal pe maini dupa ce merg la toaleta
Ma spal pe maini inainte de a manca

Ma spal pe dinti dimineata si seara
Fac baie in fiecare saptamana

Analiza raspunsurilor copiilor referitoare la comportamentele privind igiena personala indica si de aceasta
datad o corelatie intre existenta dotarile sanitare ale gospodariilor si cei care respecta intr-o mai mare
masura regulile de igiend. Astfel, copiii care locuiesc in gospodarii ce au in interior baie/ toaletd/ apa
curenta declara intr-o proportie mai mare ca se spald intotdeauna pe maini dupa ce merg la toaleta (92%
dintre cei din locuinte care au astfel de dotari) sau pe dinti de doua ori pe zi (82% dintre cei care au in
locuinta baie) (Tabelul 7).

Tabelul 7. Igiena copiilor in functie de dotarile sanitare ale acesteia

Locuinta este Locuinta este Locuinta este
cu baie cu toaleta cu apa curenta
in interior in interior in interior

Niciodata

Ma spal pe maini dupa

- Uneori
ce merg la toaleta

Intotdeauna

Niciodata

Ma spal pe maini
inainte de a manca

Uneori

intotdeauna
Niciodata

Ma spal pe dinti
dimineata si seara

intotdeauna
Niciodata

Fac baie in fiecare
saptamana

Intotdeauna
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4.3. Conditiile de hrana ale copiilor din rural

Deoarece o viata sanatoasa a copilului depinde si de asigurarea unei alimentatii de calitate, studiul si-a
propus sa analizeze si modul cum sunt hraniti copiii din rural. Au fost cercetate aspecte care vizeaza
calitatea si cantitatea de alimente, numarul de mese oferite zilnic si continutul acestora, precum si

perceptia copiilor privind suficienta alimentelor.

Din analiza datelor studiului se poate observa ca peste doua treimi dintre gospodarii au probleme in
asigurarea unei alimentatii de calitate, membrii fiind nevoiti s& cumpere alimente mai ieftine (71%). in
acelasi timp, aproximativ o treime (29%) au imprumutat sau primit alimente de la rude/ prieteni.
Comparativ cu studiul din 2016 a scazut cu 3% proportia celor care declara ca au fost nevoiti sa cumpere
alimente mai ieftine (de la 74% la 71% in 2018), cu 5% a celor care au cumparat aceleasi alimente, dar in
cantitati mai mici (de la 66% la 61% in 2018) si cu 9% a celor care au imprumutat/ primit alimente de la
rude/ prieteni (de la 38% la 29% in 2018). A crescut insd cu 3% numarul celor care au fost nevoiti sa
cumpere produse pe datorie/ caiet/ credit (de la 42% la 45% in 2018). (Tabelul 8)

Tabelul 8. Gospodarii care in ultimele 12 luni au fost nevoite sa reduca consumul sau calitatea
alimente, 2016-2018 (% DA din total respondenti)

n ultimele 12 luni membrii gospodariilor au fost nevoiti sa:

Cumpere alimente mai ieftine

Cumpere aceleasi alimente, dar in cantitati mai mici

Cumpere produse alimentare pe datorie/ pe caiet/ pe credit

Sa imprumute sau sa primeasca alimente de la rude/ prieteni
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Raportand strategiile alimentare adoptate la perceptia bunastarii financiare a familiei, se poate observa
ca cei care se confrunta cu probleme financiare au ales intr-o masura mai mare sa achizitioneze alimente
mai ieftine. Este ingrijorator faptul ca un procent de 96% (comparativ cu 95% in 2016) dintre cei care
declara ca banii nu le ajung nici pentru strictul necesar au fost nevoiti sa cumpere alimente mai ieftine.
Si in cazul celor care apreciaza ca banii abia le ajung de la o luna la alta, strategia principala a fost aceea
de a cumpadra alimente mai ieftine (85% dintre ei au declarat ca au fost nevoiti sa cumpere alimente mai
ieftine). Pentru achizitionarea de alimente mai ieftine au optat si peste jumatate (56%) dintre cei care
reusesc sd se descurce cu banii pe care i au, dar si 23% dintre cei care traiesc bine cu banii pe care {i au.
Comparativ cu studiul din 2016, se remarca, in cazul familiilor care reusesc sa se descurce cu banii, o
scadere cu 8% a celor care aleg sa cumpere alimente mai ieftine (de la 64% Tn 2016 la 56% in 2018) si cu
6% a celor care au cumparat mai putine alimente (de la 51% la 45%). Si in cazul gospodariilor unde banii
pe care 1i au le permit sa traiasca bine, scade cu 10% procentul celor care au cumparat alimente mai
ieftine (de la 33% la 23% 1n 2018) si cu 8% al familiilor care au cumpdrat mai putine alimente (de la 26%
la 18% Tn 2018). (Tabelul 9)

Tabelul 9. Reducerea consumului sau calitatii alimentelor in functie de bunastarea financiara
auto-perceputa a gospodariei

2016 218

Au cumparat | Au cumparat | Aucumparat | Au cumparat
alimente mai | alimente mai | alimente mai | alimente mai
ieftine putine ieftine putine

Bunastarea financiara auto-perceputa

Banii nu ne ajung nici pentru strictul
necesar

Banii abia ne ajung de la o luna la alta

pe care ii avem
sa traim bine
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in perioada 2014-2018 a crescut numarul respondentilor care declard c3 in gospodariile lor copiii au
maxim 2 mese pe zi ajungand la 9% Tn 2018 si a scazut numarul celor ce ofera maxim 3 mese pe zi (de la
19%1n 2014 la 13% 1n 2018). (Tabelul 10Tabelul ) Procentul celor care au declarat ca ofera copiilor 3 mese
pe zi si doua gustari a fost in 2018 de 78%, cu 4% mai mic decat in 2016.

Tabelul 10. Numarul de mese pe zi pentru copiii din gospodarie

Numar mese pe zi pentru copiii din gospodarie 2016 | 2018

Maxim de 2 mese pe zi

Maxim de 3 mese pe zi

Tntre numarul de mese oferite copiilor in gospodérie si bundstarea financiara perceputa a acesteia exist3
o relatie direct proportionala. Astfel cu cat creste nivelul perceput de bunastare, cu atat numarul meselor
oferite copiilor este mai mare. Raportand numarul de mese/ zi al copiilor cu bunastarea financiara
perceputa a gospodariei, remarcam faptul ca in familiile unde banii nu ajung nici pentru strictul necesar
copiii primesc intr-o masura mai mare mai putin de 2 mese pe zi (25% dintre cei care au declarat acest
lucru au venituri care nu le acopera strictul necesar) sau mai putin de 3 mese pe zi (32% dintre cei care
au declarat acest lucru au venituri insuficiente pentru acoperirea nevoilor de baza). (Tabelul 11)

Tabelul I 1. Numarul de mese pe zi pentru copiii din gospodarie
n functie de bunastarea financiara perceputa

Bunastarea financiara perceputa

Numar mese pe zi Banii nu ne o Reusim sa ne Banii pe care
. - Banii abia ne . .
pentru copiii ajung nici . descurcam cu ii avem
. o . ajungdelao . - .
din gospodarie pentru strictul banii pe care fi ne permit

Maxim de 2 mese pe zi
Maxim de 3 mese pe zi

luna la alta L
necesar avem sa traim bine
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Cand discutam despre alimentatia copilului nu doar numarul de mese zilnice este important, ci si
continutul acestora. Analiza informatiilor privind continutul meselor primite de copii arata ca peste sau
carne primesc zilnic copiii din 30% dintre gospodarii, de 2-3 ori pe saptamana 53%; de lapte, branza sau
iaurt beneficiaza zilnic copiii din 56% dintre gospodarii, Tn timp ce 36% primesc de 2-3 ori pe saptamana;
de fructe proaspete au parte zilnic copiii din 60% dintre gospodarii, iar 32% primesc de 2-3 ori pe
saptdmand (Tabelul 12). Tn ce priveste dulciurile, covrigii, biscuitii, in 13% dintre gospodarii copiii le
consuma la toate mesele, in 46% de maxim 2 ori pe zi, iar in 41% rar. Painea este consumata de copiii din
86% dintre gospodarii in cantitate mica (cateva felii/ zi), in timp ce 11% mananca o paine/ zi, iar 2% mai
mult de o paine/ zi. In cazul a 40% dintre gospodarii, copiii primesc mancare gititd de minim 3 ori/ zi, in
50% de minim 2 ori/ zi, iar in 10% o data/ zi.

Tabelul 12. Continutul meselor copiilor pe saptamana

9

O data/ saptamana

De 2-3 ori/

sau mai rar saptamana

Lapte, branza sau iaurt 36% 56%

Continut mese copii/ saptamana Zilnic

Fructe proaspete 32% 60%

Procentul copiilor care apreciaza ca au suficientd mancare se mentine acelasi ca in 2016: 92%.
Comparativ cu 2016 creste la 3% procentul copiilor care afirma ca nu au niciodata suficienta hrana si
se culca flamanzi. 90% dintre copii mananca cel putin 2 mese pe zi, in timp ce 9% primesc 2 mese pe
zi doar uneori. (Tabelul 13) Procentul copiilor care declard ca mananca uneori cel putin 2 mese pe zi
doar este mai mare Tn cazul familiilor in care veniturile nu le ajung sa isi acopere nevoile de baza. Tot
din aceste familii sunt si cei mai multi dintre copiii care declara ca uneori merg la culcare flamanzi
sau cd au suficienta mancare uneori.
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Tabelul 13. Autoevaluarea suficientei hranei primite de catre copii, comparatie 2016-2018

Mananc cel putin

Autoevaluare suficienta hrana

de 2 ori pe zi

Ma duc seara in pat

flamand

Am suficienta

mancare sa mananc

2016

2,5% 1% 91,4% 92% 1,8% 3%
10,1% 9% 6,5% 5% 6,2% 5%

Intotdeauna 87,4% 90% 2,1% 3% 92% 92%

4.4. Ingrijirea copiilor panala | an

n gospodariile unde existd copii mai mici de 1 an, mamele au fost intrebate despre sursele de informare
privind alimentatia sugarului, pe care le folosesc/ acceseaza. Cele mai multe au declarat ca principala
sursa de informatie a fost medicul de familie (28%), urmat de rude (26%), cadrele medicale de la
maternitate (23%), cartile de specialitate (10%), internetul (6%), televizorul (4%), cursurile parentale (2%)
si alte surse (2%). Daca in studiul din 2016, rudele erau principala sursa de informatii (30%), rolul acestora
este preluat de medicul de familie in 2018.

Cu toate ca importanta aldptarii la san a copilului Tn primele 6 luni este promovata de cadrele medicale,
dar si de mass-media (exista chiar un mesaj de interes public pe aceasta tema), doar 49% dintre
persoanele care au copii de maxim 6 luni i-au hranit doar cu lapte matern in ultimele 24 de ore.

n perioada de graviditate peste jumétate dintre mame (55%) au declarat ci au efectuat mai mult de 4
controale la medicul de familie, 34% au beneficiat de 2-3 controale, 5% au fost doar o data la control la
medicul de familie, iar 6% niciodata. Analize medicale au facut de minim 2 ori doar 60% dintre mame,
31% au efectuat analize medicale doar o datd, iar 9% nu au facut niciodata asemenea investigatii in
perioada graviditatii. Un procent de 14% dintre mame nu au facut ecografii in perioada sarcinii, in timp
ce 25% au o singura ecografie efectuata si doar 61% au declarat ca au avut minim 2 ecografii. Una din 5
mame nu a efectuat un examen ginecologic in perioada sarcinii.
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Principalele cauze ale neefectuarii in perioada graviditatii a analizelor, ecografiilor sau controalelor
ginecologice au reprezentat-o lipsa banilor si accesul deficitar (distanta mare ce trebuia parcursa pentru
a avea acces la asemenea servicii).

Medicul de familie nu a facut o vizitd la 16% dintre gospodariile unde exista copii sub 2 ani, iar asistenta
medicald comunitard in 45% dintre ele. In cazul a 40% dintre familiile unde exist3 copii sub 2 ani medicul
de familie a venit in prima saptamana dupa nastere, in 30% dintre aceste familii a ajuns de 2 ori in prima
luna, iar Tn 16% a ajuns abia dupa prima luna de viata a copilului. Asistenta medicala comunitara a ajuns
de cel putin 2 ori/ luna la 21% dintre familiile cu copii sub 2 ani, lunar la 18% dintre acestea, o data pe
trimestru la 5% dintre ele, iar la 11% mai rar. (Tabelul 14)

Daca vizitele medicului au fost mai dese cu precadere in familiile unde nivelul maxim de educatie este cel
universitar si liceal, asistenta medicala comunitara a efectuat aceste vizite de 2 ori pe luna, in special la
gospodariile unde nivelul maxim de educatie era cel primar sau profesional.

Tabelul 14. Asistenta medicala dupa nastere

Asistenta medicala dupa nastere Numar | Procent
Tn prima sdptdman3 116 40%

L ey . De doua ori
Vizitata si consiliata de medicul de - > 87 30%
in prima luna

familie - -
Dupa prima luna 42 14%

Niciodata 46 16%

De cel putin doua ori/

. 45 21%
luna

Vizitata de asistenta medicala 40 18%
comunitara 12 5%
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Majoritatea mamelor (90%) au dat copiilor mai mici de doi ani preparate cu vitamina D (Vigantol/
Vigantolete), iar 63% au dat si suplimente de fier. Procentul celor care nu au administrat preparate cu
vitamina D n primii 2 ani de viat3 ai copilului este ins3 destul de mare (10%). In perioada 2014-2018 se
poate remarca o tendinta de crestere a procentului mamelor care administreaza preparate cu vitamina
D si/ sau suplimente de fier copiilor sub 2 ani. Astfel in cazul preparatelor cu vitamina D procentul a
crescut de la 59% in 2014 la 90% in 2018, iar in cel al suplimentelor de fier de la 33% Tn 2014 la 63% in
2018 (Tabelul 15). Tn cazul administrarii suplimentelor de fier, procentul celor care au declarat ci le-au
administrat a fost mai mare in cazul gospodariilor vizitate de medicul de familie in prima saptamana sau
prima luna.

Tabelul 15. Profilaxie rahitism/ anemie

Profilaxie rahitism si anemie 2014 2016 pLok k]

Au dat preparate cu vitamina D 59% 87% 90%
Au dat supliment de fier 33% 55% 63%

4.5. Accesul copiilor din mediul rural la servicii de sanatate

Primul contact al populatiei cu sistemul sanitar se realizeaza prin intermediul asistentei medicale primare,
respectiv al cabinetelor medicilor de familie in cadrul cdrora se diagnosticheaza si trateaza unele boli, dar
se fac si examene medicale preventive.

Datele furnizate de catre INS referitoare la activitatea unitatilor sanitare si a personalului medical pentru
2016 indica o insuficientd a numarului acestora pentru mediul rural. Astfel Tn mediul rural reteaua
cabinetelor medicale de familie cuprinde 4600 de cabinete, respectiv 40,7% din totalul national, unui
cabinet de medicina de familie din mediul rural revenindu-i in medie un numar de 2002 pacienti, fata de
1584 cat sunt in urban. in mediul rural existd 2100 (14% din totalul national) de cabinete stomatologice
si 3573 (37,6%) de farmacii. Numarul medicilor de familie care isi desfasoara activitatea in mediul rural



este de 4488 (36,4% din totalul medicilor de familie). (INS, 2017, Activitatea unitatilor sanitare n anul
20162).

Accesul populatiei la serviciile medicale primare depinde de prezenta personalului medical, dar si de
distanta pana la cabinetul medical si dotarea acestuia. Studiul derulat de World Vision analizeaza masura
n care exista asistenta medicald in localitatile rurale, acest aspect fiind important in asigurarea accesului
populatiei la serviciile medicale.

Se poate remarca o tendinta de crestere a prezentei medicului de familie in fiecare zi In comuna de la
11,5% n 2012 la 28,4% in 2018. in acelasi timp creste ponderea celor care declard ci existd medic in
comuna in fiecare zi lucratoare de la 44,9% in 2014 la 52,6% in 2018. Exista Tnsa si comune unde nu exista

medic de familie, 2% dintre cei intervievati in 2018 declarand acest lucru (Tabelul 16).

Tabelul 16. Prezenta medicului de familie in comuna, 2012-2018

Tntr-o sdptimana obisnuita din an, in cate zile aveti
o . 2012 2014 2016
medic in comuna?

11.5% 18.9% 24.0% 28.4%
53.8% 44.9% 40.2% 52.6%
_ 25.4% 23.0% 24.8% 13.5%

5.0% 3.0% 5.4% 2.3%

n cazul gospodariilor unde exista copii sub 5 ani, 10% dintre respondenti au declarat c3 acestia nu au
beneficiat de un consult al medicului de familie in ultimul an, procentul crescand foarte mult fata de 2016
cand doar 3,4% au declarat ca acesti copii nu au fost consultati de medicul de familie. Aproape doua

2 http://www.insse.ro/cms/sites/default/files/com presa/com pdf/activ_unit sanitarel6r 0.pdf
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treimi (66%) dintre gospodariile cu copii de 5 ani au declarat ca acestia au fost consultati de cel putin 2
ori pe an.

Doar 1n jumatate dintre gospodariile cu copiii sub 5 ani acestia au analize facute in ultimele 12 luni,
procentul fiind mai mare in familiile in care nivelul de educatie este mai ridicat (universitar sau liceu). In
ultimele 12 luni, intr-un procent de 38% dintre gospodariile cu copii sub 5 ani acestia au fost bolnavi.
Marea majoritate a copiilor sub 5 ani bolnavi au avut boli respiratorii (82%), iar 13% au avut probleme
digestive. In majoritatea cazurilor, tratamentul a fost decis de medicul de familie (87.5%), de medicul
specialist (23%) si in 7% din cazuri de parinti. Se poate remarca o crestere a procentului cazurilor in care
medicul decide tratamentul copiilor bolnavi de la 70,5% in 2014 la 87,5% in 2018.

n 70% dintre gospodariile cu copii sub 5 ani, respondenti afirma cd au efectuat acestora toate vaccinurile
conform schemei de vaccinare. Cei mai multi dintre cei care nu au vaccinat la timp copilul au declarat ca
nu au putut face acest lucru deoarece acesta a fost bolnav si a avut contraindicatie la vaccin sau nu au
putut sa il procure. Proportia celor care nu au vaccinat copilul la timp este mai mare in cazul gospodariilor
in care nivelul de educatie maxim este cel primar.

Informatii referitoare la vaccinarea copiilor au fost culese si de la medicii de familie din comunele unde
World Vision isi deruleaza activitatea. A fost utilizat un esantion de 685 de copii cu varste cuprinse intre
18-24 luni®) pentru care s-a verificat acoperirea cu vaccinurile difterie-tetanos-pertussis (DTP3) si pentru
rujeold-oreion-rubeold (ROR). in 2017, conform datelor furnizate de medicii de familie, 86,6% dintre copii
aveau efectuat vaccinul ROR si 85,2% DTP3. in ce priveste vaccinarea cu ROR in perioada 2014-2017
tendinta este de crestere (76,4% in 2014, 86,43% in 2016 si 86,6% in 2017). Tn cazul vaccinarii cu DTP3 se
inregistreazd o scadere cu peste 3% in 2017 fatd de 2016 (de la 88,81% in 2016 la 85,2% in 2017). Se
observa faptul ca valorile raportate de medici sunt mai mari comparativ cu cele declarate de catre parinti.

Problemele financiare au facut ca Tn cazul a 8% dintre gospodarii membrii sa amane vizita la medic, iar in
12% sd restranga cumpdrarea de medicamente. Majoritatea gospodariilor (88%) declara ca nu vor
renunta la vizitele la medic chiar dacd vor avea probleme financiare, iar 84% nu vor restrange cumpararea

3 Populatia totald de copii sub 5 ani, din comunitatile in care World Vision deruleaza proiecte, este de 10.569 .
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de medicamente. Comparativ cu 2014 a scazut la jumatate procentul celor care au declarat ca au amanat
sau renuntat la vizita la medic, de la 16,3% la 8% in 2018. Si in cazul celor care au declarat ca au fost
nevoiti sa restranga cumpararea de medicamente scaderea este de 5% (de la 17,6% in 2014 la 12% in
2018) (Tabelul 17). Exista o relatie semnificativa statistic intre strategiile financiare adoptate de familii si
perceptia bunastarii lor financiare. Astfel cu cat perceptia privind bunastarea financiara a gospodariei
este mai bund, cu atat mai putin probabil este ca familia sa adopte strategii financiare care sa aiba impact
negativ asupra stdrii de sanatate. Cel mai mare procent al celor care au ales sa 1si amane sau sa renunte
la vizita la medic sau sa restranga cumpdrarea de medicamente este din gospodariile care se incadreaza
n categoriile de venit vulnerabile (veniturile nu ajung pentru satisfacerea nevoilor de baza sau abia ajung
de la o luni la alta). in acelasi timp, cei mai multi dintre cei care nu intentioneaza s utilizeze aceste
strategii de reducere a cheltuielilor sunt din gospodariile care reusesc sa se descurce cu veniturile pe care
le au si in cele unde banii pe care 1i au le permit sa trdiasca bine.

Tabelul 17. Impactul austeritatii financiare asupra accesului la serviciile de sanatate

Nu s-a
. oL Nu
intamplat pana | - - .
intentionam | Niciodata
A acum dar ne .
In ultimele 12 luni, membrii - sa folosim nuvom
o o Da, s-a gandim sa . .
gospodariei dvs. au fost nevoiti o aceasta folosi
. intamplat facem acest L .
sa ... . masura in aceasta
lucru in . o
. urmatoarele masura
urmatoarele :
. luni
luni

amane sau sa renunte la vizitele

la medic

restranga cumpararea

medicamentelor necesare
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4.5. Conditii de igiena si incidenta unor comportamente nocive in cazul tinerilor de
12-18 ani din mediul rural

Igiena este o conditie obligatorie pentru pastrarea unei stari de sanatate optime. Subiectii esantionului
de tineri (12-18 ani) au declarat ca frecventa efectudrii igienei corporale este in medie de 7 ori pe
saptamana, iar mediana de 4. Aproximativ un sfert dintre subiecti fac baie cel mult de 2 ori pe saptamana
(25,5%), mai putin cu 2% decat in studiul din 2016. A crescut cu 3% procentul tinerilor care declara ca fac
baie/ dus cel putin o data pe zi (de la 25,8% in 2016 la 28,4% in 2018). (Figura 11) Exista o relatie
semnificativa statistic intre frecventa efectudrii igienei corporale la tineri si sexul si varsta subiectului. in
cazul fetelor media bailor/ dusurilor sdptdmanale este de 4,6, iar la baieti de 3,9. In acelasi timp frecventa

igienei corporale este mai mare in cazul celor care au in interiorul locuintei baie (5,1) si apa curenta (4,9).

Figura | I. Frecventa baii/ dusului intr-o saptamana, 2016-2018 (%)
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Pastrarea unei igiene corespunzatoare presupune existenta dotarilor sanitare nu doar in gospodarie,
ci si In unitatile de Tnvatamant. Conform datelor Strategiei pentru modernizarea infrastructurii
educationale elaborat3 de citre Ministerul Educatiei Nationale?* (p. 30), 38% dintre scolile din mediul
rural au toalete Tn curte, iar una din sase scoli din Romania nu este racordata la o sursa autorizata de
alimentare cu apa. Datele studiului World Vision arata ca doar 15% dintre subiecti au declarat ca
unitatile scolare nu au toalete cu apa curenta si 2% ca nu au o sursa de apa pentru spalat pe maini.
Comparativ cu 2016, procentele sunt in scadere, ceea ce indica o imbunatatire a conditiilor din
unitdtile de Tnvatamant (Tabelul 18).

Tabelul 18. Dotarea sanitara a unitatilor de invatamant

n scoala voastr exista ...

o sursa de apa pentru a te spala pe maini

toaleta cu apa curenta

Existenta dotarilor sanitare din unitatile de Tnvatamant influenteaza nu doar sanatatea copiilor, ci si
atitudinea lor fata de scoala. Cei care declara ca au in unitatile de invatamant astfel de dotari sanitare,
afirma intr-o masura mai mare ca le place la scoala, fapt ce influenteaza si calitatea educatiei elevilor.
Studiul a analizat si incidenta comportamentelor de risc pentru sanatate (fumat, consumul de alcool) in
randul tinerilor. Un procent de 8% dintre tinerii cuprinsi in studiu au declarat ca au fumat. Peste jumatate
dintre tineri (56%) au fumat prima dat in jurul varstei de 12 ani. In acelasi timp incidenta fumatului este

mai mare in randul baietilor (12%), decat in al fetelor (5%). Un alt predictor important al fumatului este

4 https://www.edu.ro/sites/ default/files/Strategie%20SMIE 2017docx 0.pdf
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varsta subiectului, frecventa acestui comportament crescand o data cu varsta. Astfel daca in randul
persoanelor pana in 14 ani doar 5% au declarat ca au fumat zilnic Tn ultima saptamana, in cazul celor de
peste 14 ani procentul este de 26%.

Dintre tinerii care au declarat ca au fumat, 22% fumeaza in fiecare zi, 18% cel putin o data pe saptamana,
20% mai putin de o data pe saptamana, iar 40% nu au fumat deloc in ultima luna. Chiar daca a crescut cu
5% procentul celor care au declarat cd au fumat in fiecare zi (de la 17% Tn 2014 si 2016 la 22% in 2018), a
crescut fata de 2016 si numarul celor care au afirmat cd nu au fumat deloc in ultima luna (de la 31% in
2016 la 40% in 2018) (Tabelul 19).

Tabelul 19. Frecventa cu care au fumat in ultima luna tinerii ce au declarat ca sunt fumatori

Frecventa cu care au fumat in ultima luna tinerii ce au
declarat ca sunt fumatori

in fiecare zi

cel putin o data pe saptamana

mai putin de o data pe saptamana

Niciodata

Procentul tinerilor care au declarat cd au consumat alcool vreodata este de 20% (comparativ cu 21% in
2016). Cele doud comportamente nocive sunt prezente in randul a 30% dintre tinerii care au declarat ca
au fumat. Ca si in cazul fumatului, consumul de alcool este mai mare in randul baietilor (27%) decat in cel
al fetelor (13%), iar cu cat creste varsta cu atat este mai frecvent. Comparativ cu 2016 a crescut cu 4%
procentul tinerilor care au declarat ca cel putin o data pe saptamana consuma alcool (de la 12% in 2016
la 16% in 2018) si cu 7% al celor care consuma mai putin de o data pe sdptamana alcool (de la 46% in
2016 la 53% in 2018) (Tabelul 20).
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Tabelul 20. Frecventa cu care au consumat alcool in ultima luna tinerii

Frecventa cu care au consumat alcool in ultima luna
tinerii ce au declarant ca sunt consumatori de alcool

in fiecare zi

cel putin o data pe saptamana
mai putin de o data pe saptamana

Discutii despre pubertate si debutul vietii sexuale au declarat ca au avut 69% dintre tineri. Sursele de
informare ale tinerilor aflati in aceasta situatie sunt in cea mai mare parte parintii, urmati de profesorii
din scoal3, prietenii/ colegii de scoala, internetul, fratii mai mari (Tabelul 21).

Tabelul 21. Sursele de informare despre sexualitate ale tinerilor
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Un procent de 22% dintre tineri au declarat cd nu cunosc nicio masura de protectie pentru boli cu
transmitere sexuald. Lipsa educatiei sexuale poate avea urmari nedorite asupra calitatii vietii tinerilor,
atat prin aparitia unor sarcini nedorite la minore, cat si prin posibilitatea imbolnavirii acestora. Romania
este una dintre tdrile europene cu cel mai mare numar de sarcini la minore, respectiv 4,7% din totalul
nasterilor din 2016 (EUROSTAT, demo_faeduc). Dintre tinerii chestionati, 11% au declarat ca stiu printre
colege/ prietene persoane care sunt gravide sau mame minore.

60



Educatia scolara a copiilor din rural a constituit una dintre dimensiunile principale ale studiului cuprinzand
aspecte ce tin de accesul la educatie, mediul scolar, rezultatele scolare, contextul familial in care are loc
pregatirea lor scolara, abandonul scolar, implicarea adultilor in procesul de educatie si aspiratiile
educationale ale acestora pentru copiii lor.

Accesul copiilor la educatie a fost analizat prin utilizarea unor indicatori precum durata deplasarii copiilor
la scoald/ gradinita in functie de anotimp si mijloacele de transport folosite pentru deplasarea la institutia
de Tnvatamant.

Un indicator important pentru accesul copiilor la educatie il constituie durata drumului pe care acestia il
parcurg pana si de la scoala. Datele indica o scadere a timpului mediu de deplasare fata de anii anteriori,
atat primavara-vara-toamna, cat si pe timp de iarna. Astfel, durata medie este de 25 de minute in
timpul iernii (fatd de 29 minute in 2016) si aproape 20 de minute in restul anului (fata de 23 minute in
2016). Duratele medii de deplasare a copiilor la scoald/ gradinita s-au imbunatatit comparativ cu 2012
(32 de minute) si 2014 (35 de minute) si datorita cresterii ponderii deplasarii cu transportul scolar.
Numarul respondentilor care afirma ca durata deplasarii casa-scoala si retur depaseste o ora a scazut
comparativ cu 2016, 3% dintre respondenti indicand ca acest lucru se intampla iarna (comparativ cu 15
% Tn 2016), in timp ce doar 2 % afirma ca acest lucru se intampla si vara, comparativ cu 10% in 2016.
Durata de deplasare pana la scoala/ gradinita primavara/ vara/ toamna este sub 15 minute (dus-intors)
pentru copiii din 53% dintre gospodariile cuprinse in studiu, in timp ce iarna doar copiii din 37% dintre
familii reusesc sa parcurga in acelasi timp aceasta distanta. Pe perioada iernii peste 41% dintre familii
au declarat ca durata de deplasare a copiilor de acasa pana la scoala este intre 15 si 30 de minute (dus-
intors). ( )
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Figura 12. Durata de deplasare a copiilor la scoala/ gradinita/ zi (dus-intors)
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Durata de deplasare la scoala/ gradinita se coreleaza pozitiv cu distanta dintre locuinta copiilor si centrul
de comuna. Astfel cu cat creste distanta fata de centrul comunei, cu atat durata de deplasare a copiilor
la scoala/ gradinitd va fi mai mare. Daca in cazul copiilor care locuiesc in centrul de comuna durata de
deplasare primavara/ vara/ iarna este de sub 15 minute pentru 55% dintre ei, doar 35% dintre cei care
stau la peste 7,5km fata de centrul comunei unde se afla de obicei institutiile de Tnvatamant parcurg

distanta intr-un timp atat de scurt. larna procentul celor care locuiesc la peste 7,5km distanta fata de

62




centrul comunei si reusesc sa parcurga distanta in sub 15 minute scade la 15%, iar procentul celor care

parcurg distanta in 30-60 de minute creste (de la 17% cat fac in restul anului la 37%).

Un alt predictor al duratei copiilor de deplasare la scoald/ gradinita il constituie numarul acestora in
gospodarie. Astfel, cu cat creste numarul de copii in gospodarie, cu atat durata de deplasare la institutia
de nvdtdmant va fi mai mare. in gospodériile cu 3 sau mai multi copii durata deplasarii la institutiile de
fnvatamant este mai mare, procentul celor care declara ca fac peste 30 de minute fiind de 19% fata de
8% in cazul celor care au un singur copil. n acelasi timp, copiii care fac intre 30 si 60 de minute pana la

unitatea de invatamant declara intr-o masura mai mica ca le place la scoala.

Tn ce priveste mijloacele de transport folosite de copiii din invdtdmantul prescolar, primar sau gimnazial
pentru deplasarea la scoald/ gradinita cercetarea evidentiaza ca 67% dintre familii au declarat ca acestia
merg pe jos, iar 32% ca utilizeaza transportul scolii. Doar 9% dintre familiile care au copii in Tnvatamantul
prescolar, primar sau gimnazial folosesc transportul in comun pentru deplasare. Comparativ cu 2014 si
2016 a crescut numarul copiilor care se deplaseaza cu masina scolii (de la 19,3% in 2014 si 22% in 2016
la 32% in 2018). Copiii care locuiesc la distante de peste 5 km fata de centrul de comuna folosesc intr-o
masura mai mare masina scolii pentru a se deplasa la institutiile de Tnvatamant fata de cei care locuiesc

n satul centru de comuna.

Participarea la actul educational depinde nu doar de accesul la institutiile de invatamant ci si de conditiile
existente 1n cadrul acestora (dotari cu utilitati, cu materiale didactice, aspectul claselor), de climatul
psiho-social (modul cum se comporta cadrele didactice si colegii cu copilul) si cel familial (conditii

materiale, implicarea copilului in activitatile gospodaresti etc.).
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Procentul copiilor carora le place la scoald intotdeauna a scazut cu peste 3% comparativ cu 2016 (de la
73,5% la 69,9%), crescand insa al celor care declara ca le place doar uneori la scoala (de la 23,5% in 2016
la 27,2% n 2018) ( ). Un predictor important al acestei perceptii favorabile scolii in randul
elevilor 1l reprezinta nivelul de trai perceput al gospodariilor din care acestia provin. Astfel o masura mai
mare dintre copiii provenind din familii care reusesc sa se descurce cu banii declara ca le place
intotdeauna la scoala (72%) spre deosebire de cei care provin din familii carora veniturile obtinute nu
acoperd nevoile lor de baza (63%) sau abia le ajung de la o luna la alta (66%). Dotarea cu utilitati a
institutiilor de Tnvatamant influenteaza opinia elevilor referitoare la scoald. Cum am aratat in capitolul
privind sanatatea, copiii care declara ca au in unitatile de Tnvatamant dotari sanitare (toaletd si apa

curenta in interior), afirma intr-o masura mai mare ca le place la scoala.

Climatul psiho-social existent in institutiile de invatdamant a fost masurat prin trei itemi referitori la modul
in care este tratat in clasa, de catre cadrelor didactice si de catre colegi. Majoritatea copiilor (85,2%) au
declarat ca nu sunt tratati diferit decat ceilalti din clasa, procentul fiind insa in scadere cu peste 2,5% fata
de anul 2016 (87,9%). A crescut cu peste 2% fata de 2016 numarul copiilor care considera ca sunt tratati
mai rau decat ceilalti elevi din clasa (de la 4,1% in 2016 la 6,4% in 2018). Procentul copiilor care apreciaza
ca profesorii se comporta la fel cu toti elevii riméane constant (90,2%) si continua trendul descrescator al
celor care considerd ca personalul didactic are un comportament discriminatoriu fata de ei (de la 2,8% in
2014, la 2,1% in 2016 si 1,6% in 2018). in acelasi timp, a crescut usor numérul celor care considerd c&
ceilalti colegi se comporta diferit cu ei, de la 3,2% in 2016 la 4,4% in 2018. Cu toate acestea, majoritatea
copiilor apreciaza ca este tratata la fel ca ceilalti de catre colegi (82,5%). ( ) Modul in care este
tratat copilul la scoala influenteaza perceptia lui despre aceasta. Astfel cei care considera ca sunt tratati
diferit in clas& sau de cétre cadrele didactice sunt cei cirora le place mai putin la scoald. in acelasi timp,
copiii care considera ca sunt tratati diferit de colegi sau profesori sunt in mare masura din familii sarace

(ale caror venituri nu reusesc sa acopere nevoile de baza).
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Tabelul 22. Perceptiile copiilor privind mediul scolar 2014-2016

2014 | 2016 | 2018 | 2014 | 2016 | 2018 | 2014 | 2016 | 2018

Tmi place la scoala

Sunt tratat mai rau decat ceilalti

copii din clasa mea

Profesorii se poarta cu mine la fel

ca si cu ceilalti copii

Colegii se poarta cu mine la fel ca

si cu ceilalti copii

5.3. Contextul familial

Conditiile materiale ale gospodariei influenteaza participarea copiilor la educatie. in cadrul studiului a
reiesit ca 83,5% dintre copiii din mediul rural considera ca au suficiente carti si rechizite pentru scoald (o
crestere modesta fata de 2016), in timp ce procentul celor care afirma contrariul se depreciaza cu 0.5 %
fata de 2016. Un procent de 5,5% dintre copiii din rural lipsesc intotdeauna de la scoala deoarece merg
sa munceasca, cu 50% mai multi decat in 2016, iar 6,3% declara ca se simt intotdeauna obositi pentru ca
muncesc inainte sau dupa ce se intorc de la scoald, crestere de 75% fata de valoarea din 2016. (Tabelul
23) Cei care lipsesc uneori de la scoala deoarece merg sa munceasca sau care se simt obositi pentru ca
muncesc Thainte sau dupa ce se intorc de la scoala provin in mare parte din familii ale caror venituri nu le
ajung nici pentru strictul necesar. 11% dintre copiii care provin din familii carora veniturile nu reusesc sa
le ajunga pentru strictul necesar declara ca uneori lipsesc de la scoald deoarece merg sa munceasca, iar

21% dintre ei se simt obositi deoarece muncesc fnainte sau dupa scoala.
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Tabelul 23. Conditii materiale ale gospodariei 2014-2018

2014 | 2016 | 2018 | 2014 | 2016 | 2018 | 2014 | 2016 | 2018

Am suficiente carti si rechizite

pentru scoala

Lipsesc de la scoala pentru ca ma

duc sa muncesc

Ma simt obosit pentru ca

muncesc inainte sau dupa ce ma

intorc de la scoala

Una din cinci gospodarii (21%) declara ca in ultimele 12 luni au fost nevoite sa cumpere mai putine
rechizite si carti pentru scoala copiilor. Tn acelasi timp, 19% dintre familii au renuntat la activitatile
extrascolare ale copiilor (concursuri, meditatii, tabere etc.) (Figura 13). Daca in 2016, 62% dintre
gospodariile cu copii de varsta scolara unde veniturile nu ajung nici pentru strictul necesar au fost nevoite
sa cumpere mai putine rechizite si carti, in 2018 procentul acestora scade la 55%. Procentul gospodariilor
ce se auto-plaseazad in cea mai vulnerabild categorie de venituri si care au fost nevoite sa renunte la
activitatile extrascolare ale copiilor ramane tot 47% ca si in 2016. Dintre gospodariile unde banii abia
ajung de la o luna la alta, 26% declara ca au cumparat mai putine carti si rechizite pentru copii (procentul
ramane constant cu cel din 2016), iar 24% au renuntat la activitatile extrascolare (procent mai redus cu

6% fata de 2016 cand 30% afirmau cd au utilizat aceasta strategie de reducere a cheltuielilor).
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Figura |13. Strategii de reducere a cheltuielilor cu impact asupra educatiei copilului
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5.4. Implicarea copilului in activitati casnice

Implicarea copilului in diverse activitati n cadrul gospodariei sau in afara acesteia influenteaza conditiile
de trai ale acestora, dar si participarea lor scolard. Tn 81% dintre familiile cuprinse in studiu, copiii fac
curat Tn gospodarie, Tn 52% ingrijesc animalele, in 14% ingrijesc alti membri ai gospodariei, iar in 2%
lucreaza in alte gospodarii sau la vecini. Comparativ cu 2016, procentul familiilor in care copiii muncesc
n alte gospodarii a scazut de la 4% la 2%. Procentul copiilor care declara ca lucreaza in gospodarie este
de 79% (fata de 66% in 2016), iar al celor care afirma ca muncesc in afara gospodarie este de 4% (ca si in
2016). Numarul mediu de ore lucrate pe zi de copii in gospodarie este de 1,8 ore, iar in afara ei de 2,4.
Datele arata ca cei mai multi tineri muncesc 2 ore/ zi. Se observa o usoara crestere a numarului mediu
de ore lucrate de copii in gospodarie de la 1,5 ore in 2016 la 1,8 ore in 2018.
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Participarea copiilor la curatenie in gospodarie este practicata in majoritatea acestora, indiferent de
categoria de venit Tn care se auto-plaseaza. Participarea copiilor din familii la ingrijirea altor membri ai
acesteia si munca lor in alte gospodarii este influentatda de bunastarea financiara auto-perceputa a
gospodariei. Astfel, un procent de 22% dintre familiile cu copii de varsta scolara care se plaseaza in
gospodarii cu venituri care nu ajung nici pentru strictul necesar declara ca acestia au grija de alti membri
ai familiei. Dintre copiii care muncesc Tn alte gospodarii, cei mai multi sunt din familii ale caror venituri
nu ajung nici pentru strictul necesar.

Varsta si genul reprezinta predictori ai numarului de ore lucrate de copii Tn gospodarie. Cu cat creste
varsta, cu atat numarul de ore lucrate de copil in gospodarie este mai mare. Daca pana la 13 ani
numarul mediu al orelor lucrate de fete in gospodarie este putin mai mare decat al baietilor, pe masura
ce creste varsta, numarul mediul al orelor lucrate de catre bdieti creste comparativ cu cel al orelor
lucrate de catre fete ( ).
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Exista orelatie siintre perceptia fata de scoala a tinerilor sinumarul de ore lucrat de acestia in gospodarie.
n cazul fetelor, cu cat creste numarul de ore lucrat in gospodarie, cu atat mai mult tind sd declare c3 nu
le place scoala. Aceasta relatie nu este atat de puternica in cazul baietilor (Figura 15).

Figura 15. Relatia dintre perceptia fata de scoala, sex si numarul de ore lucrat in gospodarie/ zi
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5.5. Pregatire si rezultate scolare

Timpul alocat temelor de casa de catre copii cu varste cuprinse intre 12 si 18 ani este pentru o treime
dintre ei mai mare de doua ore, la fel ca in valul precedent al studiului din 2016. Comparativ cu 2016,
creste cu 1% ponderea celor care declara ca aloca maxim doua ore temelor pentru acasa, acest lucru
intdmplandu-se si pe fondul diverselor masuri adoptate de Ministerul Educatiei pentru reducerea
numarului de ore pe care elevul ar trebui sa si le petreaca pentru rezolvarea temelor acasa. Se reduce
insa cu 1% numarul celor care declara ca nu aloca timp temelor pentru acasa, de la 4,1% in 2016 la 3% in
2018 (Figura 16). Exista diferente intre numarul de ore alocat temelor pentru acasa intre baieti si fete,
acestea declardnd intr-o masura mai mare ca petrec peste doud ore pentru efectuarea temelor (43%
dintre fete aloca peste doua ore pentru realizarea temelor comparativ cu 28% dintre baieti).

Figura 16. Timpul alocat temelor de elevii cuprinsi in studiu
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Rezultate scolare

Ca si in valurile anterioare ale studiului, copiilor intre 7 si 12 ani le-a fost evaluata si capacitatea de citire
si intelegere a unui text. Ei au fost rugati sa citeasca cu voce tare un text de aproximativ 100 de cuvinte,
dupa care le-au fost puse trei intrebari care sa testeze intelegerea lui. Timpul optim de citire al textului
era de maxim 60 de secunde. Dintre elevii testati 89% au reusit sa citeasca testul in timpul cerut, in timp
ce 11% nu au reusit sa faca acest lucru. La toate cele trei intrebari au reusit sa raspunda corect doar 40%
dintre copii (o scadere cu aproape 29 % fatd de 2016), in timp ce 17% au raspuns corect la 2 intrebari,
26% la 1 singura intrebare, iar 17% nu au putut raspunde la niciuna.

Din analiza datelor se observa ca rezultatele la citirea textului se Tmbunatatesc pe masura ce copilul
avanseaza pe parcursul scolar si este cuprins intr-o clasda mai mare. Daca dintre elevii din clasele | si a Il
15%, respectiv 13% nu au reusit sa citeasca textul corect in 60 de secunde, la clasele a lll-a si a IV-a
procentul scade la 9%, pentru ca la clasa a V-a doar 1% dintre elevi sa nu reuseasca sa rezolve aceasta
sarcind. (Figura 17)

Figura 17. Timpul alocat citirii textului in functie de clasa
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Varsta elevului este un predictor important si in cazul intelegerii textului. Daca dintre copiii din clasa |
doar 26% au reusit sa raspunda corect la toate cele trei intrebari, la clasa a lll-a procentul creste la 48%,
la clasa a IV-a la 50%, la a V-a la 55%, iar la a Vl-a la 64%. Este ingrijorator faptul ca la clasa a V-a un
procent de 18% dintre copii au reusit sa raspunda la o singura intrebare, iar 8% nu au raspuns la niciuna.
(Figura 18)

Figura 18. Numar de raspunsuri corecte la test in functie de clasa
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5.6. Implicarea parintilor in pregatirea scolara a copiilor

Analiza datelor privind implicarea parintilor in verificarea temelor copiilor indica faptul cd in 61% dintre
gospodarii adultii fac acest lucru zilnic, in 14% de doua ori pe saptamana, in 7% saptamanal, in 1% lunar,
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iar in 13% nu fac acest lucru. (Figura 19) Comparativ cu 2016, scade cu 9% procentul celor care verifica
temele zilnic (de la 70% Tn 2016 la 61% in 2018) si creste cu 2% numarul celor care nu verifica niciodata
temele copilului (de la 11% n 2016 la 13% in 2018). Implicarea parintilor in educatia scolara a copiilor
influenteaza pozitiv atitudinea lor fata de scoala, copiii ai caror parinti le verifica temele zilnic declarand
intr-o masura mai mare ca le place la scoala intotdeauna.

Figura 19. Frecventa implicarii adultilor in verificarea temelor copiilor - 2018
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Analiza datelor privind modalitatile de suport oferite copiilor pentru efectuarea temelor arata ca in peste
trei sferturi dintre gospodarii (77%) adultii sunt cei care ajuta copiii sa isi faca temele, fratii mai mari sunt
cei care ofera suport in o cincime (21%), iar rudele/ prietenii se implica in 7% dintre gospodarii. Ajutorul
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extern este prezent in 5% dintre gospodarii unde copiii au meditatori la unele discipline si pot sa apeleze
la acestia atunci cAnd au nevoie. In cazul a 18% dintre gospodarii, membrii iau legitura cu cadrele
didactice ale scolii atunci cand copiii nu se descurca sa isi rezolve temele. Comparand datele din ultimele
doua valuri ale studiului se poate remarca o crestere a valorilor pentru toate modalitatile de suport
oferite copiilor in efectuarea temelor, dar cresterile cele mai mari se inregistreaza in cazul ajutorului oferit
de fratii mai mari (de la 9% in 2016 la 21% in 2018) si al celor care declara ca apeleaza la ajutorul cadrelor
didactice (de la 11% in 2016 la 18% in 2018). (Tabelul 24)

Tabelul 24. Modalitati de suport oferit copilului in efectuarea temelor (% pe rand)’

Ajutor teme

Adult din familie 76% (1239) 77% (1299)
Frati mai mari 9% (145) 21% (360)
Rude/ prieteni 5% (77) 7%(123)

Meditatori la unele discipline 4% (63) 5%(80)

lau legatura cu profesorii de la scoala 11% (171) 18%(305)

Niciuna din variante 3% (48) 1%(19)

Si copiii elevi cuprinsi in studiu declarad ca in cele mai multe cazuri sunt ajutati in rezolvarea sarcinilor
scolare de catre parinti, urmati de fratii mai mari si de profesori. Daca procentul parintilor care afirma ca
apeleaza la profesori pentru a i ajuta pe copii sa rezolve temele a crescut, copiii declara ca utilizeaza
acest tip de ajutor intr-o masura mai mica. (Tabelul 25) Atat din declaratiile adultilor, cat si din cele ale
copiilor meditatiile sunt o modalitate utilizata de putine familii pentru oferirea de suport elevilor si sunt
prezente in special in familiile care au venituri cu care reusesc sa se descurce sau care le permit sa traiasca
bine.

5 Procentele sunt calculate din totalul celor care afirm c3 verifici temele copiilor.
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Tabelul 25. Cine ii ajuta pe elevi in efectuarea temelor®

Cine te ajuta in rezolvarea sarcinilor scolare

atunci cand nu stii sa le rezolvi singur?

Rude din familie 5% (73) 4% (60)

Cadrele didactice sunt considerate in continuare ca fiind o resursa in cazul efectuarii temelor de catre
copii, aspect confirmat si de raspunsurile parintilor. Acest lucru are drept cauza existenta unei rupturi
intre scoala si familie care face ca multi dintre parinti sa se teama sau sa le fie rusine sa apeleze la aceasta

resursa. Familiile Tn care existd un nivel de trai mai bun (veniturile le permit sa se descurce sau traiesc
bine) apeleaza la aceasta resursa, ele fiind si cele care au un nivel de educatie mai ridicat. Gospodariile
unde veniturile sunt insuficiente si unde si nivelul de educatie este mai redus utilizeaza intr-o masura mai
mica aceasta resursa.

Ajutorul primit in efectuarea temelor influenteaza atitudinea copiilor fata de scoal3, cei care beneficiaza
zilnic de acest ajutor declarand intr-o mai mare masura ca le place scoala. Astfel 76% dintre cei care au
ajutor zilnic la teme declara ca le place scoala, in timp ce procentul scade la 57% in cazul celor care
primesc ajutor doar saptamanal. (Figura 20)

& Procentele sunt calculate din totalul respondentilor.

75



Figura 20. Perceptia vis-a-vis de scoala in functie de ajutorul primit in realizarea temelor
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mi place scoala

Tn mediul rural majoritatea périntilor declard ca participa la sedintele de la scoald, analiza datelor relevé

faptul ca 83% dintre familii au participat intotdeauna la sedintele cu parintii (comparativ cu 85 % in 2016),

13% doar uneori, iar 2% nu au participat, procent ce se mentine constant. (Figura 21) Tn cazul familiilor

care au participat intotdeauna

dintre cei la care parintii au participat intotdeauna la sedintele cu parintii declara ca le place la scoal3, in
timp ce numai 47% dintre cei la care parintii nu au participat niciodata la sedintele de la scoala afirma
acest lucru) si nu se simt discriminati de colegi sau profesori (92% dintre cei la care parintii vin
intotdeauna la sedinte apreciaza ca sunt tratati nediscriminatoriu de cadrele didactice, in timp ce in cazul

la sedintele cu parintii, copiii au o atitudine pozitiva fata de scoala (72%

celor ai caror parinti nu participa la sedinte, procentul este de 79%). (Tabelul 26)
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Figura 21. Participarea adultilor la sedintele cu parintii de la scoala
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Tabelul 26. Participarea la sedinta cu parintii si perceptia fata de scoala si de comportamentul
celorlalti si al cadrelor didactice

Participare la sedinta cu parintii
(nivel maxim participare)
. . Nu am
Intotdeauna Uneori -
participat

Niciodata

Tmi place la scoala

Intotdeauna

Niciodata

Sunt tratat mai rau decat ceilalti

copii din clasa mea intotdeauna

Niciodata

Profesorii se poarta cu mine la fel

ca si cu ceilalti copii intotdeauna

5.5. Atitudinea parintilor fata de educatia scolara

Atitudinea adultilor fata de importanta educatiei scolare si a invatarii reprezinta o dimensiune importanta
in asigurarea unei educatii de calitate pentru copii. Aceasta atitudine a adultilor influenteaza perceptia
copiilor fatd de educatie si de importanta acesteia pentru reusita ulterioard in societate. Tn ruralul
romanesc adultii sunt de acord ca omul invata pe tot parcursul vietii (97%) si doar 20% considera ca in
gasirea unui loc de munca sunt importante relatiile. Comparativ cu 2016 a scazut cu 2% numarul celor
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care apreciaza ca omul invata pe tot parcursul vietii, iar proportia celor care considera ca relatiile sunt
importante in gasirea unui loc de munca ramane relativ constanta. Marea majoritate a adultilor din
mediul rural apreciaza ca educatia copiilor nu este numai responsabilitatea scolii/ gradinitei (94%) si ca
ea este la fel de importanta atat pentru baieti cat si pentru fete (96%). (Tabelul 27) Aceastd atitudine
nediscriminatorie a familiei in ce priveste educatia copiilor favorizeaza existenta unui suport adecvat
pentru parcurgerea traseului educational pentru ambele sexe si reducerea inegalitatilor in educatie intre
femei si barbati.

Tabelul 27. Atitudinea adultilor fata de rolul educatiei si al scolii, 2014-2016

Tn ce masura sunteti de acord cu ...

Omul fnvata pe tot parcursul vietii

Pentru a-ti gasi de lucru este mai important sa ai relatii decat sa

termini o scoala/ liceu

Educatia copiilor este numai responsabilitatea scolii/ gradinitei

Educatia scolara este mai importanta pentru un baiat decat

pentru o fata

Aceasta atitudine favorabila educatiei existenta la adultii din mediul rural nu este sustinuta si de
rezultatele scolare ale copiilor care sunt modeste comparativ cu cele obtinute de copiii din mediul urban.
Datele ultimei evaludri nationale (2017) aratd ca peste jumatate (52,04%) dintre copiii din mediul rural
au obtinut note sub 6 la acest examen, in timp ce in urban procentul a fost de 23,42%. ingrijorator este
faptul ca 35,23% dintre copiii din rural au avut medii sub 5. Doar 5,75% dintre copiii din rural au obtinut
note peste 9 la evaluarea nationald, in timp ce n urban procentul este de 25,67%. (Figura 22) Si

rezultatele testelor PISA unde Romania a obtinut scoruri reduse pe toate cele trei categorii (matematica,
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stiinte, lectura) indica existenta unor diferente cauzate de statutul socio-economic al scolii (OECD, 2016,
p. 2287).

Figura 22. Rezultatele la evaluarea nationala din 2017 pe medii de rezidenta
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Sursa: Ministerul Educatiei, 2017, Evaluarea nationald 2017°

7 https://read.oecd-ilibrary.org/education/pisa-2015-results-volume-i_9789264266490-en#page230
8 https://www.edu.ro/sites/default/files/2017-06-30%20Dosar%20EN%202017%20v3.pdf
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5.6. Aspiratii educationale si oportunitati de pregatire pentru o viata independenta

Aspiratiile educationale ale parintilor pentru copii au fost analizate in cadrul studiului deoarece reprezinta
un factor care poate influenta parcursul scolar al tanarului. Adultii au fost intrebati ce recomandari ar
avea privind continuarea studiilor pentru un adolescent care a absolvit opt clase. Majoritatea adultilor
(87%) au mentionat continuarea studiilor liceale, 12% sa urmeze o scoala profesionala sau de ucenici, iar
1% sa inceapa sa munceasca. Se poate remarca o crestere usoara a procentului celor care declara ca ar
recomanda copiilor sa urmeze o scoald profesionala comparativ cu 2014 si 2016 (de la 11% la 12% in
2018), o posibild explicatie fiind si numarul tot mai mare de companii care cauta acesti absolventi,
beneficiile pe care le obtin copiii care sunt la aceste scoli (bursa, oportunitatea de a face practica la diversi
angajatori si de a putea sa se integreze mai rapid pe piata muncii etc.), dar si dificultatile financiare pe
care parintii le-ar avea in sustinerea lor. (Figura 23)

Figura 23. Recomandarile adultilor privind continuarea studiilor
pentru cei care termina ciclul gimnazial
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Este de mentionat faptul ca, in contextul presiunii mediului de afaceri care cere forta de munca calificata,
al nevoii de crestere economica si dezvoltare, de recuperare a decalajelor urban — rural, are loc o
relansare a invatamantului profesional si tehnic, aspect pe care-l percep si parintii. Totusi rata bruta de
cuprindere in invatamantul profesional si tehnic (liceu tehnologic si invatamant profesional) a scazut
constant ajungand de la 61,3% in 2009/ 2010 la 42,5% in 2015/ 2016°. Profilul agricol, desi promitator ca
perspectiva de dezvoltare a tanarului din Romania si UE, nu se regaseste in topul preferintelor parintilor
si elevilor care aleg invatamantul profesional si tehnic; lucru validat si de cifrele de scolarizare aferente
anului scolar 2017-2018 care confirma ca ponderea locurilor disponibile la profilul agricol a fost de 5,7 %
(din total locuri Tnvdtdmant profesional si tehnic), iar rata de ocupare a acestora a fost de doar 67% 2°.

Analiza recomandarilor adultilor pentru continuarea studiilor copiilor care finalizeaza ciclul gimnazial
raportat la bunastarea financiara perceputa a gospodariei indica faptul ca procentul celor care ar sugera
copiilor sa urmeze o scoald profesionala este mai mare in cazul familiilor cu o situatie materiale precara.
n cazul gospodadriilor in care veniturile nu ajung pentru acoperirea strictului necesar 25,4% ar recomanda
tinerilor sa urmeze o scoala profesionala. Aceste familii ar avea dificultati in sustinerea financiara a
copiilor in cazul in care acestia ar urma un traseu educational mai lung, ori dupa scoala profesionala care
dureazd 3 ani in loc de 4 cat este liceul pot s3 se integreze imediat pe piata muncii. In gospodariile cu un
nivel de trai mai bun (veniturile le permit sd de descurce sau sa trdiasca bine) majoritatea adultilor
recomanda elevilor sd mearga la liceu (94,5% in cazul familiilor care reusesc sa se descurce cu veniturile

pe care le au, 98,3% in cele in care banii pe care ii au le permit sa traiasca bine). ( )

9 Raport privind starea invatamantului preuniversitar din Roméania 2016, Ministerul Educatiei.
10 sistemul Educational in Romdénia — date sintetice, anul scolar/universitar 2015-2016, Institutul National de Statistica.
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Figura 24. 6Recomandarile adultilor privind continuarea studiilor in functie de bunastarea
financiara auto-perceputa a gospodariei
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5.7. Abandon scolar

Educatia copiilor reprezintd o prioritate pentru majoritatea familiilor din mediul rural, doar 1,5% (31 de
gospodarii) dintre cei cuprinsi in studiu declarand ca in anul scolar 2016-2017 au avut copii care au incetat
sa mai frecventeze cursurile si au abandonat scoala, procent in scadere fata de 2 % in 2016. Dintre acestia
2 erau in clasele I-IV cand au intrerupt frecventarea cursurilor, 6 erau in clasele V-VII, 6 au abandonat
scoala Tn clasa a Vlll-a, 8 in clasa a IX-a si 5 incepand cu clasa a X-a. Motivele principale ale abandonului
au fost rezultatele scolare slabe ale copiilor in cazul a jumatate dintre cei care au abandonat, urmate de
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cele financiare (8 dintre familiile in care copiii au intrerupt frecventarea cursurilor au declarat ca nu si-au
mai permis sa fi intretind). Numai in doua cazuri abandonul a avut drept cauza casatoria copilului.

Din analiza datelor la intrebarea adresata adultilor referitoare la motivele pentru care dupa finalizarea
ciclului gimnazial copiii nu continua traseul educational se observa ca acestea sunt aproximativ aceleasi
can cazul celor care au abandonat deja scoala. Cele mai importante motive sunt rezultatele scolare slabe
ale copiilor (51%), costul mare al educatiei (56%) si preferinta adolescentilor de a lucra pentru a avea un
venit (31%). (Figura 25)

Figura 25. Motivele abandonului scolar
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Tn cazul gospodariilor care au tineri intre 15 si 18 ani, 96% dintre acestea au declarat c3 sunt la liceu, 27%
ca tinerii au un loc de munca, 55% ca muncesc in gospodarie, 17% ca lucreaza cu ziua, iar 11% ca urmeaza
un curs de calificare. (Figura 26)
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Figura 26. Activitati tineri 15-18 ani (% din gospodarii care au tineri pe fiecare raspuns)
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Doar in cazul a 1% dintre gospodariile cuprinse 1n studiu s-a intdmplat ca sa se adopte solutii ce vizeaza
intreruperea partiala sau temporara a scolii pentru unul sau mai multi copii, acestea fiind cele in care
veniturile nu ajung nici pentru strictul necesar. (Figura 27) Comparativ cu 2016, se mentin constante
procentele celor care afirma cu tarie ca nu vor folosi niciodatd aceste masuri, precum si ale celor care au
confirmat ca le-au folosit pe parcursul ultimelor 12 luni sau se gandesc sa le aplice n lunile urmatoare.
De remarcat cresterea semnificativa, cu 4 %, a celor care declara ca nu intentioneaza sa foloseasca
aceasta masura in urmatoarele luni. Cu toate acestea abandonul scolar in mediul rural este mai ridicat
decat in urban, in anul scolar 2014/ 2015 ridicAndu-se la 2,2% conform datelor Ministerului Educatiei

(Ministerul Educatiei Nationale, 2016).
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Figura 27. Abandon scolar
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Cercetarea privind Bundstarea copilului din mediul rural a vizat si analiza protectiei copilului care, alaturi
de sdnitate si educatie, reprezintd una dintre ariile tematice definitorii pentru calitatea vietii acestuia. In
cadrul cercetarii analiza protectiei copilului s-a realizat pe o serie de dimensiuni importante cum ar fi:
acoperirea nevoilor de baza, confortul psihologic al copilului in mediul familial, respectarea drepturilor
copilului, stereotipii discriminatorii, abuz si discriminare, securitatea sociala in comunitate (siguranta si
mediul social), strategii adoptate in situatii de criza, protectia in timpul dezastrelor naturale. Toate aceste
dimensiuni incluse in cercetare permit realizarea unei imagini comprehensive asupra protectiei copilului
din mediul rural in familie si in comunitate.

Nevoile de baza biologice (fiziologice) ale copilului sunt cele care fi asigura supravietuirea si vizeaza hrana,
locuirea, imbracamintea. Pentru a se dezvolta sanatos si armonios copilul are nevoie sa i fie implinite si
nevoile de securitate si protectie (mediu fizic si psihic echilibrat, nevoi emotionale), de apartenenta si
acceptare din partea unui grup (sociale), de stima si recunoastere sociala (recunoasterea competentelor,
meritelor, statutului social etc.), de auto-devenire (implinirea visurilor si obiectivelor de viata). Cercetarea
a urmadrit obtinerea unei imagini cat mai detaliate a dezvoltarii complete a copilului atat din punct de
vedere fizic, emotional si social, informand indicatori care au vizat nevoile biologice, de securitate si
protectie si cele de apartenenta si acceptare din partea unui grup.

Pentru asigurarea nevoilor de baza ale copilului un factor important il constituie situatia financiara a
gospodariei. Indicatorii utilizati pentru analiza situatiei financiare a familiei au cuprins atat sursele de
venit, cat si aprecierea bunastarii financiare a familiei. Asa cum am aratat in capitolul Caracteristicile
demografice si socio-economice ale populatiei, in peste 60% dintre gospodarii salariul reprezinta
principala sursd de venit. Peste jumatate dintre gospodarii au doua surse de venit (53,4%), iar o treime
au trei surse de venit (30,2%), restul (8,5%) avand patru si cinci surse de venit.
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Peste jumatate dintre gospodarii (53,3%) considera ca au dificultati financiare, veniturile lor fiind plasate
in categoria celor vulnerabile. Dintre acestea 15,2% definesc veniturile lor ca fiind insuficiente pentru
acoperirea strictului necesar, iar 38,1% apreciaza ca acestea abia le ajung de la o luna la alta. Peste o
treime dintre gospodarii (38,3%) (una din trei gospodarii) reusesc sa se descurce cu veniturile pe care le
au. Veniturile obtinute lunar de 7,3% dintre gospodarii le permit sa traiasca bine si doar 1% au bani care
le permit sa aiba tot ce isi doresc. (Figura 28)

Figura 28. Bunastarea financiara auto-perceputa a gospodariei
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Analiza comparativa a datelor privind bunastarea financiara auto-perceputd a gospodariei pentru
perioada 2012-2018 indicd o scadere la jumatate a celor care declard ca veniturile pe care le obtin nu
reusesc sa acopere strictul necesar (hrana, cheltuieli pentru locuinta, imbracaminte etc.) (de la 34,8% in
2012 la 15,2% in 2018). in acelasi timp procentul celor care considerd cd reusesc si se descurce cu
veniturile pe care le au aproape s-a dublat (de la 20,9% in 2012 la 38,1% in 2018), iar al celor care au
venituri ce le permit sa traiasca bine aproape s-a triplat (de la 2,8% Tnh 2012 la 7,3% in 2018). Chiar daca
numarul celor care au venituri ce le permit sa aiba tot ce isi doresc este destul de mic in fiecare val de
studiu, procentul lor scade in ultimii 6 ani de la 4% in 2012 la 1% Tn 2018. (Figura 29) Cu toate acestea,
Romania se mentine pe primul loc in Uniunea Europeana in ce priveste riscul de saracie si excluziune
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sociala la copii (0-17 ani), acesta fiind in 2016 de 49,2% in crestere fata de 2015 cand a fost de 46,8%.
Media la nivelul UE pentru 2016 este de 26,4%, Romania inregistrand cu peste 20 de procente mai mult.!

Figura 29. Situatia comparativa a bunastarii financiare auto-percepute a gospodariei 2012-2018

50

o
3

30

20

209 2
10 — -
——n

0 2.8 . 0.5 .
2012 2014 2016 2018

e==g=== Banii nU ne ajung nici pentru strictul necesar
=={J== Banii abia ne ajung de la o lund la alta
==f== Reusim sa ne descurcam cu banii pe care i avem

ntre bundstarea financiara perceputd a gospodariei si numarul surselor de venit exista o relatie statisticd
(asa cum este aratat in capitolul Caracteristicile demografice si socio-economice ale populatiei — surse de
venit), in sensul in care pe masura ce creste numarul acestora, scade proportia celor care declara ca banii
nu le ajung nici pentru strictul necesar. De asemenea, intre tipologia surselor de venit si bunastarea
financiara perceputa a gospodariei exista o relatie semnificativa statistic. La fel ca Tn studiul din 2016,
salariul reprezinta sursa de venit care creste satisfactia adultilor vis-a-vis de bunastarea financiara a
gospodariei. In 74% dintre gospodariile care reusesc s3 se descurce cu banii si in 89% dintre cele care au
bani ce le permit sa tréiasca bine salariul este principala sursd de venit. In gospodariile in care banii abia
ajung de la o luna la alta doar 57% au venituri din salarii. Procentul beneficiarilor de venit minim garantat

11 EUROSTAT, People at risk of poverty or social exclusion by age and sex, ilc_peps01
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care declara cd abia se descurca de la o luna la alta a crescut cu 8% in ultimii doi ani (de la 10% in 2016 la
18% in 2018). O crestere cu aproximativ 7% se inregistreaza si in cazul beneficiarilor de alocatie
complementara care au bani ce abia le ajung de la o luna la alta (de la 23,4% in 2016 la 30% in 2018).
(Tabelul 28)

Tabelul 28. Bunastarea financiara auto-perceputa in functie de sursele de venit ale gospodariei (%)
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Nevoile fiziologice ale copilului au fost masurate printr-o serie de itemi care vizeaza accesul la hrana,
locuintd, imbracaminte. 99% dintre copiii chestionati declara cad au o locuinta unde pot dormi, in timp ce
1% (17 copii) afirma ca doar uneori beneficiaza de o locuinta unde pot dormi. Accesul la hrana a fost
analizat prin trei itemi — mananc cel putin doua mese pe zi, ma duc seara in pat flamand si am suficienta
mancare sa mananc. Dintre copiii respondenti 90% mananca cel putin doua mese pe zi, 97% nu se duc
seara flamanzi la somn, iar 92% au suficienta mancare sa manance. Este de remarcat faptul ca 9% dintre
copiii din rural chestionati mananca doar uneori 2 mese pe zi, iar 2% niciodata, 6% merg uneori flamanzi
la culcare, iar 3% intotdeauna, 5% au doar uneori suficienta mancare sa manance, iar 3% nu au niciodata
destuld mancare. in ce priveste asigurarea imbracdmintei, doar 71% dintre copii au declarat c& familia
are suficienti bani sa le cumpere ce au nevoie, iar 5% afirma ca familia nu are niciodata venituri suficiente
pentru a achizitiona ce au nevoie. in 16% dintre gospodarii doar uneori cel putin unul dintre parinti are
un venit, iar In 15% niciodata parintii nu au avut venituri, fapt ce influenteaza bunastarea familiei si chiar
acoperirea nevoilor de baza ale membrilor ei. (Tabelul 29)

Tabelul 29. Acoperirea nevoilor de baza ale copiilor

Niciodata Uneori intotdeauna

Am o locuinta unde pot dormi noaptea 0% 1% 99%

Mananc cel putin de doua ori pe zi 2% 9% 90%
Ma duc seara in pat flamand 91% 6% 3%
Am suficienta mancare sa mananc 3% 5% 92%
Familia mea are suficienti bani sa-mi cumpere ce

- O 5% 23% 71%
am nevoie (inclusiv imbracaminte)
Cel putin unul dintre parinti are un venit 15% 16% 70%

Copiii care nu au acoperite nevoile de hrana tind sa se plaseze in partea de jos a scarii vietii bune (vezi
capitolul confort psihologic al copilului din rural), 38% dintre cei care declard cd merg uneori flamanzi la

culcare auto-pozitionandu-se la nivelurile 1-3 ale scrii. Tn acelasi timp in familiile copiilor care declard c&
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se duc uneori flamanzi la culcare sau ca nu au suficienta mancare decat uneori se adopta masuri de
reducere a cantitatii de alimente cumparate sau de cumparare a unor alimente mai ieftine. Astfel 7%
dintre copiii din gospodariile care au ales sa cumpere alimente mai ieftine declara ca au suficienta
mancare doar uneori, iar 11% dintre cei din familiile care au cumparat mai putine alimente afirma ca

mananca 2 mese pe zi uneori.

Exista o corelatie intre asigurarea nevoilor fiziologice ale copilului si bunastarea financiara auto-
perceputa a familiei:
e copiii care declara ca uneori se culca flamanzi provin in mai mare masura din familii in care
veniturile nu ajung nici pentru strictul necesar (11% dintre copiii proveniti din gospodarii unde
veniturile nu acopera strictul necesar merg la culcare flamanzi uneori, in timp ce doar 4% din cei

din familiile care reusesc sa se descurce cu banii declara acest lucru);

e 12% dintre copiii din familiile unde veniturile nu reusesc sa acopere nevoile de baza declara ca

au suficienta mancare doar uneori;

e 30% dintre copiii din familiile in care veniturile abia ajung de la o luna la alta afirma ca familia are
suficienti bani ca sa le cumpere ce au nevoie, in timp ce doar 12% dintre copiii din gospodariile

care reusesc sa se descurce cu banii declara acest lucru.

Analiza comparativa a datelor privind acoperirea nevoilor de baza ale copiilor pentru perioada 2012-2018
indica o tendintd de crestere a procentului copiilor care declara ca familia are suficienti bani ca sa le
cumpere ce au nevoie (de la 38% Tnh 2012 la 71% in 2018). Procentul familiilor in care cel putin un parinte
are un venit a crescut in perioada 2014-2018 de la 53% Tn 2014 la 70% in 2018. O crestere de 4 procente

se inregistreaza si in cazul celor care afirma ca au suficienta mancare, de la 88% in 2012 la 92% in 2018.

( )
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Figura 30. Acoperirea nevoilor de baza ale copilului 2012-2018 (% intotdeauna)
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Dezvoltarea copilului presupune nu doar acoperirea nevoilor fiziologice, ci si a celor afective si sociale.
Confortul psihologic pe care copiii il au Tn mediul familial reprezinta un factor ce influenteaza starea lor
de bine, asigurand atat nevoile de apartenenta la un grup, cat si cele de securitate si protectie. Bateria
de itemi care au vizat acoperirea nevoilor afective si sociale de catre familie a inclus: existenta unui mediu
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protectiv acasa pentru copilul bolnav, sustinerea familiei, increderea copilului Tn adultii din familie,
discriminarile din interiorul gospodariei, suportul familiei in caz de nevoie. Din datele obtinute in cadrul
studiului se poate observa ca majoritatea copiilor beneficiaza de un climat familial optim dezvoltarii
acestora. Se remarca procentul destul de ridicat (9%) al celor care se simt discriminati in cadrul familiei,
acestia considerand ca sunt tratati mai rau decat alti copii din gospodarie, precum si al celor care se simt
sustinuti doar uneori de catre familie. (Tabelul 30) Un procent de 7% dintre copiii din gospodarii unde
veniturile nu ajung pentru strictul necesar declara ca doar uneori au pe cineva acasa care sa le dea de
mancare sau sa li ingrijeasca Tn caz de boala.

Tabelul 30. Confortul psihologic al copiilor in mediul familial

Acasa exista cineva care sa-mi dea de mancare sau sa

ma ingrijeasca daca sunt bolnav

Ma simt sustinut de toata familia, inclusiv bunici,

unchi, matusi

Am incredere in adultii cu care locuiesc

Sunt tratat mai rau decat alti copii din gospodaria mea

Familia este alaturi de mine cand am nevoie de ajutor

Analiza comparativa a datelor privind confortul psihologic al copiilor in mediul familial pentru perioada
2012-2018 indica existenta unei atmosfere de incredere si sustinere pentru majoritatea copiilor din rural.
Comparativ cu 2016, datele studiului din 2018 arata o inrautatire a situatiei cu 4 puncte procentuale doar
n ce priveste copiii care se simt discriminati in cadrul familiei (9% in 2018 fata de 5% in 2016). (Figura 31)

94



Figura 31. Confortul psihologic al copiilor in mediul familial 2012-2018
(variantele de raspuns ,,intotdeauna’)
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6.2. Drepturile copilului

Cunoasterea drepturilor copilului de catre parinti si/ sau ceilalti adulti din gospodarie este importanta
pentru asigurarea unei ingrijiri adecvate a acestora. Dintre adultii cuprinsi in studiu, 40% au participat in
ultimii doi ani la intalnirile pe problematica drepturilor copilului desfasurate de World Vision in
parteneriat cu autoritatile locale. Numarul acestora creste cu 23% fata de 2016 cand numai 17% dintre
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adulti declarau participare la aceste intalniri unde au fost dezbatute drepturile copilului. Din analiza
datelor se poate observa ca in familile unde parintii au participat la intalnirile de informare pe
problematica drepturilor copilului, indicele de confort psihologic al copilului este mai mare decat in cele
in care adultii nu au luat parte la aceste dezbateri (media confortului psihologic al copiilor este 40,35% in
familiile care au participat la aceste intalniri si de 38,61% in cele care nu au luat parte la dezbateri). in
acelasi timp 31% dintre adulti au luat parte la intalniri/ informari de tip ,,scoala parintilor” derulate in
comunitate de World Vision in parteneriat cu autoritatile locale.

Drepturile copilului sunt cunoscute de 89% dintre parintii copiilor din rural, procentul crescand cu 7% fata
de 2016. Una dintre explicatiile acestei cresteri rezida tocmai n participarea crescuta a parintilor la
informérile ficute pe tematica drepturilor copilului. in ce priveste drepturile copilului pe care parintii le
respecta, acestia din urma indica dreptul la educatie (93%), la sanatate (83%), la libera exprimare (41%)
si la protectie (54%). Valorile ramane apropiate de cele din 2016. (Figura 32)

Figura 32. Drepturi ale copilului recunoscute de parinti 2016-2018
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Alte drepturi ale copiilor mentionate de catre adulti sunt: dreptul la joaca, dreptul la a avea o parere,
dreptul la alocatie, dreptul de a fi informat, dreptul la a fi ascultat, dreptul la ingrijire, la hran3, la religie,
la familie, la identitate.

Exista o relatie semnificativa intre drepturile recunoscute ale copiilor de catre adulti si participarea
acestora la ntalnirile de informare pe aceasta tema sau intalniri de tip ,scoala parintilor” derulate de
catre World Vision impreuna cu autoritatile locale. Parintii care au participat la aceste intalniri cunosc
intr-o mai mare masura drepturile copilului, in special cel la libera exprimare si protectie. Dintre cei care
au participat la intalnirile pe tema drepturilor copilului, 95% cunosc dreptul la libera exprimare al
copilului, in timp ce doar 71% dintre cei care nu au luat parte la Intalniri au mentionat acest drept. Un
procent de 97% dintre cei care au participat la intalnirile pe tematica drepturilor copilului cunosc dreptul
acestuia de protectie, in timp ce doar 84% dintre cei care nu au luat parte la aceste intalniri l-au
mentionat. Dintre cei care au luat parte la intalnirile de tip ,scoala parintilor”, 94% au mentionat dreptul

la libera exprimare al copilului, iar 95% pe cel de protectie.

Mediul rural este recunoscut prin mentinerea unei atitudini conservatoare in ceea ce priveste distributia
rolurilor de gen in familie si societate. Cercetarea a cuprins o serie de itemi referitori la egalitatea de gen:
impartirea rolurilor in familie intre barbati si femei, importanta educatiei pentru fiecare gen, rolul femeii
in familie si societate precum si capacitatea de a conduce o afacere in functie de gen. in ce priveste rolul
femeii in familie si societate se observa ca o proportie destul de numeroasa a respondentilor au o
atitudine non-discriminatorie de gen. Astfel 70% considera ca femeile care lucreaza pot avea grija de copii
la fel de bine ca si cele care nu au un loc de munca, iar 36% apreciaza ca pentru femei conteaza sa fie
implinite pe ambele planuri - personal si profesional. Doar jumatate dintre respondenti sunt de parere ca
barbatii pot avea grija de copii la fel de bine ca si femeile, iar 60% ca ambele sexe pot conduce la fel de

bine o afacere. Este de remarcat faptul ca majoritatea respondentilor (87%) manifesta atitudini
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non-discriminatorii de gen in ce priveste educatia scolara, apreciind ca aceasta este importanta atat
pentru fete, cat si pentru baieti. De asemenea, este de notat numarul mare de adulti (89%) care resping
ideea aplicarii de pedepse fizice copiilor ca mijloc de educare a acestora. (Tabelul 31)

Tabelul 31. Opinia adultilor cu privire la discriminarea de gen

- o . Foarte Adevarat in .

In ce masura sunteti de acord cu ... . o Neadevarat
adevarat mica masura

O mama care lucreaza poate fi la fel de grijulie

cu copiii sdi ca si una care nu lucreaza

In general, tatii pot avea grija de copii la fel de
bine ca si mamele

Pentru femei conteaza sa fie implinite pe plan

personal, nu pe plan profesional

Educatia scolara este mai importanta pentru un
baiat decat pentru o fata

Barbatii conduc mai bine afacerile decat femeile

Tn perioada 2012-2018 se observd o tendintd de crestere a atitudinii non-discriminatorii de gen in mediul
rural. Dacd Tn 2012 numai 57% dintre respondenti considerau cd o mama care lucreaza poate avea grija
de copii la fel ca si una care nu are un loc de munca, procentul a crescut in 2018 la 70%. Cu toate acestea,
in perioada 2014-2018 se inregistreaza o scadere cu 7% a celor care declara acest lucru, ceea ce implica
o crestere a atitudinii conservatoare care apreciaza ca rolul mamei este de a avea grija de copii. Cu toate
acestea procentul celor care recunosc ca pentru femei este important sa fie implinite personal si
profesional creste de la 44% in 2016 la 72% in 2018. Creste si perceptia conform careia tatii pot avea grija
de copii la fel de bine ca mamele, de la 18% in 2012 la 50% in 2018. (Figura 33)
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Figura 33. Opinia cu privire la discriminarea de gen 2012-2018, varianta de raspuns
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6.4. Sanctiuni aplicate copiilor si abuz

Modalitatile de disciplinare a copiilor aplicate de adulti constituie un element important in dezvoltarea
lor. 89% dintre adulti considera ca bataia nu constituie o metoda de educare a copilului, in timp ce un
procent de 9% apreciaza ca in mica masura este nevoie de bataie h educatia copiilor (vezi Tabelul 32).
Sanctionarea copiilor prin lovirea peste fund este utilizata de 12% dintre familii, procent in crestere fata
de 2016 cand doar 7,6% declarau ca folosesc aceasta pedeapsa.
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Analiza datelor referitoare la diferitele metode de sanctionare a copiilor, pentru perioada 2014-2018,
indica diferente intre tehnicile abordate, cea mai des uzitata fiind explicarea greselii. Se observa o
crestere a procentului celor care i-au explicat copilului ce a gresit si au stabilit limite clare legate de ce
poate sa facd si ce nu de la 90,7 in 2014 la 98% in 2018. in 2014 principalele modalititi de sanctionare
(exceptand explicarea greselii) erau strigatul/ tipatul la copil (46,6%), zguduirea (22,3%), lovirea la fund
(16,6%) si etichetarea (15,7%). in 2016, strigatul/ tipatul continud s3 reprezinte a doua modalitate de
sanctionare a copiilor, chiar daca procentul celor care declara ca utilizeaza aceasta metoda s-a redus mult
(32,9%), urmata de privarea de diferite jocuri (26,6%) si interdictia de a iesi din casa (15,5%). In 2018 a
doua sanctiune este privarea de jocuri, procentul celor care o aplica crescand cu aproximativ 17% fata de
2016 (43%), urmata de strigat/ tipat (34%) si de interzicerea iesirii din casa (20%). Privarea de jocuri, una
dintre indeletnicirile favorite ale copiilor, reprezinta o masura aplicatd Tn 43% dintre gospodariile
participante la cercetare in 2018, procent ce s-a dublat aproape fata de 2016, cand doar 21% dintre familii
adoptau aceasta sanctiune. Comparativ cu studiul din 2016, in cel actual, creste semnificativ numarul
celor care declara ca folosesc sanctiuni non-violente (privarea de jocuri, interzicerea de a iesi din casa), si
violente (zguduirea, lovirea la fund). (Tabelul 32)

Tabelul 32. Sanctiuni aplicate copiilor de catre adulti, 2014 -2016 (% raspuns multiplu)

a0t | e | 21s

lovire cu mana la fund 16,6 7,1 11
lovire cu ceva peste fund 4,5 1

etichetare (prost, lenes) 15,7 8,3
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Sanctiunile pe care copiii declara ca le-au primit de la parinti atunci cand au gresit sau nu i-au ascultat
corespund cu cele declarate de adultii chestionati. Astfel si copiii au mentionat ca principala masura
adoptata de parinti este explicarea greselii (97%), urmata de privarea de jocuri pe telefon sau calculator
(38%) si de strigatul/ tipatul la ei (27%). (Tabelul 33)

Tabelul 33. Sanctiunile aplicate copiilor din perspectiva acestora, 2018

Mi-au explicat ce am gresit si am stabilit ce pot sa fac si ce nu 97% 3%

Nu m-au lasat la joaca (sau sa ma joc pe calculator, telefon) 38% 62%

Mi-au interzis sa ies din casa 15% 85%

Nu mi-au dat de mancare 2% 98%
M-au zguduit 7% 93%
Au strigat sau au tipat la mine 27% 73%

M-au lovit cu mainile la fund 4% 96%

M-au lovit cu ceva peste fund 2% 98%

M-au facut lenes sau prost 8% 92%

M-au lovit peste fata, cap sau urechi 1% 99%

M-au lovit peste maini, picioare sau alte parti ale corpului 1% 99%

M-au lasat sa fac ce vreau eu, fara sa-mi spuna nimic 5% 95%

Studiul ,,De ce lovim copiii?”

Fundatia World Vision Romania a finantat si coordonat in 2017 studiul ,, De ce lovim copiii”, primul studiu
de segmentare a populatiei in privinta atitudinilor fata de violenta asupra copilului. Studiul a fost realizat
de Reveal Marketing Research si prezintd sapte tipologii de parinti din Romania care probeazd o
atitudine violenta fata de proprii copii, precum si motivele invocate cel mai frecvent de parinti pentru a
justifica lovirea copilului.
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Studiul face parte din campania nationala de constientizare publica cu privire la violenta asupra copilului,
pe care World Vision Romania o deruleaza ca parte a campaniei globale It takes a world to end violence
against children a World Vision International. La nivel global s-a creat Parteneriatul Global pentru
Eliminarea Violentei asupra Copilului, iar Romania si-a asumat rolul de tara campion in cadrul acestui
efort, alaturandu-se astfel altor guverne, ONG-uri, agentiilor ONU, universitatilor si unor agenti
economici din intreaga lume.

Studiul a inclus o etapa calitativa care a identificat principalele categorii de atitudini si mituri fata de
violenta care se regasesc in societatea romaneasca. Etapa cantitativa subsecventa a cuprins 1.206
respondenti din toata tara si a fost realizata prin interviuri aplicate in baza unui chestionar standardizat.
Respondentii au fost alesi pe baza unei metodologii de esantionare stratificata, probabilistica, astfel incat
cercetarea este reprezentativa la nivel national.

Principalele concluzii ale raportului ,De ce lovim copiii?” au fost publicate in decembrie 2017 si pot fi
consultate integral pe site-ul fundatiei (www.worldvision.ro), la sectiunea pentru presa/ studii si
rapoarte. Studiul arata ca doar 1 din 10 (9%) parinti romani nu si-ar lovi niciodata copilul. Atitudinea
violenta fata de copii se regdseste portretizata in 7 tipologii distincte de parinti care justificd violenta in
moduri diferite:

e 1din 2 parinti (51%) cred ca lovirea este pentru binele copilului
e 1din 10 (10%) considera ca lovirea apare din cauza copilului

e 8% ar lovi copiii dar nu ar vrea ca acest lucru sa se afle

e 8% invoca motivatii religioase

e 6% lovesc copiii gratuit, fara motiv

e 5% afirma ca ar lovi copilul pentru ca toata lumea face la fel

e 3% se simt vinovati dupa ce-i lovesc.

Desi romanii considera violenta asupra copilului ca fiind a treia problema sociala din Romania, dupa
saracia extrema si calitatea educatiei, raportul arata ca peste jumatate dintre parinti nu considera ca o
palma la fund este o forma de violenta iar peste 90% cred ca violenta este doar atunci cand lovirea
provoaca vanatai si cicatrici sau cand parintii isi bat copilul fara motiv.

Tn contextul cercetarii de fatd am considerat relevant s prezentdm cateva date dezagregate pentru
mediile rural/ urban din studiul ,, De ce lovim copiii?”, pentru a intelege mai bine cum afecteaza violenta
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viata copiilor de la sat in mediile in care World Vision Romania nu deruleaza programe de educare a
parintilor cu privire la drepturile copilului.

Astfel, daca la nivel national 9% dintre parinti resping violenta ca forma de relationare cu propriul copil,
la o privire mai atenta observam ca in mediul rural acest procent este semnificativ mai mic - 7%,
comparativ cu 11% in mediul urban (o diferenta de 4%).

Motivele invocate de parinti pentru ca isi lovesc copiii sunt sensibil diferite in functie de mediul de
provenienta. Astfel, daca la nivel national 50,6% dintre parinti declara ca educatia prin violenta este
pentru binele copiilor, acest procent este sensibil mai mare in mediul rural (51,4%). Alte diferente
semnificative de atitudine se regasesc in procentul parintilor care ascund faptul ca isi lovesc copilul (5,5%
in mediul rural fatd de 9,1% la oras), in ,,pasarea” vinei pentru episodul de violentd asupra victimei (12,6%
la sat fata de 8,5% la oras) sau chiar in cdutarea unei motivatii religioase (9% la sat fata de 7,5% in oras).
(Figura 34)

Figura 34. Motivele invocate de parinti pentru ca isi lovesc copiii

M Nu l-ar lovi niciodata

B Ascund faptul ca-l lovesc
Se simt vinovati

M Din vina copilului

M Toata lumea face asa

B Motivatii religioase
E spre binele lui

Fara un motiv
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Datele arata ca violenta in mediul rural este mai prevalenta si mai acceptata social, parintii nesimtind
nevoia sa o ascunda, dar si mai putin asumata. Vina pentru faptul ca si-a lovit copilul este plasatda mai des
in afara individului (din vina copilului, a convingerilor religioase cu privire la educatie).

n ceea ce priveste ,miturile” sau proverbele cu care parintii sunt de acord, se inregistreaza o diferents
semnificativa in privinta raportarii parintilor la proprii copii. Astfel, daca parintii din urban cred intr-o
masurad aproape neglijabila (1,5%) ca este corecta zicala , eu te-am fdcut, eu te omor”, in mediul rural
acest procent devine semnificativ (6,5%). Copilul este perceput in mai mare masura ca o manifestare a
caracterului parintilor (,aschia nu sare departe de trunchi”) avand in vedere cad diferenta intre
raspunsurile celor doud grupe de parinti din cele doua medii este de 9 procente (59% pentru rural si 50%
pentru urban sunt de acord). (Tabelul 34)

Tabelul 34. Mituri/ proverb cu care parintii sunt de acord

Va rog sa imi spuneti in ce masura sunteti de acord sau nu “
cu fiecare afirmatie/ proverb, folosind o scald dela1la 5 Nivel social
unde 1 inseamna ca nu sunteti deloc de acord, iar 5

inseamna ca sunteti in totalitate de acord cu afirmatia scazut | mediu

1. Dezacord total

2. Dezacord

Bataia e rupta din Rai! 3. Nici acord nici dezacord
4. Acord
5. 1n totalitate de acord

| [rotalass

1. Dezacord total

2. Dezacord

Tn casa omului nu te bagi! | 3. Nici acord nici dezacord
4. Acord
5. In totalitate de acord

L lTotaldis
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Copilul este oglinda
parintelui

Dumnezeu nu da cu parul

Eu te-am facut, eu te omor

1. Dezacord total

2. Dezacord

3. Nici acord nici dezacord
4. Acord

5. 1n totalitate de acord

1. Dezacord total

2. Dezacord

3. Nici acord nici dezacord
4. Acord

5. In totalitate de acord

1. Dezacord total

2. Dezacord

3. Nici acord nici dezacord
4. Acord

5. In totalitate de acord

| [Totalass

Unde da mama, creste!

1. Dezacord total

2. Dezacord

3. Nici acord nici dezacord
4. Acord

5. Tn totalitate de acord

| [Totalass

Aschia nu sare departe de
trunchi

1. Dezacord total

2. Dezacord

3. Nici acord nici dezacord
4. Acord

5. 1n totalitate de acord

L |Totalds5
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17,5%

19,4%

28,0%
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28,9%
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22,8%
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35,4%
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Si In ceea ce priveste formele de corectie fizica a copilului regasim Tn mediul rural un grad mai mare de

acceptare a acestora, avand in vedere ca ,,palma la fund” este asociata cu violenta de numai 39% dintre
parinti, fata de mediul urban, unde 46% cred ca reprezinta o forma de violenta.

O alta corelatie importanta este intre sardcie si violenta. Astfel, cu cat parintii sunt mai saraci, cu atat
procentul de acceptare a violentei ca fiind ,spre binele copilului” creste. Chiar in cadrul grupului de parinti
din mediul rural se remarca diferente semnificative in functie de veniturile familiei. Astfel, parintii din
categoria celor cu venituri mici (beneficiari de venituri din asistenta sociald, fara loc de munca stabil) se
simt mai usor rusinati de lipsa de educatie a copiilor lor, percepand-o ca pe un nou esec personal. in timp
ce 77% dintre parintii cu venituri medii din rural considera copilul ,,oglinda parintelui”, acest procent
creste la 83% in cazul parintilor fara venit. Similar, ei cred Tn mai mare masura ca ,,aschia nu sare departe
de trunchi” (62% la cei cu venituri mici fata de 56% la cei cu venit mediu) si cauta sa-si educe copilul prin
bataie, pentru a nu repeta povestea lor de viata. ,Unde da mama creste” cred 27% dintre parintii nevoiasi,
fata de numai 15% dintre cei care nu se ingrijoreaza pentru ziua de maine.

Pentru acesti parinti devine mai important ca nimeni sa nu chestioneze ce se intdmpla in familie. Un
procent semnificativ (54%) considera cd ,,in casa omului nu te bagi” fata de numai 39% dintre parintii cu
venituri mai mari. De aceea, poate, pentru aceasta categorie de parinti, faptul ca un copil asista la scene
de violenta in familie indreptate asupra mamei sau a unui alt membru al familiei nu constituie neaparat
o forma de violenta si asupra copilului (87%, fata de 92,5% intre cei cu venituri medii).

Pentru parintele sarac din rural cele mai frecvente frustrari care pot duce la comportamente agresive fata
de copii sunt legate de lipsa de oportunitati sau a unui loc de munca, grija zilei de maine dar. Trebuie
mentionat ca, per ansamblu, Tn mediul rural, tema predilecta care diferentiaza acest grup de parintii din
orase este lipsa de respect din partea copilului care are potential sa genereze lipsa de respect din partea
celorlalti. Astfel, in comunitatea rurala traditionala, in care fiecare cunoaste pe fiecare, parintii resimt mai
puternic presiunea sociala si sunt preocupati sa fie ,in rand cu lumea”, inclusiv in ceea ce priveste
comportamentele copilului.
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Studiul pare sa indice ca atitudinea fata de violenta este influentata de propria experienta din copilarie.
Astfel, gradul mai mare de acceptare a acestor comportamente fata de proprii copii pare sa fie in corelatie
cu un procent mai mare de parinti care au fost la randul lor victime ale violentei. (Figura 35)

Figura 35. Parintii, victime ale violentei
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Sunt putine momentele in care parintii din mediul rural se bucura de odihna. Cei cu venituri mici afirma
ca week-end-ul este la fel de ocupat deoarece practica diferite activitati pentru ,,un ban in plus”. Cu toate
acestea parintii din mediul rural sau cei cu venituri sub medie isi Tncep saptamana mai optimist decat
celelalte categorii. Este mai putin probabil ca Tn aceste zile sa aiba un comportament violent.

Tot cei cu venituri mici din rural sunt segmentul care refuza sa iasa din mentalitatea nevoilor de baza,
aproape respingand nevoia de apartenenta sau de participare la viata sociala a comunitatii in care traiesc.
Aceasta categorie de parinti raman de aceea cei mai dificil de influentat atunci cand vine vorba despre
activitati de educare cu privire la drepturile propriilor copii, in timp ce parintii cu un nivel social mediu
din rural pun mai mult accent pe socializare, pe ajutor reciproc.

Cele mai mari frustrari ale parintilor din rural sunt legate de lipsa locuri de munca, in special in ruralul mic
— lipsa mijloacelor de transport in comun catre orase unde s-ar gasi mai multe oportunitati de dezvoltare.
Pentru familiile cu venituri mici lipsa unei locuinte se adauga la factorii de stres si genereaza dependenta
femeii de sotul/ partenerul violent.

Educatie ramane o aspiratie pentru proprii copii, iar frustrarea apare cand copilul nu poate continua
scoala — unii parinti isi dau seama de cercul vicios la care copii lor sunt supusi. Singuri nu pot sparge
pattern-ul. ,Fata mea a inceput scoala, iar dupd aceea nu s-a mai dus pentru cd i-a fost rusine, cd acolo
erau numai fete de bani gata, erau mai bine imbrdcate. Eu i mai luam de la vechituri si i-a fost rusine, nu
a mai vrut.”

Teama, ca factor care ar putea genera un stres aditional cu consecinte in cresterea agresivitatii parintilor,
a fost analizata comparativ, pe citeva teme majore, pentru parintii din categoriile rural/ urban si parinti
cu venituri modeste/ parinti cu venituri medii spre mari, asa cum este prezentat in graficul de mai jos. Se
pot observa cateva diferente semnificative intre rural si urban, dar mai ales intre categoriile sociale.
Diferente mari se inregistreaza in ceea ce priveste importanta respectului in societate pentru parintii din
rural si din medii defavorizate, precum si ingrijorarea fata de ceea ce va aduce ziua de maine.
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Abuzul asupra copilului este un fenomen care afecteaza dezvoltarea persoanei pe termen lung, putand
genera aparitia unor comportamente disfunctionale. Modificarile comportamentale sunt mai grave daca
abuzul se petrece la o varsta mai frageda si dureaza o perioada mai lunga de timp. Tipologia abuzului
cuprinde alaturi de cel fizic (pedepsele corporale, privarea de hrana etc.) si pe cel emotional (respingerea
copilului, abuzul verbal prin adresarea de injurii, izolarea etc.) si sexual. Si abandonul sau neglijenta

copilului constituie forme de abuz.

Cercetarea a urmarit sa surprinda comportamentul adoptat de catre membrii comunitatii in cazul unui
abuz asupra copilului, analizand totodata si masura in care aceste comportamente se considera a fi
normale in mediul rural. De foarte multe ori cazurile de abuz asupra copilului raman neraportate, fie din
necunoastere, fie din team4. Intrebati cum ar proceda in situatia in care ar vedea (sau ar auzi) ca un copil
este abuzat sau neglijat de parinti sau alte persoane, 43% dintre respondentii adulti au declarat ca nu ar
sti ce ar face, 19% au declarat ca ar interveni sa apere copilul si apoi ar merge la autoritati sa raporteze
cazul, in timp ce 13% ar interveni sa apere copilul, si un alt procent de 12% ar raporta imediat cazul catre
autoritatile de resort. Un procent de 8% dintre adulti nu ar interveni in aceste cazuri deoarece ar
considera ca este o forma de educare a copiilor de catre parinti. Se poate spune ca cei mai multi dintre
adulti au luat in considerare n special abuzul fizic (inclusiv abandonul sau neglijenta) si mai putin pe cel
de limbaj sau emotional. 44% dintre adultii care au participat la intalnirile organizate pe problematica
drepturilor copilului declara ca ar interveni si apoi ar raporta cazul autoritatilor, in cazul celor care nu au
participat la aceste intalniri procentul scade la 30%. Dintre cei care nu au luat parte la aceste informari
19% afirma ca nu ar interveni in cazurile de abuz deoarece ar considera ca este o forma de educatie a

copilului, procentul fiind de 8% n cazul celor ce au participat. ( )
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Figura 36. Comportament in situatia in care persoana ar vedea sau auzi un caz de abuz
asupra copilului, 2014-2018 (%)
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Este de remarcat procentul in crestere fata de 2016 al celor care ar sti cui sa se adreseze in cazul in care
ar observa un abuz — 97% in 2018 fata de 92,2% in 2016. Dintre acestia cei mai multi au indicat 112,

politia, protectia copilului, asistentul social din localitate, autoritatile locale si medicul. Si majoritatea

copiilor (91%) declara ca ar sti cui sa se adreseze dacd ceva rau i s-ar intampla.

Motivele pentru care adultii nu ar apela autoritatile in situatii de abuz ar fi legate in principal de

neincrederea in servicii si personal (45%) si rusinea fatd de membrii comunitatii/ familiei (41%). Fata de
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2016 se remarca o crestere a numarului celor care declara ca nu au incredere Tn aceste servicii (45% fata
de 28,7% Tn 2016) sau care sustin ca s-au adresat in trecut acestor servicii si nu au fost ascultati (de la
2,7% in 2016 la 9% in 2018). (Tabelul 35)

Tabelul 35. Motivele pentru care adultii nu apeleaza la aceste servicii 2016-2018 (%)

rusinea fata de membrii comunitatii/ familiei

neincrederea in servicii si in personal

m-am adresat in trecut fara rezultate

teama de a nu fi ascultat de personalul care lucreaza acolo

Semnalarea problemelor ce apar in comunitate autoritatilor este un factor important ce poate contribui
la remedierea lor. Valorile civice existente in randul populatiei sunt destul de scazute insa aceasta din
cauza neincrederii in institutiile publice, inclusiv Tn mediul rural unde teoretic relatia cu autoritatile ar
trebui sa fie mult mai buna. Reticenta in relatia cu autoritatile se poate observa si din faptul cd doar 53%
dintre adulti au declarat ca in cazul sesizarii unor nereguli in comunitate ar discuta cu personalul
institutiei. Procentul celor care ar discuta direct cu autoritatile este in scadere cu aproximativ 12% fata
de 2016 (de la 64,9% la 53%). Comparativ cu 2016 a crescut cu 4% numarul celor care afirma ca ar discuta
cu familia, dar nu si cu autoritatile (11% in 2018 fata de 6,7% in 2016), precum si al celor care declara ca

nu ar face nimic in cazul sesizarii unor nereguli in comunitate (de la 12,7 16%). (Figura 37)



Figura 37. Comportamentul adultilor fata de neregulile din comunitate 2016-2018 (%)
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6.5. Mediul comunitar

in procesul de dezvoltare al copilului aldturi de mediul familial, important este si cel comunitar.
Elementele mediului comunitar care trebuie avute in vedere sunt legate de accesul la diverse servicii
publice de interes (sanatate, educatie, transport public, utilitati etc.), dar si de siguranta sociald in
localitate, de protectia sociala a celor vulnerabili, de existenta unui climat non-discriminatoriu, de
oportunitatile de participare sociala si la luarea deciziilor. Prezenta cercetare a cuprins toti acesti itemi
pentru a avea o imagine comprehensiva a tuturor factorilor care influenteaza dezvoltarea copilului.
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Siguranta

Siguranta in cadrul comunitatii reprezinta un element important al calitatii vietii copiilor, acestia neavand
capacitatea de a se apara de diversele pericole ce pot aparea. Pe langa indicatorii obiectivi care vizeaza
in special criminalitatea, siguranta mai este masurata si printr-o serie de indicatori subiectivi cum ar fi
perceptia comunitatii ca fiind un mediu sigur sau a pericolelor percepute la nivelul localitatii. Aceste
perceptii ale sigurantei in comunitate contribuie la crearea sau mentinerea unei stari de fericire Tn randul
populatiei.

Procentul adultilor care considera comunitatea lor ca fiind un mediu sigur pentru copii a crescut
comparativ cu 2016, ajungand la 81%. A scazut putin si numarul celor care au afirmat ca in comunitate
nu ar fi un mediu sigur pentru copii la 19% fata de 21,7% in 2016. (Figura 38)

Figura 38. Perceptia adultilor cu privire la siguranta copiilor in comunitate 2014-2018
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Motivele de ingrijorare ale adultilor in ce priveste siguranta copiilor in comunitate tin de existenta
pericolului de accidente rutiere (64%), cainii comunitari agresivi (40%) si locurile de joaca nesigure (26%).
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Pericolul de accidente rutiere si locurile de joaca improprii reprezinta motive de ingrijorare ale adultilor
care au continuat sa persiste in toata perioada 2014-2018. Riscul producerii unor accidente rutiere a
crescut cu peste 10 % in perioada 2014-2018, ajungand la 64% in 2018. Pericolul reprezentat de cainii
comunitari agresivi s-a redus cu peste 5% din 2016 pand in prezent. In ce priveste locurile de joac3,
perceptia populatiei ca ele reprezinta o amenintare la siguranta copiilor s-a redus aproape la jumatate
intre 2016 si 2018 (de la 50,4% la 26%). (Figura 39)

Figura 39. Motivele de ingrijorare privind siguranta copiilor in comunitate 2014-2018 (%)
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Comunitatea reprezinta un spatiu sigur pentru 83% dintre tineri, in timp ce 16% apreciaza ca doar uneori
se simt in siguranta. Procentul celor care considera ca se simt Tn siguranta a scazut cu 2 procente fata de
2016. (Figura 40)

Figura 40. Siguranta perceputa de tineri in comunitate 2016-2018
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Principalele motive de nesiguranta enumerate de copii sunt: pericolul de accidente de masina sau
bicicleta (47,2%), persoanele ce devin violente dupa ce consuma alcool (41,1%), locurile de joaca nesigure
(26,8%). Aceste trei motive au fost cele mai importante siin 2016. Daca in cazul locurilor de joaca nesigure
si al violentei asociata cu consumul de alcool procentul tinerilor care le percep ca motive de ingrijorare a
scazut comparativ cu 2016 cu aproximativ 6%, in cel al posibilitatii producerii de accidente acesta a

crescut cu peste 7 puncte procentuale. (Tabelul 36)
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Tabelul 36. Motive de nesiguranta in comunitate din perspectiva tinerilor 2016-2018 (%)

Motive de nesiguranta (tineri) — raspuns multiplu (%) 2016 pLokk:]

Accidente de masina sau bicicleta 40 47,2

Nu sunt locuri sigure de joaca 33,2 26,8

Gasti periculoase 18,2 12,2

Hoti 17,2 13,8

Pot sa fiu batut sau atacat 17,9 13,8

Pot sa fiu abuzat sexual 7,2 6,1

Sunt oameni care iau droguri 15,5 5,7

Sunt oameni care consuma alcool si sunt violenti 47,6 41,1

Pentru ca eu sunt diferit 7,7 5,3

Alte cauze 8,9 7,3

Perceptia sigurantei Tn comunitate este legata si de interventia autoritatilor publice pentru remedierea
riscurilor existente. Daca in 2016, 44% dintre respondenti considerau ca autoritatile publice locale nu fac
nimic pentru rezolvarea problemelor din comunitate, in 2018 procentul scade la 15%. Masurile cele mai
vizibile adoptate de autoritatile locale sunt cele referitoare la sanctionarea comportamentelor antisociale
(44% dintre respondenti le-au mentionat in 2018 fata de 23% in 2016), incurajarea populatiei sa reclame
comportamentele antisociale (31% au mentionat) si asigurarea pazeiin unitatile scolare si spatiile publice
(23% 1n 2018 fata de 9% in 2016). (Figura 41)
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Figura 41. Masuri de sporire a sigurantei adoptate de

autoritatile publice 2016-2018 (%)
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Mediu protectiv pentru copiii vulnerabili

Dificultatile cu care se confrunta familiile din mediul rural nu sunt legate doar de situatia lor financiara,
chiar daca aceasta influenteaza semnificativ calitatea vietii membrilor lor, ci si de starea de sanatate,
locuire, existenta dizabilitatilor la copil, lipsa sau implicarea redusa a parintilor in cresterea copiilor. Tn
peste un sfert (28,7%) din gospodariile din mediul rural singurul venit stabil este reprezentat de pensiile
de boald/ batranete, alocatiile de stat pentru copii, ajutorul social sau venitul minim garantat, fapt ce
influenteaza nivelul de trai al membrilor. n peste 1 din 4 gospodarii (26,8%) parintii nu au un venit stabil
generat de existenta unui salariu si, asa cum am aratat anterior (sectiunea 6.1), copiii din familiile unde
nu exista salariu sunt cei mai afectati in ce priveste asigurarea nevoilor de baza. In perioada 2014-2018 a
scazut ponderea familiilor care declara ca au copii fara certificate de nastere de la 5,5% in 2014 la 1,9%
in 2018. A continuat tendinta de scadere a numarului familiilor care au copii cu dizabilitati de la 6% in
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2014 1a 3% in 2018. Ponderea copiilor cu un singur parinte este de 8,6% in 2018, iar a celor orfani de 1,3%.
Aproximativ 2% dintre gospodarii au copii care sunt crescuti de bunici. (Tabelul 37)

Tabelul 37. Situatii de vulnerabilitate declarate de familii 2014-2018 (%)

Situatii de vulnerabilitate in familie (%) 2014 2016 pLokk:]
Copil in plasament familial 0.4 1 1.2

C?pll _|r.1 vpl:dsament la asistent maternal profesionist - copil cu 03 0.2 05
dizabilitati
Copilul prezinta unele dizabilitati 6 3.1 3

Copii care nu au certificat de nastere 5.5 2.5 1.9

Copiii cu dizabilitati au certificat de handicap 2.8 2.6
Locuieste cu parintii in spatii improvizate 0.7 1.4 1

- s
S s
Copiii sunt lasati in grija bunicilor, mai mult de un an - - 2
S e
Sunt orfani de ambii parinti, sunt crescuti de bunici - - 1.3
Parintii nu au un venit stabil (generat de existenta unui salariu) 27 22.7 26.8

Singurul venit stabil in gospodarie sunt pensiile de boala/
batranete, alocatiile de stat pentru copii, ajutorul social, sau venitul 24 29.2 28.7
minim garantat

Si prezenta unor atitudini discriminatorii in comunitate poate afecta dezvoltarea copilului. Cercetarea a
urmarit sa surprinda atitudinile discriminatorii ale persoanelor din comunitate (personal medical, cadre
didactice, adulti si copii) fatd de copiii aflati in situatii de vulnerabilitate. in valul actual al cercetarii, adultii
sesizeaza ca cele mai multe diferente fatd de modul in care sunt tratati copiii aflati in situatii de
vulnerabilitate au fost facute de copii din sat (10%). In perioada 2016-2018 se poate observa o tendint3
descrescdtoare, atat a numarului adultilor, cat si a personalului medical care facea discriminari, si o
scadere pronuntata in randul cadrelor didactice. (Figura 42)
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Figura 42. Discriminari remarcate de parinti in comunitate (%)
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Tn 3% dintre gospodarii exista copii cu dizabilititi in gospodarie. Accesul copiilor cu dizabilitati la servicii
in comunitate este Tnca deficitar mai ales n lipsa serviciilor specializate la nivelul comunei. Astfel, 33%
dintre pdrinti au mentionat ca, la nivelul comunei, au acces la ingrijire medicala de specialitate; 20% au
mentionat serviciile de recuperare in centre de specialitate, iar 12% au beneficiat de acces intr-un
program de tip Scoala dupa scoald/ Centru de zi. Dintre adultii care au declarat ca au in gospodarie copii

cu dizabilitati, 72% merg cu acestia in resedinta de judet pentru a beneficia de servicii de specialitate,
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procent dublu fata de cel raportat Th 2016. Procentul celor care afirma ca nu merg cu copilul la nici un

serviciu de specialitate a scazut comparativ cu 2016 cu 1,5 % (26,9 %).

Dintre copiii cuprinsi in cercetare 3% declarat ca au o dizabilitate, iar dintre acestia 24% au un certificat
eliberat de Comisia de Expertiza.

Veniturile curente ale familiei sunt extrem de diferite la nivelul gospodariilor din mediul rural si, asa cum
a fost prezentat in sectiunea 6.1, 15,2% dintre acestea nu au bani nici pentru strictul necesar, 38,1% au
bani care abia le ajung de la o luna la alta, iar 38,3% reusesc sa se descurce cu veniturile pe care le au.
Lipsa veniturilor necesare pentru toate cheltuielile gospodariei presupune adoptarea unor strategii de

ajustare a bugetului familiei.

Strategiile de raspuns ale gospodariilor la situatiile de criza sunt mixte si cuprind in mare parte reducerea
cheltuielilor cu hrana, amanarea platii utilitatilor sau a cumpararii de produse de uz gospodaresc
indelungat. Principalele strategii de reducere a cheltuielilor adoptate n ultimul an de gospodarii au fost:
cumpdrarea de alimente mai ieftine (71%), cumpararea acelorasi alimente in cantitati mai mici (61%),
cumpararea de produse alimentare pe datorie (45%), amanarea cumpardrii produselor de uz gospodaresc
indelungat (43%), schimbarea mijloacelor de transport prin inlocuirea cu unele mai ieftine sau cu mersul
pe jos (32%) si amanarea platii utilitatilor (31%). Masurile care nu sunt luate decat de foarte putine
gospodarii sunt cele care privesc educatia — intreruperea definitiva (1%) sau partiala (1%) a scolii — si
sandtatea - amanarea vizitelor la doctor (8%) sau restrangerea cumpararii de medicamente (12%).
Trimiterea copiilor la lucru in strainatate nu este o solutie preferata de familii (86% dintre familii nu ar

utiliza aceasta masura niciodata). ( )
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Tabelul 38. Strategii adoptate de gospodarii in situatii de criza

n ultimele 12 luni a trebuit s3 ......

Cumpere alimente mai ieftine

Cumpere aceleasi alimente, dar in
cantitati mai mici

Cumpere produse alimentare pe
datorie/ pe caiet/ pe credit

Se imprumute sau sa primeasca
alimente de la rude/ prieteni
Cumpere mai putine rechizite, carti
pentru scoala copiilor

Amane cumpararea produselor de uz
gospodaresc indelungat

Amane plata utilitatilor (intretinere,
energie electrica, telefon, internet etc.)
Renunte la activitatile extrascolare
pentru copii (concursuri, meditatii,
tabere etc.)

Amane sau sa renunte la vizitele la
medic

Restranga cumpararea medicamentelor
necesare

Schimbe mijloacele de transport,
inlocuindu-le cu unele mai ieftine sau
cu mersul pe jos

Nu s-a

A n Nu
|;1r':aér:'|:allla:; intentionam | Niciodata
P o sa folosim nu vom
Da, s-a dar ne gandim " .
A A > aceasta folosi
intamplat | sa facem acest T o
lucru in masura in aceasta
> urmatoarele masura
urmatoarele luni
luni
4% 14%
61% 9% 16% 14%
45% 6% 18% 31%
29% 6% 22% 42%
21% 6% 21% 52%
43% 6% 17% 34%
31% 5% 19% 45%
19% 5% 20% 55%
8% 4% 22% 66%
12% 4% 20% 64%
32% 5% 20% 43%
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Nu s-a
intamplat
pana acum,
Da, s-a dar ne gandim
intamplat | sa facem acest
lucru in
urmatoarele
luni

Nu
intentionam Niciodata
sa folosim nuvom
aceasta folosi
masura in aceasta
urmatoarele masura
luni

n ultimele 12 luni a trebuit s3

Renunte la cumpararea de imbracaminte
si incaltaminte copiilor (nici macar o
incaltaminte si o haina pe an)

Sa trimita la lucru in tara pe unul sau
mai multi dintre copii

Sa trimita la lucru in strainatate pe unul
sau mai multi dintre copii

unul sau mai multi copii
Intrerupa definitiv scoala pentru unul
sau mai multi copii

Cumpararea de alimente mai ieftine sau mai putine sunt strategii adoptate de gospodarii indiferent de
categoria de venit in care se incadreaza. Exista totusi o relatie semnificativa statistic intre strategiile de
reducere a cheltuielilor Tn situatii de criza si categoria de venit in care se auto-plaseaza gospodaria.
Procentul familiilor care se auto-plaseaza in categoria celor care nu au venituri suficiente nici pentru
acoperirea strictului necesar adopta intr-o masura mai mare strategii de reducerea a calitatii si cantitatii
alimentelor (96% familiile ale caror venituri nu ajung nici pentru strictul necesar au cumparat alimente
mai ieftine), dar si amanarea platii utilitatilor (63%), imprumutarea de alimente de la rude (62%) sau
cumpararea lor pe datorie (86%), cumpdararea a mai putine rechizite sau carti (55%), precum si renuntarea
la cumpararea de haine (34%).

n perioada 2014-2018 principalele strategii adoptate pentru reducerea cheltuielilor s-au mentinut, dar
analiza comparativa a datelor aratad o serie de Imbunatatiri fatda de 2014 in ce priveste procentul celor
care declara ca (Tabelul 39):
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e au cumparat alimente maiieftine - de la 76% in 2014 la 71% in 2018;

e au adoptat ca strategie cumpararea unei cantitati mai mici de alimente — de la 66% Tn 2014 la
61% in 2018;

e auamanat cumpararea produselor de uz gospodaresc indelungat — de la 56% in 2014 la 43% 1n 2018;

e auamanat plata utilitatilor — de la 38% in 2014 la 31% in 2018;

® au amanat vizitele la medic — de la 16% in 2014 la 8% Tn 2018.

Tabelul 39. Strategii adoptate de gospodarii in situatii de criza 2014-2018

Da, s-a intamplat

n ultimele 12 luni a trebuit s3 2014 | 2016 2018

Cumpere alimente mai ieftine 76% | 76% | 71%
Cumpere aceleasi alimente, dar in cantitati mai mici 66% | 67% | 61%
Cumpere produse alimentare pe datorie/ pe caiet/ pe credit 51% | 41% | 45%

Se imprumute sau sa primeasca alimente de la rude/ prieteni 35% | 33% | 29%
Cumpere mai putine rechizite, carti pentru scoala copiilor 27% | 18% | 21%
Amane cumpararea produselor de uz gospodaresc indelungat 56% | 50% | 43%

Amane plata utilitatilor (intretinere, energie electrica, telefon, internet etc.) 38% | 32% | 31%

Renunte la activitatile extrascolare pentru copii
$o (Gl E T ' : . 26% | 17% | 19%
(concursuri, meditatii, tabere etc.)

Amane sau sa renunte la vizitele la medic 16% | 7% 8%

Restranga cumpararea medicamentelor necesare 18% | 9% | 12%

Schimbe mijloacele de transport, inlocuindu-le cu unele mai ieftine sau cu
o 2 27% | 33% | 32%
mersul pe jos

Renunte la cumpararea de imbracaminte si incaltaminte copiilor (nici macar 16% | 11% @ 11%
a v v . . .« w 0 (] (]
o incdltaminte si o haina pe an)

Sa trimita la lucru in tara pe unul sau mai multi dintre copii 1% 1% 2%

Intrerupa pentru o vreme scoala pentru unul sau mai multi copii 2% 1% 1%

Intrerupé definitiv scoala pentru unul sau mai multi copii 2% 1% 1%
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Tn situatiile de dificultate ajutorul in cele mai multe cazuri a venit de la rude (42% dintre familiile au
declarat ca au primit ajutor de la rude), urmate de prieteni (11%) si de organizatii neguvernamentale
(9%). Comparativ cu studiul din 2016, a crescut cu 7% numarul celor care au declarat ca nu a fost cazul sa
primeascad ajutor deoarece nu s-au aflat intr-o situatie de criza (de la 42% la 49%). (Figura 43)

Figura 43. Sursele de sprijin pentru familii (% raspuns multiplu)
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Romania are o istorie bogata in ceea ce priveste calamitatile naturale si evenimentele catastrofale, dupa
cum se poate observa in decursul ultimilor ani. S-a constatat ca in ultimii ani aceste fenomene si-au
schimbat structura probabilistica si intensitatea in raport cu acelasi tip de fenomene inregistrate cu un
deceniu in urma (au aparut tornade, furtuni cu aspect de vijelie si intensificari ale vantului, inundatii,
caderi masive de zapada in interval scurt de timp, alternanta mare a temperaturilor in raport cu mediile
multianuale). Efectele daunatoare pe care aceste fenomene le au asupra populatiei, mediului
inconjurator si bunurilor materiale fac necesara cunoasterea lor si a modului in care putem preveni, sau

ne putem apara in caz de urgenta.

Conform legislatiei in vigoare, fiecare institutie are obligatia de a intocmi un plan de actiune in ceea ce
priveste situatiile de urgenta, si de a efectua periodic informari asupra actiunilor care trebuie desfasurate
precum si a pasilor care trebuie urmati in cazul unor situatii de urgenta. Unitatile de invatamant au
obligatia de a desfasura, cu sprijinul reprezentantilor Inspectoratului General pentru Situatii de Urgenta,

exercitii si activitati cu elevii in scopul prevenirii si apararii impotriva dezastrelor.

in cadrul cercetdrii, aspectele legate de protectia impotriva dezastrelor au fost analizate atat din
perspectiva adultilor, cat si din perspectiva copiilor si tinerilor. Astfel, adultii au fost intrebati daca au
cunostintd despre planul comunitatii de prevenire si rdaspuns la dezastre, iar in proportie de 38%
raspunsul a fost negativ. Datele arata ca doar 9% dintre adultii din comunitate cunosc acest plan, o
situatie ingrijoratoare daca privim situatia de ansamblu si riscurile care pot afecta comunitatea in

ansamblul ei. ( )
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Figura 44. Cunoasterea planului comunitatii pentru prevenire si raspuns la dezastre
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Intrebati cum au luat cunostintd de aceste planuri, 54% dintre adultii care au afirmat c& au fost informati
intr-o mai mica sau mai mare masura spun ca au auzit in sat ca se vorbeste despre aceste planuri. Un alt
aspect interesant este ca din acelasi esantion amintit mai sus, 22% afirma ca au participat la intalnirea
organizata de autoritati Tn care s-a prezentat acest plan, ceea ce conduce la ipoteza ca aceste intalniri
comunitare constituie un mediu prielnic pentru transmiterea si diseminarea unui astfel de mesaj. Copiii
constituie un alt canal de diseminare a informatiei legate de planurile pentru prevenire si raspuns la
dezastre, 25% dintre adulti afirmand ca au luat cunostinta despre un astfel de plan deoarece ,,au povestit
copiii acasa ce au auzit la scoald”. (Figura 45)
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Figura 45. Cum ati luat cunostinta de planul comunitatii de prevenire si raspuns la dezastre? (%)
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Intrebati despre continutul planurilor de prevenire si riaspuns la dezastre, adultii au declarat c&
intr-o masura mai mica sau mai mare cunosc aceste planuri si au nominalizat aspecte care, in opinia lor,
se regdsesc in aceste documente:

e masuri de interventie urgenta in caz de dezastre pentru institutiile publice responsabile,
e plan de evacuare in urgentd si amplasamente sigure pentru populatie,

e plan de aprovizionare cu apd/ alimente/ medicamente si stabilirea responsabililor,

e persoanele responsabile pentru aplicarea masurilor de interventie/ prevenire

e plan de asigurare a bunurilor familiei
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Se observa ca procentele inregistrate in urma cercetarii efectuate in 2018 sunt in general superioare (cu
exceptia celor care declara ca aceste planuri contin masuri de interventie urgenta in caz de dezastre
pentru institutiile publice responsabile unde avem o scadere de 5%, de la 90% n 2016 la 85% in 2018)
celor din anii anteriori, pastrand tendinta de crestere remarcata pana in prezent. (Figura 46)

Figura 46. Planurile de prevenire si raspuns in fata dezastrelor naturale contin ... (%)
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Protectia copilului in timpul dezastrelor naturale

Actiunile desfdsurate Tn comunitate, cu si pentru copii, in scopul prevenirii si apararii impotriva
dezastrelor, au loc cu precadere in incinta institutiei de invatamant. Aldturi de cadrele didactice, la aceste
activitati participa si reprezentanti ai structurilor de ordine publica (Politie) si ai Inspectoratului pentru
Situatii de Urgenta (Pompieri), astfel incat copiii si tinerii sa primeasca informatie completa si corecta, pe
intelesul lor. Scopul acestor activitati este acela de a prezenta, informa si crea un mecanism automat de
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raspuns al elevilor, astfel incat acestia, daca situatia o va cere, sa cunoasca si sa aplice pasii Tnvatati si
repetati in cadrul acestor simulari sau actiuni, in cazul unor dezastre sau catastrofe naturale care au loc
in comunitate, minimizand astfel riscurile la care sunt expusi.

Intrebati dacd autorititile publice locale sau scoala organizeazd cursuri si/ sau simuldri in vederea
pregatirii copiilor pentru prevenirea efectelor dezastrelor naturale, 80% dintre copiii si tinerii intervievati
au raspuns afirmativ, ceea ce inseamna ca institutia de invatamant reprezinta locul in care aceste actiuni
au loc, si, de asemenea, ca existd constientizare in comunitate asupra importantei acestor aspecte.
(Figura 47), procente similare cu cele din 2016.

Figura 47. Autoritatile/ scoala organizeaza cursuri/ simulari pentru pregatirea copiilor
pentru prevenirea efectelor dezastrelor naturale?
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Copiii afirma cd aceste activitati au loc o data pe an (42% comparativ cu 38% in 2016), sau de doua ori pe
an (44% comparativ cu 48% in 2016), in timp ce doar 14% spun ca frecventa este lunara (similar cu
raspunsurile din 2016). Reactia copiilor si tinerilor in cazul unor situatii de urgenta este foarte importanta,
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putand determina, Tn cazul in care aceste simulari sunt realizate cu frecventa si in mod corespunzator,
diminuarea numarului victimelor sau a valorii bunurilor afectate.

Importanta cursurilor organizate de scoala este relevata si de raspunsul la intrebarea De unde ai invdtat
ce sd faci?, unde 81,4% dintre copii si tineri mentioneaza cursurile efectuate la scoald pe aceasta tema ca
principal izvor de cunostinte. Rolul mass-media este unul important in informarea tinerilor privind reactia
la dezastre si a crescut cu peste 10% fata de 2016, emisiunile difuzate prin intermediul acestui mijloc de
comunicare reprezentand o sursa de cunostinte pentru 41,3% dintre copii si tineri, in eventualitatea
producerii unui dezastru sau a unei catastrofe. (Figura 48)

Figura 48. Surse de informare privind reactia in cazul dezastrelor naturale
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Analizand datele inregistrate in 2018, se observa o tendinta de crestere a procentului copiilor si tinerilor
care, in caz de dezastru natural sau catastrofa, cunosc principalele masuri de protectie. Astfel in cazul
unei astfel de situatii 53,7% dintre copii si tineri afirma ca ar cere ajutorul parintilor, 50% ar aplica ceea
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ce au Tnvatat la cursurile de pregdtire pentru prevenirea dezastrelor naturale, 39% ar cere ajutorul
autoritatilor, iar 19,3% afirma ca ar fugi la locul amenajat de autoritati pentru astfel de situatii, loc pe
care il cunosc. Se poate remarca comparativ cu 2016 o crestere a procentului tinerilor care ar cere
ajutorul autoritatilor de la 21% la 39%. (Figura 49)

Figura 49. Actiuni intreprinse in caz de dezastru
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7. PARTICIPAREA COPILULUI LA LUAREA DECIZIILOR
iN FAMILIE SI COMUNITATE

Viata oricarei comunitati umane presupune, dincolo de activitatea fiecarei familii, si tentativele acesteia
de a-si imbunatati constant conditiile de trai si relatiile cu cei din jur si cu mediul inconjurator, si
participarea si implicarea in viata comunitatii. Implicarea in viata comunitatii a fost masurata in cadrul
cercetarii prin indicatori referitori la participarea la intalniri formale sau informale organizate in
comunitate, la initierea de proiecte care vizeaza rezolvarea unor probleme existente la nivel local si
monitorizarea deciziilor administratiei publice locale.

Un pas important in implicarea cetatenilor in viata comunitatii este reprezentat de intalnirile pe diverse
teme organizate de actorilocali sau administratia publica precum si de consultarile membrilor comunitatii
pe diverse teme de interes. Adultii respondenti au fost intrebati daca pe parcursul ultimilor doi ani au
participat la astfel de intalniri publice organizate de autoritati. Din datele analizate reiese faptul ca astfel
de intalniri au loc o data pe an in mod obisnuit (32% dintre rdaspunsuri), insa numarul acestora creste
brusc in perioada campaniei electorale (47% dintre raspunsuri). (Figura 50) Procentul mare de non
raspunsuri (56% dintre respondenti) poate explica fie faptul ca in anumite comunitati astfel de Tntalniri
nu au loc niciodata, fie ca respondentii nu au participat la niciuna dintre intalniri deoarece nu au stiut de
ea sau nu au considerat importanta participarea.
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Figura 50. Frecventa intalnirilor in comunitate
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Un alt aspect interesant este faptul ca participarea la astfel de intalniri este destul de redusa, daca ne
raportdm la faptul cd doar 21,6% dintre respondenti au luat parte la ele. In cazul copiilor, doar 7% dintre
acestia au participat la astfel de intalniri, deci informarea lor cu privire la problemele din comunitate este
realizatd mai mult in familie si mai putin in mod organizat. in perioada 2014-2018 se poate remarca o
tendinta de crestere a procentului celor care declara ca nu a participat nimeni la astfel de intalniri publice,
de la 23,4% in 2014 la 52,7% in 2018. Una dintre cauze poate fi lipsa de informare a cetatenilor asupra
organizarii unor astfel de Tntalniri publice, mai ales ca a crescut si procentul celor care declara ca nu au
avut loc intalniri publice (de la 11,1% in 2014 la 23,3% in 2018). Numarul copiilor participanti la astfel de
intalniri a ramas redus n perioada 2014-2018, aproximativ 7% dintre acestia luand parte. (Figura 51)
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Figura 51. Participarea la intdlniri publice in comunitate, 2014-2018
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7.1. Copilul, membru activ al familiei si comunitatii din care face parte

Tn cadrul cercetdrii, adultii au fost rugati sd precizeze in ce activititi au fost implicati copiii din comunitate
si de catre cine au fost initiate ele. Printre activitatile enumerate se regasesc informarile legate de
situatiile de urgenta (calamitati, dezastre naturale, catastrofe), participarea la sedintele consiliilor elevilor
si evenimente de tipul ,,primar pentru o zi”. Initiativa demararii acestor activitati apartine administratiei

publice locale (primar si/ sau consilieri), profesorilor si Fundatiei World Vision. La aceste activitati au
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participat si reprezentanti ai Inspectoratului pentru Situatii de Urgenta si ai Politiei, astfel incat copiii sa

fie informati asupra tuturor aspectelor legate de comportamentul recomandat in astfel de situatii.

Tntrebati cum se iau deciziile in comunitatea lor, 31 % dintre adulti afirma c& in comunitate primarul este
cel care ia decizia, in timp ce 65% spun ca decizia este a primarului alaturi de consilierii locali, procente
mai mari decat cele inregistrate in anii anteriori (in 2016, 60% dintre respondenti considerau ca primarul
alaturi de consilierii locali ia decizia). (Figura 52) Este de mentionat aici ca 18% dintre adulti afirma ca cel
putin unul dintre copiii din gospodaria lor a avut idei pe care le-a propus profesorilor, celorlalti membri
ai comunitatii sau reprezentantilor administratiei publice locale, iar dintre ideile propuse 76% au fost
luate in considerare si aplicate. Valorile sunt in crestere fata de 2016, cand doar 67% dintre ideile propuse

au fost luate in considerare si aplicate.

Figura 52. Cine ia decizia in comunitate
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Activitatile extrascolare reprezinta o componenta a activitatilor desfasurate in comunitate, cu precizarea
cd acestea se adreseaza Tn exclusivitate copiilor si tinerilor care urmeaza cursurile institutiei de
fnvatamant din localitatea de domiciliu. 50% din adultii intervievati afirma ca cel putin un copil din
gospodaria proprie a participat la astfel de activitati (meditatii — cei din gimnaziu, programe de tip ,,Scoala
dupa scoala” — cei din invatamantul primar, dans, competitii sportive, activitati de cateheza, activitati de
ecologizare, sesiuni de informare pe tema sanatatii) procent in crestere fata de 2016 (cand participarea

la activitati extrascolare era de 36,7%).

Conform studiului din 2016, 29,5% din tinerii intervievati participasera in ultimele 12 luni la actiuni
organizate de Consiliile consultative ale elevilor. Procentul celor care declara ca au luat parte la aceste
intalniri in 2018 inregistreaza o usoara crestere (31%). In acelasi timp, conform raspunsurilor oferite de
tinerii cuprinsi in cercetare, puterea totala de decizie a copiilor este in continuare foarte redusa atingand
5,5%, cu o crestere de numai 0,2% fata de 2016. Copiii sunt consultati de adulti in ceea ce priveste opiniile
lor si sunt informati de catre acestia in privinta deciziei finale Tn 42% dintre cazuri, cu o scadere de 4%
fatd de 2016. Aceste scaderi ale implicarii tinerilor se observa in toate raspunsurile legate de luarea
deciziei. Se contureaza ideea ca rolul principal in luarea deciziei fi apartine adultului, desi decizia il priveste
pe copil sau este Tn beneficiul acestuia din urma. Acest item inregistreaza o scadere de 16 % fata de 2016,
ceea ce inseamna ca, in medie, peste 3 copii din 20 nu au mai participat la initierea si luarea deciziei
alaturi de adultii din comunitate, avand ca rezultat o scadere a implicarii copiilor si tinerilor in viata

comunitatii. ( )
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Figura 53. Modalitati de implicare a tinerilor in luarea deciziilor (Raspuns multiplu.)
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n ce priveste selectia liderilor grupurilor din care copiii fac parte, respondentii au declarat in proportie
de 77,4% ca acestia sunt alesi de catre ceilalti copii din grup si doar 11,8% au afirmat ca alegerea liderilor
apartine adultilor care faciliteaza aceste intalniri. Comparativ cu 2016, datele indicd o crestere a

participarii copiilor la procesul de selectie al adultilor facilitatori (de la 2,3% in 2016 la 7,4% in 2018).
(Figura 54)
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Figura 54. Participarea copiilor la selectia liderilor in grupuri
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Daca analizam procentul copiilor care declara ca li s-a cerut parerea in ultimul an Tn ceea ce priveste
activitatile organizate pentru ei se observa ca 48% afirma ca profesorii le-au solicitat opinia, 4% il indica
pe primar si/ sau consilierii locali, iar 49% afirma ca au fost consultati de membrii familiei. Procentele
celor consultati de catre profesori atunci cand s-au organizat activitati pentru ei a crescut fata de 2016 cu
aproximativ 6 puncte procentuale (de la 42,4% in 2016 la 48% in 2018). Chiar daca consultarea copiilor
de catre autoritati ramane redusa, se poate remarca o usoara crestere a procentului copiilor care spun
ca opinia lor a fost solicita de primar si/ sau consilieri (de la 2,5% Tn 2016 la 4% in 2018) 83% dintre tineri

considera ca ideile lor au fost ascultate de catre profesori, autoritati locale sau membrii familiei.
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8. NIVELUL DE CONFORT PSIHOLOGIC iN RANDUL COPIILOR
S| DETERMINANTII SAI

n cadrul studiului, confortul psihologic al copiilor si tinerilor din mediul rural a fost informat prin analiza
a 4 itemi: existenta prietenilor cu care acestia pot discuta atunci cand au probleme, auto-perceptia in
raport cu ceilalti copii sau tineri de aceeasi varsta, auto-evaluarea starii de sanatate si a conditiei fizice si

auto-evaluarea nivelului de fericire.

Datele analizate prezinta o tendinta de usoara crestere in 2018 fata de perioada anterioara, cu doua
exceptii, si anume auto-evaluarea nivelului de fericire (-5,9) si auto-perceptia in raport cu ceilalti de
aceeasi varsta (-1,4), ambele raportate la nivelul maxim de evaluare (intotdeauna). Surprinzdtoare este
situatia existenta la ultimul item, si anume auto-evaluarea nivelului de fericire in raport cu ceilalti copii si
tineri de aceeasi varsta, in sensul cresterii de peste 3 ori a numarului celor care sustin ca nu sunt la fel de
fericiti in raport cu ceilalti. Chiar daca procentul copiilor si tinerilor care se considera nefericiti in raport
cu cei de varsta lor (4,5%) nu este ridicat, tendinta de inrdutatire este vizibild, acest nivel fiind cel mai
ridicat din 2012 pana in prezent si constituind un semnal de alarma care se coroboreaza cu reducerea
numarului celor care se considera intotdeauna la fel de fericiti ca si ceilalti copii si tineri de aceeasi varsta.
(-5,9% fata de 2016). (Tabelul 40)
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Tabelul 40. Confortul psihologic al tinerilor din mediul rural, 2012-2018 (%)

Am prieteni
sau cunoscuti
cu care pot
vorbi atunci
cand am
probleme
Sunt capabil
sa fac lucruri
pe care le fac
copiii de
varsta mea
Ma simt
puternic si
sanatos

Sunt la fel de
fericit ca alti
copii de
varsta mea

2012 | 2014 | 2016 | 2018 | 2012 | 2014 | 2016 | 2018 | 2012 | 2014 | 2016 | 2018

Cele patru afirmatii de mai sus au fost agregate Intr-un indice sintetic al fericirii, care cumuleaza scorurile

corespunzatoare pentru fiecare dintre cele patru dimensiuni. Datele analizate indica faptul ca 57% dintre

respondenti au raspuns simultan intotdeauna la fiecare dintre cele 4 afirmatii, obtinand un scor maxim.

Procentul celor care au obtinut scor maxim la indicele sintetic al fericirii se afla Tn usoara scadere fata de

valoarea inregistrata Tn 2016, respectiv 57%, insa este in continuare superior valorilor inregistrate in 2012
si 2014. (Figura 55)
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Masura Tn care se simt fericiti nu se afla in stransa legatura cu varsta, insa se observa o corelatie intre
valorile inregistrate de baieti si fete in ceea ce priveste raspunsurile la itemii care compun indicele, fetele
inregistrand valori un pic mai mari decat baietii (40 % vs. 39%).

Indexul de fericire este legat de numarul de surse de venit de care dispune familia, acolo unde exista 5
surse de venit procentul celor care se considera fericiti fiind mai ridicat (respectiv 44%), decat in cazul
celor care au 4 surse de venit (37% au scor maxim la indicele fericirii) sau al celor cu 2 si 3 surse de venit
(39% dintre acestia au scor maxim). Participarea adultului la sesiuni de informare privind drepturile
copilului influenteaza indicele fericirii in randul copiilor din aceste familii.

Tn acelasi timp, indexul fericirii este influentat de nivelul de confort psihologic (estimat prin auto-plasarea
copiilor pe scala aprecierii vietii). Imaginea asupra masurii in care copiii si tinerii se simt multumiti de

viata lor este completatd de modalitatea in care acestia se auto-plaseaza pe o scala a vietii bune si de
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semnificatia pe care o are pentru ei acest concept. In ceea ce priveste modul cum se vad pe ei si calitatea
vietii lor din acest moment, tinerii au fost rugati sa se plaseze pe o scala a vietii bune, alegand pozitia care
descrie cel mai bine statutul lor din prezent, pe o scara de la 1 la 8, unde 1-nivel scazut iar 8-nivel bun.

Datele analizate surprind o tendinta de plasare a tinerilor catre valorile de medie, de mijloc al scalei de
raspunsuri, cu alte cuvinte acestia considera ca au o viata nici foarte proasta, dar nici foarte buna. Cu
toate acestea, se observa o auto-plasare catre nivelurile de mijloc catre superior, respectiv pragurile 6-8
(57% dintre respondenti), in timp ce nivelurile medii inferioare 3-5 detin 38% din raspunsuri. Se observa
o depreciere a auto-perceptiei copiilor comparativ cu 2016, cand 65,1 % din respondenti se plasau catre

polul superior al scalei (pragurile 6-8) in timp ce 33,6 % din copii se plasau pe pragurile 3-5. (Figura 56)

Figura 56. Auto-plasarea tinerilor pe scara unei vieti bune
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Copiii si tinerii au fost rugati sa precizeze trei atribute care, in opinia lor, definesc o viata buna. Atributele
consemnate in raspunsuri acopera atat latura materiala (imbracaminte, incaltaminte, automobil,
electronice, telefoane mobile si tablete, locuinta), cat si latura non-materialad (familie, sanatate, respect,
intelegere). Un clasament punctual al raspunsurilor este dificil de realizat, deoarece au fost folosite multe
atribute in forme diferite, nsa cu aceeasi semnificatie (casa-locuintd, prieteni-sd am prieteni/ prietene/
prietena, imbrdacaminte-haine-imbracaminte diversificata, intelegere- armonie in familie-liniste in familie
etc.). Componentele materiale sunt grupate in formulari generale de tipul ,sd am tot ce imi trebuie”, ,sd
nu ducem lipsG de nimic” sau ,sd ducem un trai decent”, insa apar si formulari specifice sub forma
raspunsurilor de tipul ,,sd avem mdncare”, ,,sG am haine”, ,sd avem o casd/ locuintd”. Componentele
non-materiale ale conceptului de viata mai buna pot fi grupate in doua categorii, in functie de mediul la
care ne referim. O prima categorie este reprezentata de familie si de relatiile dintre membrii familiei, de
starea de sanatate a copilului/ tanarului respondent si a familiei sale, de perceptia acestuia asupra
problemelor existente la nivelul familiei (daca parintii au loc de munca, probleme de sanatate, probleme
de comunicare, alcoolism, violentd domestica). in acest sens, sunt folositi termeni de tipul respect fatd
de pdrinti, intelegere din partea pdrintilor cdnd copilul greseste, sau exprimari de tipul sd fiu inteles si
sprijinit de familie, sa fiu respectat de pdrinti, l1a care se adauga cele cu un puternic mesaj afectiv: sd fiu
iubit de pdrinti, s am o familie, sd fiu fericit. A doua categorie este reprezentata de relatiile cu exteriorul,
apartenenta la un grup de prieteni si auto-evaluarea in raport cu ceilalti. Sentimentul de apartenenta la
un grup de prieteni este surprins in mai multe forme, de la raspunsuri de tipul ,sd ai prieteni”, ,sd ai
prieteni pe care te poti baza”, la raspunsuri de tipul ,,sd am prieten/ G”, ceea ce denota inclusiv nevoia de
afectiune si sprijin din partea celor de sex opus, in cazul adolescentilor.

Elementele cu cea mai mare pondere, atat in total raspunsuri, cat si in total esantion sunt urmatoarele:
sanatate, familie, prieteni si locuinta. Se observa ca latura afectiva si relationala este consideratad cea mai
importanta in definirea conceptului de viata mai buna, in detrimentul laturii materiale, fapt care conduce
la ipoteza ca relatiile existente la nivel de familie si afectiunea sau aprecierea celorlalti sunt mai
importante pentru copii si tineri decat posesia bunurilor materiale. ( )
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Figura 57. Elementele care definesc o viata mai buna
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9. REFLECTAREA VALORILOR CRESTINE iNSU$ITE DE COPII
iN VIATA DE ZI CU ZI|

Cercetarea privind bunastarea copilului din mediul rural a urmarit si in 2017 modul in care valorile
practicate de copii in viata de zi cu zi se identificd cu valorile crestine. Tn acest sens au fost analizate
valorile referitoare la respectul fata de parinti si alte persoane din comunitate, modalitatile de implicare
in comunitate (ajutorarea celor aflati in nevoie, protectia mediului inconjurator), respectarea valorilor
crestine in familie, modalitatea in care pot identifica valorile crestine si exprima credinta precum si felul
in care se simt iubiti si protejati de Dumnezeu.

9.1. Persoanele respectate de copii

Reciprocitatea constituie principalul criteriu pe baza caruia se castiga respectul, conform respondentilor
tineri. Astfel, aproximativ 81% dintre acestia apreciaza ca pentru a fi respectata, o persoana trebuie la
randul ei s3-i respecte pe ceilalti. Alte calitdti importante pentru care o persoana este respectata de tineri
sunt bunatatea ei fata de ceilalti (37%) si modelul pe care il reprezinta pentru familie/ comunitate
(33,6%). (Tabelul 41)

Tabelul 41. Caracteristicile unei persoane demne de respect (% raspuns multiplu)

Pentru a fi respectata de mine o persoana trebuie 2016 | 2018

sa ma respecte si ea pe mine

sa fie buna cu toata lumea

sa fie un exemplu pentru familie/ comunitate

147



Modelele tinerilor provin cu precadere din familie, pe primul loc situandu-se, la fel ca in valul anterior al
studiului, parintii, urmati de frati sau surori si bunici sau alte rude. 63,8 % dintre respondentii tineri isi
admira profesorii, iar pentru 61,7% dintre acestia preotul sau pastorul constituie un model in viata.
Prietenii reprezinta un model pentru 49,5% dintre tinerii intervievati, in usoara crestere fata de anul
precedent (Tabelul 42).

Tabelul 42. Modelele tinerilor

deseori | intotdeauna | deseori | intotdeauna
Parinti

Frati/ surori

Bunici/ rude

Prieteni

Preot/ pastor

Profesori

Primar

9.2. Implicarea in comunitate

Mai bine de jumatate dintre tinerii respondenti declara ca se implica in diferite feluri in ajutorarea
persoanelor cu probleme din comunitatea lor: fie prin sprijin pentru realizarea temelor (37%) sau ajutor
tip mancare si rechizite pentru colegii cu probleme/ saraci de la scoala (19,8%), fie prin oferirea de
alimente sau ajutor la treburi casnice pentru persoanele varstnice din comunitate (23,9%, respectiv
31,4%). Comparativ cu anul 2016 se remarca o crestere a procentului copiilor care declara ca se implica
n ajutorarea persoanelor varstnice. (Figura 58).
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Figura 58. Cum fi ajuta tinerii pe cei cu probleme din comunitate (% raspuns multiplu)
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Valorizarea apartenentei la comunitate se exprima atat prin ajutorarea celor aflati in nevoie, cat si prin
protejarea mediului, 80,5% dintre respondentii tineri declarand ca au participat la actiuni de acest tip
organizate de scoald/ comunitate. Modalitatile prin care tinerii aleg sa protejeze natura se inscriu in cea
mai mare parte in sfera comportamentului preventiv (nu distrug natura, nu arunca gunoaie — aproximativ
o treime dintre tineri). Peste o treime dintre tinerii intervievati se implica activ in ocrotirea mediului prin
curatarea padurilor, procent in crestere cu peste 6% fata de 2016. (Tabelul 43)
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Tabelul 43. Modalitati de implicare a tinerilor in protejarea mediului inconjurator
(% raspuns multiplu)

participa la curatarea padurilor

nu distrug natura
nu arunca gunoaie in rauri/ pe strada/ camp X3

ajuta la curatarea santurilor

Credinta si spiritualitate

in comunitétile rurale, componenta spirituald este foarte importants, unul dintre indicatorii principali
constituindu-| frecventarea bisericii. Aproximativ o treime (27,2%) dintre respondentii tineri declara ca
merg la biserica saptamanal, iar jumatate ca merg la biserica cu ocazia sarbatorilor. De cealalta parte,
aproape jumatate dintre adulti (48,6%) semnaleaza prezenta copiilor la biserica duminica si peste doua
treimi (92,2%) la sarbatorile importante (Tabelul 44).

Tabelul 44. Cit de des merg tinerii la biserica (perspectiva tinerilor si a adultilor)

Perspectiva tinerilor Perspectiva adultilor
2018 2016 2018

Atunci cand au intrebari legate de credinta, 60% dintre tineri se adreseaza parintilor, acestia fiind si cei
care i-au invatat prima rugdciune, urmati de profesorul de religie (51%) si de preot (40%). Trebuie
mentionat cd 18,6% dintre tinerii intervievati nu intreaba pe nimeni. Conform parintilor, intrebarile
copiilor legate de credinta le sunt adresate lor (83%), profesorului de religie (38%) si preotului (22%).

Valorile inregistrate la aceasta intrebare s-au apreciat comparativ cu cele din 2016, cand parintii afirmau
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ca interpelarile legate de credinta sunt adresate de catre copii in proportie de 18,8 % profesorilor de
religie si 14,7% preotilor. Se constata de asemenea ca procentul tinerilor care indica parintii ca principala
sursa de informatie a crescut in 2018, comparativ cu cel de 58,4% din 2016.

Intrebati care sunt principalele atribute ale unui bun crestin, respondentii tineri au mentionat pe primele
pozitii iubirea de Dumnezeu (84,1%) si iubirea pentru aproape (64,4%). Calitati precum blandetea si
rabdarea sunt si ele incadrate de tineri in categoria atributelor unui bun crestin, alaturi de elemente
legate de practicarea credintei precum rugaciunea (54,7%), frecventarea bisericii (30,6%), urmarea
fnvataturilor din Biblie (24,8) sau a recomandarilor preotului (10,2%). Se poate observa o scadere a celor
care considerd ca urmarea Tnvatdturilor din Biblie sau a recomandarilor preotului sunt calitati ale unui
bun crestin in perioada 2016-2018. (Tabelul 45)

Tabelul 45. Atributele caracterului crestin (% raspuns multiplu)

iubirea de Dumnezeu 80,9 | 84,1

iubirea pentru aproapele tau 62 64,4

blandete 36,6 | 42,4

rabdare 31,1 | 32,8

a fi de incredere 25,4 | 271

a fi increzator 22,4 20

sa te rogi 50,9 | 54,7

sa mergi la biserica in fiecare duminica 29,5 | 30,6

sa mergi la biserica la evenimentele importante 26,5 | 27,7

sa asculti de ceea ce este scris in Biblie 32,6 | 24,8

sa asculti ceea ce spune preotul 27,6 | 10,2
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Intrebati despre modul in care Dumnezeu fsi exprima dragostea fata de ei, cei mai multi dintre tineri au

indicat (alegand raspunsurile ce exprima intensitatea maxima: ,foarte mult”), faptul ca le , da sanatate”
(79,1%) si ,,grija parintilor” (77,1%), raspunsuri in usoara scadere fata de cele din 2016 (83,2% respectiv

78,6 %). (Tabelul 46)

Tabelul 464. Cum isi exprima Dumnezeu iubirea?

Cum isi exprimd Dumnezeu dragostea fatd de tine

natura pe care a creat-o
grija parintilor
profesorii de la scoala
invataturile din Biblie

grija Bisericii

ne iarta de pacate

ne raspunde la rugaciuni

ne da sanatate
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2018

63.4
77.1
30

50.5

48.2
69.4
72.9

79.1




Complexitatea nevoilor si problemelor copiilor, lipsa informatiilor sistematice referitoare la calitatea vietii
copiilor in Romania, persistenta unui risc de sardcie si excluziune sociala extrem de ridicat in randul
copiilor si a inegalitatilor de dezvoltare intre urban si rural au facut necesara continuarea efortului de
monitorizarea a situatiei copilului din mediul rural si a realizarii periodice a raportului de bunastare.
Cercetarea, de o complexitate ridicata, este realizata pe baza aceleiasi metodologii ce presupune
colectarea de date cantitative atat de la adultii din gospodariile din rural, cat si de la copiii acestora pentru
a se putea compara informatiile. Au fost aplicate teste de citire si intelegere a unui text copiilor si au fost
incluse analize secundare de date obtinute in cadrul diverselor activitati implementate sau studii
intocmite pe diverse teme de interes pentru situatia copilului din mediul rural roméanesc. Utilizarea
aceleiasi metodologii in perioada 2012-2018 permite realizarea de analize intr-o maniera comparativa a
evolutiei situatiei copilului pe o multitudine de indicatori ai calitatii vietii acestuia si identificarea unor
modele (pattern-uri) de actiune sau seturi de valori. Analiza informatiilor obtinute in cadrul cercetarii
oferd nu numai o descriere comprehensiva a situatiei actuale si a evolutiei principalilor indicatori ai
calitatii vietii copilului din mediul rural romanesc in ultimii sase ani, ci si stabilirea unor relatii cauzale
intre diverse elemente cuprinse in studiu.

in analiza datelor cercetdrii bundstarii copilului au fost avute in vedere si trei dintre obiectivele de
dezvoltare sustenabild (SDG) adoptate la nivel international, respectiv SDG 01 — Fara sardcie (eradicarea
sardciei in toate formele sale si in orice context), SDG 10 — Reducerea inegalitatilor (de venit, gen, etnie,
religie, dizabilitate etc.) si SDG 16 - Pace, justitie si institutii eficiente (promovarea unor societati pasnice

si incluzive pentru o dezvoltare durabila, cu focus pe 16.2 - reducerea violentei).
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n perioada 2014-2018 cercetarea aratd o constanta la nivelul mediului rural in ceea ce priveste nivelul
maxim de educatie al gospodariilor (liceal) si o usoara crestere a acestuia la nivelul indivizilor, 49,9%
dintre acestia avand cel putin studii liceale (studii liceale, postliceale, universitare si post-universitare)
fatd de 47,2% in 2014.

Structura ocupationalad a populatiei in perioada 2012-2018 indica o tendinta de crestere a persoanelor
ocupate, de mentinere la aproximativ o treime a proportiei persoanelor casnice (28,2% in 2018) si de
scadere a numarului somerilor (de la 3,1% in 2012 la 1% in 2018). Proportia populatiei salariate a crescut

constant din 2012 pana in 2016 cand ajunge la 41,3%, in 2018 inregistrandu-se un usor regres (39,7%).

Pentru aproximativ 60% dintre gospodarii, salariile reprezinta principala sursa de venit in perioada
2014-2018. Procentul gospodariilor care aveau ca sursa de venit salariile a crescut in 2018 cu peste
6 puncte procentuale comparativ cu 2014, ajungand la 61%. Cu toate acestea, in ultimii doi ani asistam
la o crestere a numarului beneficiarilor de venit minim garantat, 15% dintre familii avand aceasta sursa
de venit, si a celor care primesc alocatie complementara (25,6% in 2018). Aproximativ 33% dintre
gospodarii se afla sub pragul de saracie, fiind beneficiare de o forma de sprijin social (venit minim garantat

si/ sau alocatie complementara) din cauza veniturilor foarte mici inregistrate.

O tendinta comuna ultimelor trei valuri de studiu (2014, 2016 si 2018) o reprezinta cresterea numarului
gospodariilor care au 3, 4 si chiar 5 surse de venit. in acelasi timp doar 7,8% dintre gospodarii au o singura
sursd de venit, iar in 60% dintre cazuri ea este reprezentatd de alocatiile copiilor. in cercetarea din 2018
peste jumatate dintre gospodarii (53,3%) considera ca au dificultati financiare, veniturile lor fiind plasate
in categoria celor vulnerabile (15,2% definesc veniturile lor ca fiind insuficiente pentru acoperirea

strictului necesar, iar 38,1% apreciaza ca acestea abia le ajung de la o luna la alta), iar peste o treime
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(38,3%) reusesc si se descurce cu veniturile pe care le au. n ultimii sase ani, in mediul rural asistdm la o
scadere dramatica a celor care declard ca veniturile pe care le obtin nu reusesc sa acopere strictul
necesar, de la 34,8% in 2012 la 15,2% in 2018.

n ce priveste accesul la utilititi si dotarea locuintelor cu baie si toaletd in interior, datele riman constante
cu cele din valorile anterioare ale studiului. Romania este tara europeana cu cele mai putine locuinte
dotate cu utilitati sanitare. Datele EUROSTAT pentru 2016 indicau ca 36,3% dintre copiii din Romania
trdiesc in locuinte fard baie sau dus in interior, media UE fiind de 2,4%; 34% dintre copiii intre 0-5 ani
tréiesc in locuinte fira baie sau dus in interior, media UE fiind de 1,7%*? . in acelasi timp 39,4% dintre
copiii din Romania trdiesc in locuinte fara toaletd in interior, media UE fiind de 2,6% ; 35,5% dintre copiii

intre 0-5 ani traiesc in locuinte fra toaleta in interior, media UE fiind de 1,8%.3

Sanatatea si nutritia copilului din mediul rural continua sa prezinte o serie de probleme atat in ce priveste
igiena, calitatea hranei, cat si accesul permanent la servicii medicale. Igiena ramane o problema serioasa
pentru mediul rural ce poate afecta sanatatea copiilor, mai ales in cazul gospodariilor care nu au dotari
sanitare (baie, toaleta si apa curenta in interior), acestea fiind de regula cele mai sarace. Aproximativ 20%
dintre copiii din gospodariile care nu au toaletd sau apa curenta in interior nu se spala pe maini dupa ce

merg la toaleta.

Saracia afecteaza in mod direct nutritia copilului din mediul rural, care prezinta probleme legate atat de

calitate cat si de cantitate. Aproximativ doua treimi dintre familii au fost nevoite in ultimul an sa cumpere

12 EUROSTAT, Children (aged O to 17) having neither a bath, nor a shower in their dwelling - EU-SILC survey
[ilc_mdho02c]
13 EUROSTAT, Children (aged 0 to 17) not having indoor flushing toilet for the sole use of their household - EU-SILC

survey [ilc_mdho03c]
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alimente mai ieftine (71%) sau in cantitati mai mici (61%) ca urmare a dificultatilor financiare. Problema
este cu atat mai grava, cu cat veniturile familiei sunt mai mici. In ultimele doud valuri ale studiului, peste
95% dintre cei care declara ca banii nu le ajung nici pentru strictul necesar au fost nevoiti sa cumpere
alimente mai ieftine. Procentul copiilor care primesc uneori doar 2 mese pe zi este de 9%, acestia
provenind Th cea mai mare parte din familii Tn care veniturile nu le ajung sa isi acopere nevoile de baza.
Continutul meselor diferd de la o gospodarie la alta. Aproape unul din 5 copii (17%) primesc carne sau
peste doar datd pe saptdmana sau mai rar, iar 8% mananca produse lactate sau fructe proaspete. In 13%
dintre gospodarii copiii consuma la toate mesele dulciuri, covrigi, biscuiti, Th 11% mananca o péine/ zi, iar
in 10% primesc mancare gatitd o datad/ zi. Si nutritia sugarului ridicd o serie de probleme, mamele
neconstientizadnd importanta aldptarii exclusive la san in primele 6 luni de viata ale copilului. Din acest
motiv, 51% dintre mamele respondente care au copii de pana la 6 luni nu i-au hranit doar cu lapte matern

in ultimele 24 de ore.

Accesul la serviciile de asistentd medicala primara s-a imbunatatit in ultimii 8 ani in mediul rural
romanesc, 81% dintre respondenti declardand in 2018 ca medicul este prezent permanent sau in zilele
lucratoare comparativ cu 65% in 2014. Totusi, 3,5% declara cd medicul este in comuna o data pe
saptamana sau mai rar, iar 2% spun ca nu au medic de familie in localitate, fapt ce face ca accesul lor la
servicii medicale primare sa nu fie permanent, iar tratamentul si diagnosticarea diverselor afectiuni sa fie

realizata cu intarziere.

Si in cazul femeilor insarcinate accesul la asistenta medicald continua sa ramana deficitar. Pe perioada
sarcinii un procent de 6% nu au beneficiat de nici un control la medicul de familie, 9% nu au efectuat
analize medicale, 14% nu au facut ecografii, iar 20% nu au efectuat nici un examen ginecologic in perioada

sarcinii.

Importanta controalelor medicale in primii doi ani de viata ai copilului nu este cunoscuta in mediul rural.

Din acest motiv Tn 16% dintre gospodariile unde exista copii intre 0-2 ani, medicul de familie nu a facut o
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vizitd Tn primii 2 ani de viata ai copilului, iar asistenta medicald comunitara in 45% dintre ele. Pe fondul
intensificarii campaniilor de informare privind importanta administrarii de vitamina D si suplimente de
fier derulate de personalul medical din maternitati si de la cabinetele de medicina de familie, in perioada
2014-2018 a crescut profilaxia anemiei si a rahitismului pentru copiii sub 2 ani. Astfel, in cazul
preparatelor cu vitamina D procentul a crescut de la 59% in 2014 la 90% in 2018, iar in cel al suplimentelor
de fier de la33% 1n 2014 la 63% in 2018. Cu toate acestea 10% dintre mame nu au administrat preparate

cu vitamina D Tn primii 2 ani de viata ai copilului.

Si in cazul copiilor cu varste intre 0-5 ani, lipsa controalelor medicale reprezinta o problema in mediul
rural, 10% dintre respondenti declardand cd nu au beneficiat de control al medicului de familie pentru
copil in ultimul an. Tn jumétate dintre familiile cu copii cu varsta cuprinsa intre 0-5 ani nu au fost efectuate
analize medicale pentru acestia. Lipsa controalelor medicale de specialitate pentru copii face ca parintii
sa stabileasca tratamente neadecvate in cazurile de imbolnavire, pe baza informatiilor primite de la rude
sau pe baza experientelor anterioare. Daca in 2014 aproximativ o treime dintre copii au primit tratament
ce nu a fost stabilit de medic, Tn 2018 este de remarcat o crestere a procentului cazurilor Tn care medicul
decide tratamentul copiilor bolnavi de la 70,5% Tn 2014 la 87,5% in 2018. O treime dintre copiii sub 5 ani

nu au efectuate vaccinurile conform schemei de vaccinare.
Dificultatile financiare cu care se confrunta gospodariile din mediul rural face ca aproximativ una din cinci
familii sa amane vizitele la medic. Comparativ cu 2014 a scazut la jumatate procentul celor care au

declarat ca au amanat sau renuntat la vizita la medic de la 16,3% la 8% in 2018.

Numarul tinerilor care adopta comportamente cu riscuri pentru sanatate se mentine relativ constant in

ultimii 4 ani — 8% fumeaza, iar 20% consuma alcool.
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Calitatea educatiei este influentata de o serie de factori precum infrastructura scolard, accesul la
institutiile de Tnvatamant, climatul psiho-social si cel familial. Aproximativ doua treimi dintre copii se
deplaseaza pe jos catre institutiile de Tnvatamant, durata medie a deplasarii inregistrand o tendinta de
reducere Tn ultimii sase ani, de la 32 de minute Tn 2012 la 23 de minute Tn 2018, ca urmare a cresterii
ponderii transportului scolar. Tn perioada 2014-2018 a crescut numdrul copiilor care se deplaseazd cu
masina scolii (de la 19,3% 1n 2014 la 32% in 2018).

Mediul scolar continua sa fie unul discriminatoriu pentru unii dintre copii, printre principalele cauze
enumerandu-se mediul familial de provenientad (apartenenta la familii sarace), calitatea hainelor si a
incaltamintei, existenta pachetului de mancare, a rechizitelor si a cartilor, sau a altor obiecte specifice
varstei (jocuri, telefoane, tablete etc.). Alti factori de discriminare includ performantele scolare, prezenta
dizabilitatilor sau un anumit tip de comportament etc. Ca urmare 15% dintre copii se simt tratati diferit
fatd de ceilalti colegi totdeauna sau uneori, majoritatea acestora provenind din familii sarace (ale caror
venituri nu reusesc sa acopere nevoile de baza). Desi in ultimii patru ani s-a redus procentul copiilor care
se simt discriminati de colegi sau profesori, 17% dintre copii raporteaza ca sunt tratati diferit de catre

ceilalti colegi, iar 10% de catre profesori.

Contextul familial ramane unul dintre factorii cei mai importanti in participarea si performantele scolare
ale copiilor, atat datorita conditiilor materiale ale gospodariei, cat si prin nivelul de implicare al parintilor
in educatia acestora. Procentul copiilor care considera ca nu au suficiente carti si rechizite pentru scoala
a scazut constant n ultimii patru ani, ajungand la 16,5% comparativ cu 23% Tn 2014. Una din cinci
gospodarii (21%) a cumparat mai putine rechizite si carti pentru scoala copiilor, iar 19% dintre familii au

renuntat la activitatile extrascolare ale copiilor (concursuri, meditatii, tabere etc.).
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Implicarea copilului in treburile din gospodarie sau in afara ei influenteaza calitatea participarii scolare a
acestuia, procentul tinerilor care muncesc in gospodariei fiind in crestere fata de ultimul val al studiului.
79% dintre tineri muncesc in gospodarie, iar 4% in afara acesteia, acestia din urma provenind cu
precadere din familiile sarace. Comparativ cu 2016, cercetarea actuala indica aproape o dublare a
numarului copiilor care muncesc in gospodarie si se simt obositi la scoala (6,3%) si al celor care lipsesc de
la scoala deoarece merg sa munceasca (5,5%).

Implicarea adultilor in educatia copiilor nu presupune doar asigurarea conditiilor materiale pentru
participarea scolara, ci si suport oferit acestora in efectuarea temelor. Nu toti parintii se implica in
verificarea temelor copiilor, 13% dintre ei neverificand niciodata temele copiilor, in timp ce doar 61% fac
acest lucru zilnic. Tn ultimii doi ani a scdzut ponderea périntilor care verifics zilnic temele copiilor. Acest
fapt aparent simplu are un impact semnificativ asupra interesului copiilor pentru scoala. Astfel, 76%
dintre copiii care au ajutor zilnic la teme declara ca le place scoala, in timp ce procentul scade la 57% in

cazul celor care primesc ajutor doar saptamanal.

Tn familiile din mediul rural romanesc existi o atitudine nediscriminatorie in ce priveste educatia copiilor,
marea majoritate a adultilor declarand ca educatia copiilor este la fel de importanta, atat pentru baieti,
catsi pentru fete (96%). Lipsa inegalitatilor de gen in privind educatiei este un element important pentru

sustinerea unui parcurs scolar cat mai lung, atat pentru baieti, cat si pentru fete.

Aspiratiile educationale ale parintilor pentru copii influenteaza traseul educational al acestora,
majoritatea dorind ca ei sa urmeze studii liceale, iar 12% recomandand scoala profesionala. Procentul
celor care recomanda ca optiune pentru continuarea studiilor scoala profesionala este intr-o usoara
crestere pe fondul numarului tot mai mare de companii care cauta acesti absolventi si al beneficiilor

oferite copiilor.
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Tnca din anul 2014, Fundatia World Vision a identificat educatia agricold ca fiind un element cheie pentru
dezvoltarea rural3. Tncepand din anul 2015, impreund cu alte patru organizatii non-guvernamentale
(Junior Achievement Romania, Civitas pentru Societatea Civila, Centrul pentru Educatie Economica si
Dezvoltare din Romania si Centrul Roman de Politici Europene) si in parteneriat cu Fundatia Romano-
Americana, deruleaza programul ,Liceele agricole — Hub-uri locale pentru dezvoltarea fermelor mici si
mijlocii”. Acesta are ca obiectiv sprijinirea liceelor agricole in oferirea de programe educationale
relevante pentru economia locald, care sa puna accentul pe formarea viitorilor fermieri si intreprinzatori
mici si mijlocii din agriculturd. In 2015-2017, programul a fost implementat in opt licee agricole cu scopul
atragerii unui numar mai mare de candidati mai bine motivati, iar din anul 2018 programul s-a extins in

inca 5 licee. (Mai multe informatii despre proiect pe www.educatieagricola.ro)

Abandonul scolar raméane in mediul rural un motiv serios de ingrijorare. Motivele abandonului scolar
dupa clasa a Vlll-a sunt reprezentate de rezultatele scolare slabe ale copiilor (51%), costul mare al

educatiei (56%) si preferinta adolescentilor de a lucra pentru a avea un venit (31%) .

Dezvoltarea armonioasa a copilului presupune satisfacerea nevoilor lui, atat cele fiziologice (hrana,
locuintd, imbrdacaminte), cat si cele sociale, afective/ emotionale, de stima si recunoastere si de auto-
realizare. Asigurarea nevoilor fiziologice ale copilului este strans legata de situatia materiala a familiei,
cei mai multi dintre copiii care nu mananca cel putin doud mese pe zi, merg flimanzi la culcare si nu au
suficiente resurse pentru imbracaminte sau pentru rechizite la scoala provin din familii sdrace. Chiar daca
situatia financiara a gospodariilor s-a Tmbunatatit Tn ultimii sase ani, 9% dintre copiii din rural mananca 2
mese pe zi doar uneori, iar 2% niciodata, 9% merg uneori si intotdeauna flamanzi la culcare, 5% au doar
uneori suficientda mancare sa manance, iar 3% nu au niciodata destula mancare, in 5% dintre cazuri familia
nu are niciodata venituri suficiente pentru a le achizitiona ce au nevoie (inclusiv imbracaminte si

incaltaminte). Familiile copiilor care se duc uneori flamanzi la culcare sau nu au decat uneori suficienta
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mancare adopta masuri de reducere a cantitatii de alimente cumparate sau de cumparare a unor
alimente mai ieftine in mai mare masura decat celelalte. Acesti copii care nu au asigurate nevoile

fiziologice de baza se auto-plaseaza in partea de jos a scarii vietii bune.

in familiile din mediul rural predomind o atmosfere de incredere si sustinere pentru copii. Cu toate
acestea, comparativ cu 2016, asistam in 2018 la o crestere cu 4 puncte procentuale a copiilor care se simt
discriminati in cadrul familiei (9% Tn 2018), aceste inegalitati resimtite de copii putand afecta dezvoltarea

lor emotionala si aparitia unor comportamente ostile sau chiar deviante fata de membrii gospodariei.

Respectarea drepturilor copilului presupune in primul rand o cunoastere a acestora, numarul parintilor
care au participat in ultimii doi ani la intalnirile pe problematica drepturilor copilului desfasurate de World
Vision in parteneriat cu autoritatile locale a crescut la 40%. Indicele de confort psihologic al copilului este
mai mare in familiile unde parintii au participat la intalnirile de informare pe problematica drepturilor
copilului (media confortului psihologic al copiilor este 40,35%). Pe fondul diverselor activitati
implementate Tn comunitati de WVR impreuna cu autoritatile locale, exista o tendinta de crestere nu
doar a numarului parintilor care cunosc drepturile copilului (89%), ci a drepturilor copilului pe care
declara ca le respecta: dreptul la educatie (99%), la sanatate (97%), la libera exprimare (82%) si la
protectie (90%).

Inegalitatile prezente Tn mediul rural nu sunt doar de venit, ci si de perceptie a rolurilor de gen in familie
siin societate. Desi exista o tendinta de crestere a atitudinii non-discriminatorii a adultilor fata de rolurile
de gen, in ruralul romanesc persista diverse stereotipii de gen si rol a partenerilor in familie: in opinia a
12% dintre respondenti femeile care lucreaza nu pot avea grija de copii la fel de bine ca si cele care nu au
un loc de munca, 36% apreciaza ca pentru femei nu conteaza sa fie implinite pe ambele planuri - personal
si profesional, 16% ca barbatii nu pot avea grija de copii la fel de bine ca femeile, 16% ca barbati pot sa

conduca afacerile mai bine ca femeile. Chiar daca majoritatea adultilor nu au atitudini discriminatoare
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legate de importanta educatiei pentru ambele sexe, 4% considera ca educatia este mai importanta la

baieti decat la fete.

Modalitatile de disciplinare a copiilor variaza, dar in ultimii ani apare o tendinta de crestere a celor
non-violente (privarea de jocuri, interzicerea de a iesi din casd). Majoritatea parintilor (97%) aleg sa fi
explice copilului ce a gresit si sa stabileasca limite clare legate de ce poate sa faca si ce nu, dar 34% tipa

la copil iar 11% il lovesc la fund.

Abuzul asupra copilului este unul dintre fenomenele care incep sa capete din ce in ce mai multa vizibilitate
in spatiul public, dar existd inca o serie de stereotipuri care determina parintii s considere necesara
violenta fizica (bataia) in educatia copilului. Desi romanii considera violenta asupra copilului ca fiind a
treia problema sociala din Romania, dupa saracia extrema si calitatea educatiei, raportul ,De ce lovim
copiii” analizat aici din perspectiva diferentierilor urban/ rural arata ca peste jumatate dintre parinti nu
considera ca o palma la fund este o forma de violenta iar peste 90% cred ca violenta este doar atunci

cand lovirea provoaca vanatai si cicatrici sau cand parintii isi bat copilul fara motiv.

Diferentele inregistrate intre comunitatile in care Fundatia World Vision Romania lucreaza si datele la
nivel national sugereaza necesitatea extinderii la nivel national a programelor sustinute pentru educatia
parintilor si implicarea activa a comunitatii in limitarea acestui fenomen cu consecinte dezastruoase
pentru dezvoltarea copilului. Chiar daca majoritatea adultilor ar interveni intr-o forma sa apere copilul,
un procent de 8% nu ar interveni in astfel de cazuri, considerandu-le o forma de educare a copiilor de

catre parinti.

Comunitatea a devenit un mediu mai sigur pentru copii, procentul adultilor care considera acest lucru
crescand cu peste 10% in ultimii patru ani si ajungand in 2018 la 81%. Principalele pericole identificate de
adulti la nivel comunitar sunt cele de accidente rutiere si locuri de joaca improprii. Riscul producerii unor

accidente rutiere a crescut cu peste 10 % in perioada 2014-2018, ajungand la 64% in 2018, in timp ce cel

162



al locurilor de joaca a scazut aproape la jumatate intre 2016 si 2018 (de la 50,4% la 26%). Principalele
riscuri din comunitate enumerate de copii in ultimele doua valuri ale cercetarii sunt: pericolul de
accidente de masina sau bicicleta (47,2%), persoanele ce devin violente dupa ce consuma alcool (41,1%)
si locurile de joaca nesigure (26,8%).

Accesul copiilor cu dizabilitati la servicii Tn comunitate in mediul rural este inca deficitar, mai ales in lipsa
serviciilor specializate la nivelul comunei. Tn ultimii doi ani a crescut cu aproape 100% numarul parintilor

care merg cu copiii cu dizabilitati in resedinta de judet pentru a beneficia de servicii de specialitate.

Principalele strategii adoptate de familii pentru reducerea cheltuielilor in perioada 2014-2018 au fost:
cumpadrarea de alimente mai ieftine, cumpararea acelorasi alimente in cantitati mai mici, cumpararea de
produse alimentare pe datorie, amanarea cumparadrii produselor de uz gospodaresc indelungat,
schimbarea mijloacelor de transport prin inlocuirea cu unele mai ieftine sau cu mersul pe jos si amanarea
platii utilitdtilor. imbun&tatirea usoar3 a situatiei materiale a familiilor se poate observa si din reducerea
n ultimii patru ani a celor care au cumparat alimente mai ieftine (de la 76% in 2014 la 71% in 2018), au
cumpadrat o cantitate mai mica de alimente (de la 66% in 2014 la 61% in 2018) sau au amanat plata
utilitatilor (de la 38% tn 2014 la 31% in 2018).

Nivelul de informare al adultilor din comunitate in ceea ce priveste prevenirea si apararea impotriva
dezastrelor este in continuare redus, 38% dintre respondenti afirmand ca nu cunosc deloc planul de
interventie al localitatii in astfel de situatii.

Consultarea membrilor comunitatii pe diverse teme de interes de catre autoritatile publice este o practica
utilizata destul rar in mediul rural romanesc. Intalnirile cu membrii comunitatii au loc o dati pe an in mod

obisnuit (32% dintre raspunsuri), Tnsa numarul acestora creste brusc in perioada campaniei electorale
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(47% dintre raspunsuri). In ce priveste participarea cetdtenilor la aceste intalniri organizate de autoritati
se inregistreaza o tendinta de crestere a procentului celor care declara ca nu a participat nimeni la astfel
de intalniri publice, de la 23,4% in 2014 la 52,7% in 2018.

La initiativa administratiei publice locale (primar si/ sau consilieri), profesorilor si Fundatiei World Vision,
copiii din comunitate au participat la activitati de informare pe teme legate de situatiile de urgenta
(calamitati, dezastre naturale, catastrofe), sedintele consiliilor elevilor si evenimente de tipul ,primar

pentru o zi”.

Vocea tinerilor din comunitate incepe sa conteze in comunitate, 18% dintre adulti afirmand ca cel putin
unul dintre copiii din gospodaria lor a avut idei pe care le-a propus profesorilor, celorlalti membri ai
comunitatii sau reprezentantilor administratiei publice locale, 76% dintre ideile propuse fiind luate in

considerare si aplicate.

Activitatile extrascolare constituie o oportunitate de invatare pentru copiii, cel putin un copil din 50%
dintre gospodarii participand la astfel de activitati, procent in crestere fata de 2016 (cand participarea la
activitati extrascolare era de 36,7%). Printre activitatile enumerate de copii se numara serbarile locale
(ziua comunei, toamna merelor, festival de traditii) si activitatile extrascolare care pot avea loc in orice
institutie de Tnvatamant: ecologizare, serbari de 1 si 8 martie, ziua copilului, activitatile grupate in

saptamana scoala altfel.

Confortul psihologic al copilului este un element important al dezvoltarii sale si care este influentat de
existenta prietenilor cu care sa poata discuta atunci cand are probleme, auto perceptia in raport cu ceilalti
copii sau tineri de aceeasi varsta, auto- evaluarea starii de sanatate si a conditiei fizice si auto-evaluarea

nivelului de fericire. Aproximativ un sfert dintre copii au doar uneori prieteni cu care sa discute cand au
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probleme, iar 2,5% nu au prieteni. 84% dintre copii se declara fericiti, in timp ce 12% spun ca doar uneori
sunt fericiti, iar 4,5% nu sunt niciodata fericiti. Scor maxim la indicele fericirii au inregistrat 57% dintre
copii, trendul fiind pozitiv in perioada 2012 — 2018.

Un procent de 27% dintre tineri considera ca au o viata buna, atributele ce definesc ,viata buna” tinand
atat de latura materiald (iTmbracaminte, incaltaminte, automobil, electronice, telefoane mobile si tablete,

locuinta), cat si de latura non-materiala (familie, sanatate, respect, intelegere).

Valorile crestine sunt reflectate in viata de zi cu zi a tinerilor cuprinsi in cercetare prin modul in care
acestia se implica Tn ajutorarea persoanelor cu probleme din comunitate si prin modul in care acestia se
raporteaza la ceilalti si la divinitate. Fata de anul precedent, se remarca o constanta a importantei
acordate reciprocitatii Tn relatiile interumane, 81% dintre tineri declarand ca pentru a fi respectatad o
persoana trebuie sa-i respecte pe ceilalti. Sub aspectul modelelor la care tinerii se raporteaza, datele nu
indica schimbari importante: pe primele locuri se plaseaza si anul acesta parintii, bunicii, fratii/ surorile
sau alte rude. Tn concordant cu valorile crestine pe care si le-au insusit, tinerii inclusi in studiu se implicd
atat in ajutorarea celorlalti, cat si in protejarea mediului. Totodata, peste o treime dintre respondentii
tineri merg la biserica saptamanal. O schimbare in domeniul vietii spirituale s-a inregistrat in ceea ce

priveste Intrebarile privind credinta, pe care anul acesta copiii le adreseaza in mai mare masura parintilor.
Raportarea rezultatelor cercetarii la obiectivele de dezvoltare sustenabild indica urmatoarele tendinte:

— Eradicarea saraciei in toate formele sale si in orice context

e in perioada 2012-2018 scade la jumétate procentul gospodariilor care considerd cd au venituri
insuficiente pentru a-si acoperi strictul necesar (hrana, cheltuieli pentru locuinta, imbracaminte
etc.) (de la 34,8% in 2012 la 15,2% in 2018). in acelasi timp procentul celor care considera c
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reusesc sa se descurce cu veniturile pe care le au aproape s-a dublat (de la 20,9% in 2012 la 38,1%
in 2018), iar al celor care au venituri ce le permit sa traiasca bine aproape s-a triplat (de la 2,8%
in 2012 la 7,3% in 2018).

33% dintre familii sunt beneficiare de masuri de sprijin social (venit minim garantat si alocatie
complementard). Procentul celor care beneficiaza de venit minim garantat s-a redus cu peste
27% in perioada 2014 -2018, ajungand la 15%. A crescut insa de aproape 10 ori numarul familiilor
care primesc alocatie complementara.

Accesul la asistenta medicala primara s-a Tmbunatatit, 81% dintre respondenti declardnd ca au
medic in comuna cel putin in fiecare zi lucratoare.

Accesul la utilitati constituie Tnca o problema pentru peste jumatate dintre gospodariile din rural.
Si dotarea cu utilitati sanitare prezinta unele probleme, 64% dintre gospodarii neavand toaleta
in interiorul locuintei.

(inclusiv cele de gen)

Inegalitatile de venit s-au redus prin scaderea la jumatate a procentului gospodariilor care
considera ca au venituri insuficiente pentru a-si acoperi strictul necesar (hrand, cheltuieli pentru
locuinta, imbracaminte etc.) (de la 34,8%in 2012 la 15,2% in 2018) si aproape dublarea celor care
considera ca reusesc sa se descurce cu veniturile pe care le au (de la 20,9% in 2012 la 38,1% in
2018).

Persista inegalitati in ce priveste accesul copiilor cu dizabilitati la servicii specializate in localitatile
rurale.

Discriminarile in unitatile de Tnvatamant persista, aproximativ 15% dintre copii considerand ca
uneori sau Intotdeauna sunt tratati diferit fata de ceilalti copii din clasa.

Discriminarea de gen apare sub forma stereotipurilor de gen si rol a partenerilor in familie: 12%
dintre respondenti considera ca femeile care lucreaza nu pot avea grija de copii la fel de bine ca
si cele care nu au un loc de munca, 36% considera ca pentru femei nu conteaza sa fie implinite
pe ambele planuri — personal si profesional, 16% ca barbatii nu pot avea grija de copii la fel de
bine ca femeile, iar 16% ca barbatii pot sa conduca afacerile mai bine ca femeile.
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— Promovarea unor societati pasnice si incluzive pentru o
dezvoltare durabila
e Utilizarea masurilor cu violenta fizica impotriva copiilor s-a redus n perioada 2014-2018, dar inca
11% dintre parinti declara ca lovesc copiii la fund si/ sau fi zguduie.

e Violenta verbala (strigat, tipat) este utilizata in 34% dintre gospodarii.

Riscul de saracie si excluziune sociala al populatiei, al copiilor in special, inregistrat in Romania este cel
mai mare din Uniunea Europeana, fapt ce impune implementarea unor masuri integrate pentru
reducerea acestuia. Este nevoie ca aceste masuri sa se bazeze pe o buna cunoastere a nevoilor la nivel
local pentru eficientizarea demersului autoritatilor locale, dar si a factorilor declansatori, astfel incat sa
poata fi adresate si cauzele, nu doar efectele. Integrarea masurilor de reducere a saraciei poate fi realizata
pe orizontald, prin oferirea unei game variate de servicii la nivel comunitar care sa adreseze toate
problemele copilului si ale familiei, dar si pe verticald, prin asigurarea suportului pentru o perioada mai
lunga de timp pentru cei aflati in situatie de risc de saracie si excluziune sociala si diversificarea lui in
functie de cerintele fiecarei etape de varsta. Pentru copil masurile integrate ar trebuie sa fie realizate
incepand cu educatia timpurie care are influenta destul de mare asupra rezultatelor scolare.

Oferirea de servicii comunitare integrate reprezinta una dintre aceste masuri ce pot fi adoptate la nivel
local si adreseaza nevoile copilului si familiei ca intreg. Interventia presupune cooperarea actorilor locali
si oferirea principalelor tipuri de servicii de care au nevoie copiii si familiile lor. Sustinerea infiintarii de
centre comunitare integrate la nivelul localitatilor rurale si punerea lor in functiune cat mai rapid este un
demers ce trebuie accelerat in urmatoarea perioada.
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Calitatea educatiei depinde de o multitudine de factori, printre cei mai importanti fiind pregatirea
cadrelor didactice, utilizarea unor metode variate de predare care sa fie centrate pe elev, infrastructura
scolara, utilizarea TIC in procesul de invatare, asigurarea consilierii scolare, implicarea parintilor in actul
educativ. Pentru asigurarea unei educatii de calitate Tn mediul rural sunt necesare masuri care sa vizeze
toti acesti factori si nu numai.

Calitatea resurselor umane implicate in procesul de educatie este extrem de importanta si din acest motiv
este necesara pregatirea lor continua astfel incat sa poata utiliza metode noi de predare care sa atraga
copiii. Metodele de predare utilizate trebuie sa fie centrate pe nevoile si capacitatile elevului astfel incat
sa ofere posibilitatea copiilor de a-si valorifica cunostintele existente si de a acumula altele noi. Tn plus,
nu doar cunostintele specifice trebuie transmise de catre cadrele didactice, ci si cele generale
(capacitatea de intelegere a textelor citite la diferite materii, de analiza si sinteza, lucrul in echip3,
relationarea si comunicarea cu ceilalti etc.). Se impune astfel o regandire a programelor de formare a
cadrelor didactice care sa cuprinda metode noi de predare centrate pe elev, literatie, metode

participative de predare sau modalitati de utilizare a TIC in actul de predare.

in conditiile aparitiei unei varietiti foarte mari de probleme (abuz, violentd, comportamente deviante
etc.) la nivelul copilului, consilierea scolara trebuie dezvoltata, mai ales in mediul rural. Este necesara
reducerea la cel mult jumatate a normei de elevi de care un consilier scolar ar trebui sa se ocupe, astfel

incat timpul alocat activitatii de consiliere/ elev sa creasca.
Programele de tip ,,Scoala parintilor” s-au dovedit utile cel putin in ce priveste cunoasterea si respectarea

mai buna a drepturilor copiilor de catre adulti. Acestea insa ar trebui continuate si diversificate astfel

incat sa creasca implicarea parintilor Tn educatia copiilor si sa imbunatateasca relatia dintre acestia.
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Participarea scolara deficitara sau rezultatele slabe obtinute de copii la testul de citire si intelegere sunt
datorate in mare parte conditiilor de studiu de acasa si sprijinului redus pe care il primesc in realizarea
temelor. Tn procesul de educatie, copiii din familiile cele mai sdrace se confrunta cu o serie de dificultati
ce tin de conditiile de trai, asigurarea hranei, de implicarea lor in muncile gospodaresti, dar si de sprijinul

pe care il primesc in rezolvarea sarcinilor de la scoala.

Pentru sprijinirea copiilor ca sa obtina rezultate scolare mai bune si prevenirea abandonului scolar,
autoritatile locale trebuie sa sustina infiintarea de programe de tip ,,Scoala dupa scoald”. Acolo unde ele
exista deja, dar nu includ toti copiii ar fi necesara extinderea lor pentru a fi evitate inechitatile ce pot
aparea. Aceste programe permit elevilor nu doar sa beneficieze de ajutor specializat in efectuarea
temelor, ci si de o serie de activitati educative, recreative si de timp liber de calitate care sa consolideze
bagajul lor de cunostinte, dar si competentele generale de care au nevoie. Pentru cei din familii sarace

ofera si oportunitatea asigurarii unei mese calde zilnice.

Alegerea traseului educational este de multe ori influentata de optiunile parintilor sau ale cadrelor
didactice si mai putin de capacitatile pe care copilul le are sau de preferintele acestuia. Consilierea si
orientarea vocationalad a copiilor in ciclul gimnazial este un instrument util in procesul de alegere a

parcursului educational al acestuia.

n acelasi timp este important s4 fie intensificate demersurile de informare a optiunilor de continuare a
studiilor dup3 finalizarea ciclului gimnazial in randul copiilor si parintilor lor. in cadrul acestor activititi se
pot promova si ofertele educationale ale scolilor profesionale sau liceelor agricole, precum si

oportunititile oferite de acestea de integrare pe piata muncii. in contextul lipsei de specialisti de pe piata
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muncii, companiile realizeaza parteneriate cu scolile profesionale (invatamantul dual) prin care ofera o
serie de facilitati elevilor ce aleg un astfel de traseu educational atat pe parcursul celor 3 ani de studiu,
cat si la finalizarea lui prin integrarea lor rapida pe piata muncii. In conditiile fondurilor generoase alocate
dezvoltarii agricole in Romania, specializarile oferite de liceele agricole pot oferi oportunitati elevilor de
a-si dezvolta abilitati profesionale care sa-i sustina in crearea si gestionarea propriei afaceri.

Eradicarea oricarei forme de violeta constituie unul dintre obiectivele de dezvoltare sustenabild asumate

de Romania, tara pathfinder in cadrul Parteneriatului Global pentru eradicarea violentei asupra copilului.

Autoritatile locale trebuie sa extinda serviciile de monitorizare si interventie in cazuri de violenta asupra
copiilor. in acelasi timp este util s3 intreprind4 si o serie de activitti de preventie a cazurilor de violenta:

informari in scoli, monitorizarea familiilor unde exista posibilitatea producerii unor astfel de acte etc.

Trebuie asigurat un cadru legal coerent si o minima investitie pentru functionarea Consiliillor Comunitare
Consultative, structuri voluntare formate din liderii formali si informali ai comunitatii prevazute in legea
272/ 2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului. Aceste structuri, activate in cadrul
comunitatilor in care Fundatia World Vision Romania este activd, ofera un sprijin real pentru familiile

vulnerabile.

Este necesara informarea parintilor asupra efectelor diverselor masuri de disciplinare a copiilor care
implica violenta verbala sau fizica, dar si a autoritatilor care au responsabilitati in sesizarea unui act de
abuz sau neglijare a copilului. Aceste activitati de informare trebuie sa se desfasoare periodic, atat pentru

parinti, cat si pentru copii.
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Chestionar pentru copii 8-12 ani

A acceptat copilul sa i se aplice chestionarul? 1.DA 2.NU
1. Judet 2. Comuna 3. Sat
4. Nr. gospodarie: _ _ (Acelasi numdr care apare pe toate chestionarele aplicate in aceastd gospoddrie)
5. Codpers: _ _ 6. Varsta: _ _ 7.Sexul: 1. baiat 2. fata 8. Ultima clasa absolvita: _ _
9. Tu esti inscris in proiectul WV? 1. Da 2. Nu

10. Parintii tai sau alti adulti din gospodaria ta au fost beneficiari in proiecte WV sau au participat la cursuri/
pregatiri derulate de World Vision? 1. Da 2. Nu 98. Nu stiu

Atentie! Nr. gospodariei si Codpers trebuie sa corespunda cu informatia din chestionarul aplicat gospodariei.

Alege raspunsul care se potriveste cel mai bine ... Niciodata Uneori intotdeauna
1. Mananc cel putin de doua ori pe zi 1. 2. 3.
2. Am o locuinta unde pot dormi noaptea 1 2. 3
3. Ma duc seara in pat flamand 1 2. 3
4. Am prieteni sau cunoscuti cu care pot vorbi 1 2. 3
atunci cand am probleme
5. Imi place la scoali 1. 2 3.
6. Sunt tratat mai rau decat ceilalti copii din clasa mea 1. 2 3.
7. Am suficiente carti si rechizite pentru scoala 1. 2 3.
8. Acasa exista cineva care sa-mi dea de mancare sau sa ma 1. 2 3.
ingrijeascad daca sunt bolnav
9. Profesorii se poarta cu mine la fel ca si cu ceilalti copii 1 2. 3
10. Ma simt Tn siguranta n satul meu 1. 2. 3.
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11.

Am suficienta mancare sd mananc

12.

Lipsesc de la scoalad pentru ca ma duc sa muncesc

13.

Simt ca trdiesc intr-un loc sigur

14.

Ma simt sustinut de toata familia, inclusiv bunici, unchi,

matusi

Lol Il Il B

NN NN

Wl wwlw

15.

Am incredere n adultii cu care locuiesc

N

w

16.

Colegii se poarta cu mine la fel ca si cu ceilalti copii

17.

Ma simt obosit pentru ca muncesc thainte sau dupa ce ma

intorc de la scoala

18.

Familia mea are suficienti bani sa-mi cumpere ce am nevoie

(rechizite si carti, haine si incaltaminte cel putin o data pe an)

19.

Sunt tratat diferit fata de alti copii din satul meu

20.

Sunt capabil sa fac lucruri pe care le fac copiii de varsta mea

21.

Sunt la fel de fericit ca alti copii de varsta mea

22.

Sunt tratat mai rau decat alti copii din gospodaria mea

23.

Cel putin unul dintre parinti are un venit

24.

Familia este alaturi de mine cand am nevoie de ajutor

25.

Ma simt puternic si sanatos

26.

Am incredere in oamenii pe care li intalnesc prima data

27.

Tmi este greu sa imi exprim sentimentele asa cum ar trebui

28.

Simt ca celor mai multi oameni le pasa doar de interesul

lor, nu si de al altora

Plrirlrlelelppr e

NI NENENERN NN NN

W W W W w W w ww w

29.

Tmi place s3 imi fac prieteni noi

30.

Simt ca am destul control asupra lucrurilor din viata mea

31.

Ma spal pe maini dupa ce merg la toaleta

32.

Ma spal pe maine inainte de a manca

33.

Ma spal pe dinti dimineata si seara

34.

Fac baie in fiecare saptamana

il Bl Nl Rl N

NN N

wiw|wl w w w
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Test de citire si intelegere a unui text, copii 8-12 ani
Dati copilului foaia cu textul povestirii si spuneti:

Ai aici o scurta povestire. Te rog sa citesti cu voce tare, repede, dar cu atentie. Atunci cand
o si termini, o s iti pun cateva intrebari despre cei ai citit. intelegi ce ai de facut?
Atunci cand iti spun ,,incepe” citeste povestea. O sa te ascult in liniste, fara sa vorbesc. Esti

gata? incepe.

Porniti cronometrul atunci cand copilul citeste primul cuvant. insemnati fiecare cuvant citit incorect. Cuvintele
corectate de copil se considera a fi corecte. Nu spuneti nimic pe durata testului, exceptand situatiile in care
raspundeti la intrebdri. Atunci cand copilul ezitd mai mult de 3 secunde la un cuvant, ajutati-l (cititi-l), iar apoi
spuneti ,te rog sa continui”. Marcati acel cuvant drept incorect.

Dupa 60 secunde spuneti STOP si marcati ultimul cuvant citit.
Daca copilul greseste toate cuvintele din prima propozitie atunci spuneti ,Multumesc. Am terminat exercitiul.” si
opriti testul.

Dupa ce au trecut cele 60 de secunde, sau daca copilul a terminat de citit in mai putin de 60 de secunde, luati
textul din fata copilului si puneti prima intrebare. Acordati aproximativ 15 secunde pentru fiecare intrebare.

Puneti doar intrebarile la care se poate raspunde pornind de la textul pe care copilul a reusit sa il citeasca.

Acum iti voi pune cdteva intrebdri despre povestea pe care ai citit-o. incearcd sd rdspunzi cdt de bine poti.
Corect Incorect Non-raspuns

Cdnd s-a ndscut Fram? (R. noaptea)

Cum s-a ndscut Fram? (R. cu ochii lipiti)

Cdnd a facut ochi Fram? (R. dupd 5 saptdmani)

Timpul in care copilul a terminat de citit (in secunde)

Numarul de cuvinte incorecte (60 secunde):

Numarul total de rdaspunsuri corecte:
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Acolo s-a nascut Fram, pe insula inconjurata de
sloiuri. S-a nascut noaptea, iar noaptea dureaza
acolo o jumatate de an. O jumatate de an mairasare
soarele. Sclipesc numai stelele pe cerul inghetat si,
cateodata, luna.

Dar, de cele mai multe ori, domneste o bezna
adanca, fiindca luna si stelele sunt acoperite de nori.
Viscolul poarta zapada in vartejuri, hohoteste si
geme. Sloiurile trosnesc de ger: e o spaima si o
urgie de ti se zbarleste parul.

Ca toti puii de urs, Fram s-a nascut cu ochii lipiti. A
facut ochi abia dupa cinci saptamani.

DURATA. Durata interviului in minute Zl1. Ziua realizarii interviului

OP: Operator:
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Chestionar pentru tineri

Se aplica copiilor si tinerilor cu varste cuprinse intre 12-18 ani

A acceptat copilul sa i se aplice chestionarul? 1.DA 2.NU
1. Judet 2. Comuna 3. Sat
4. Nr. gospodarie: _ _ (Acelasi numdr care apare pe toate chestionarele aplicate in aceastd gospoddrie)
5. Codpers: _ _ 6. Varsta: _ _ 7. Sexul: 1. baiat 2. fata 8. Ultima clasa absolvita: _ _
9. Tu esti inscris in proiectul WV? 1. Da 2. Nu

10. Parintii tai sau alti adulti din gospodaria ta au fost beneficiari in proiecte WV sau au participat la cursuri/
pregatiri derulate de World Vision? 1.Da 2.Nu 98. Nustiu
Atentie! Nr. gospodariei si Codpers trebuie sa corespunda cu informatia din chestionarul aplicat gospodariei.

Alege raspunsul care se potriveste cel mai bine ... Niciodata Uneori Intotdeauna
1. Mananc cel putin de doua ori pe zi 1. 2. 3.
2. Am o locuinta unde pot dormi noaptea 1 2. 3
3. Ma duc seara in pat flamand 1. 2. 3
4. Am prieteni sau cunoscuti cu care pot vorbi atunci cand am 1 2. 3
probleme
5. imi place la scoald 1. 2. 3.
6. Sunt tratat mai rau decat ceilalti copii din clasa mea 1. 2. 3.
7. Am suficiente carti si rechizite pentru scoala 1. 2. 3.
8. Acasa exista cineva care sa-mi dea de mancare sau sa ma 1. 2. 3.
ngrijeascd dacd sunt bolnav
9. Profesorii se poarta cu mine la fel ca si cu ceilalti copii 1 2. 3
10. Ma simt in siguranta in satul meu 1 2. 3
11. Am suficienta mancare sa mananc 1 2. 3
12. Lipsesc de la scoala pentru ca ma duc sa muncesc 1 2. 3
13. Simt ca traiesc intr-un loc sigur 1 2. 3
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14. Ma simt sustinut de toata familia, inclusiv bunici, unchi, matusi 1 2. 3.
15. Am incredere n adultii cu care locuiesc 1 2. 3.
16. Colegii se poarta cu mine la fel ca si cu ceilalti copii 1 2. 3.
17. Ma simt obosit pentru cd muncesc fhainte sau dupa ce ma 1 2. 3.
intorc de la scoala
18. Familia mea are suficienti bani sa-mi cumpere ce am nevoie 1. 2 3
(rechizite si carti, haine si incaltaminte cel putin o data pe an)
19. Sunt tratat diferit fata de alti copii din satul meu 1 2. 3
20. Sunt capabil sa fac lucruri pe care le fac copiii de varsta mea 1 2. 3
21. Sunt la fel de fericit ca alti copii de varsta mea 1 2. 3
22. Sunt tratat mai rau decat alti copii din gospodaria mea 1 2. 3
23. Cel putin unul dintre parinti are un venit 1 2. 3
24. Familia este alaturi de mine cand am nevoie de ajutor 1 2. 3
25. Ma simt puternic si sanatos 1 2. 3
26. Am incredere in oamenii pe care fi intalnesc prima data 1 2. 3
27. Tmi este greu s& imi exprim sentimentele asa cum ar trebui 1 2. 3
28. Simt ca celor mai multi oameni le pasa doar de interesul lor, 1 2. 3
nu si de al altora
29. Imi place sa imi fac prieteni noi 1 2. 3.
30. Simt ca am destul control asupra lucrurilor din viata mea 1 2. 3.
31. Ma spal pe maini dupa ce merg la toaleta 1 2. 3.
32. Ma spal pe méine Tnhainte de a manca 1 2. 3.
33. Ma spal pe dinti dimineata si seara 1 2. 3.
34. Fac baie in fiecare saptamana 1 2. 3.
11. Tu ai copii/ copil? 1. Da: __ (nr. copii) 2. Nu: 98. Nu stiu

12. Ai o dizabilitate? De exemplu: dificultati la a misca o parte a corpului, auz, vaz, alte boli care te-au facut sa
stai mult timp in spital/ s nu mergi o perioada la scoala?
1. Da 2. Nu 98. Nu stiu
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13. (doar daca ai raspuns DA la 12). Ai un certificat de la Comisia de Expertiza in acest sens?
1. Da. 2. Nu 98. Nu stiu

14. Care este etnia ta? Alege doar una.
1. Romana 2.Roma 3. Maghiara 4. Alta etnie

15. Cu cine locuiesti? Alege o singura optiune, cea mai apropiata situatiei tale:

1. Cu mama si tata 2. Cumama, dar nu si cu tata 3. Cu tata, dar nu si cu mama

4. Cu alti membri ai familiei decat parintii 5. Cu persoane care nu sunt membri ai familiei
6. Singur/ singura

16. Parintii sunt:

1. Casatoriti 2. Necasatoriti dar locuiesc impreuna
3. Divortati 4. Unul sau ambii sunt plecati la lucru in strainatate
5. Unul dintre parinti este decedat 6. Ambii parinti sunt decedati

17. Cati ani ai mers la scoala (fara anii de gradinita)?
Scrie numarul de ani: (0 daca nu ai mers la scoala)

18. Care este cel mai inalt nivel de educatie pe care I-ai absolvit? (Absolvit inseamna ca ai terminat ultimul an).
Alege doar o varianta.

1. Primar 2. Gimnazial 3. Liceal 4. Scoala profesionala 5. Altceva 6. Niciunul

19. Este limba pe care o vorbesti acasa aceeasi cu cea vorbita in scoala?
1.Da 2. Nu 3. Nu merg la scoala

20. Ce faci in prezent? Alege un singur raspuns !

1. Sunt elev in nivelul primar (cls 1-4) 2. Sunt elev Tn nivelul gimnazial (cls 5-8)
3. Sunt la liceu 4. Sunt la scoala profesionala
5. Urmez un curs de calificare 6. Niciuna dintre acestea - mergi la intrebarea 24!
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21. Cum iti petreci tu timpul liber dupa sau inainte de scoala?

1. Stau pe internet/ facebook/ 2. M3 uitlaTV 3. Citesc

4. Fac teme 5. Merg la programul Scoalad dupa scoala 6. Merg la Clubul Copiilor
7. Altceva, ce anume?.....ccccveveeeeeieeeeeieeeieeeeeeeen,

22, Cat timp pe zi aloci temelor de la scoald/ studiului individual?
1.1-2 ore 2.3-4 ore 3. Nu aloc timp pentru asa ceva 4. Nu este cazul

23. Cine te ajuta in rezolvarea sarcinilor scolare (teme, concursuri etc.) atunci cand nu stii sa le rezolvi singur?
1. Parintii 2. Fratii mai mari 3. Rude din familie

4. Am meditatii 5. Profesorii din scoala la orele de pregatire 6. Nimeni

24. n prezent esti angajat?
1.Nu 2.Da,cunormdintreaga 3.Da, cujumatate de norma 4. Da, sunt platit cu ziua

25. Bifeaza raspunsul care se potriveste pentru fiecare din afirmatiile urmatoare

Daca Da, cam cate ore
Afirmatii 1.Da 2. Nu intr-o zi obisnuita din
saptamana

Lucrez pentru familia mea in gospodarie

Lucrez pentru altcineva in comuna

26. in ultimele 6 luni (de la inceputul anului scolar) ai lipsit de la scoala pentru ci a trebuit si lucrezi pentru familia
ta sau pentru altcineva in comuna?
1.Da 2. Nu 3. Nu sunt la scoala

27. Ai un certificat de nastere sau alte documente de identitate?
1. Da 2. Nu 3. 98. Nu stiu
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28. Spune trei atribute prin care tu definesti ce inseamna ,,0 viata buna”
1. 2. 3.

29. Sa presupunem ca aceasta scara este o reprezentare a vietii tale. Varful scarii reprezinta cea mai buna viata
posibila pentru tine, iar baza scarii reprezinta cea mai rea viata posibila pentru tine. Te rugam sa indici pe scara
unde te situezi chiar acum, marcand cercul corespunzator.

30. De cate ori pe saptamana iti faci baie sau dus?
Scrie numarul 98. Nu am conditii acasa pentru baie sau dus 99. Nu stiu

31. in scoala voastra exista o sursi de ap3 pentru a te spila pe maini cand ai nevoie?
1.Da 2.Nu 98. Nu stiu

32. Tn scoala voastra exista toaleti cu apa curenti?
1. Da 2. Nu 98. Nu stiu

33. Ai fumat vreodata (Alege o singura varianta de raspuns)?
1. Da 2. Nu 98. Nu stiu
Doar pentru cei care au spus DA,

34. Cati ani aveai cand ai incercat pentru prima data sa fumezi?
Scrie varsta n ani:
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35. in ultimele patru siptidmani, cat de des ai fumat? Alege o singur varianta de réspuns.
1.in fiecarezi 2. Cel putin o dati pe sdptdmana 3. Mai putin de o datd pe saptimana
4. Niciodata 98. Nu stiu

36. Ai baut vreodata alcool? (bere, vin, tuica sau alta bautura tare)
1. Da 2. Nu 98. Nu stiu
Doar pentru cei care au spus DA.

37. in ultimele patru saptamani, cat de des ai biut alcool? (Aceasta nu include impartasania la biserica.) Alege o
singura varianta de raspuns.

1.in fiecarezi 2. Cel putin o dati pe siptdmana 3. Mai putin de o dat3 pe saptimana

4. Niciodata 98. Nu stiu

38. Ai discutat pana acum cu cineva despre ce inseamna pubertatea si cand incepe viata sexuala?
1.Da 2. Nu 98. Nu stiu 99. NR

39. Daca DA, cu cine ai discutat?

1. Parintii 2. Fratii mai mari 3. Rude din familie

4. Prieteni/ colegi de scoala 5. Profesorii din scoala la ore 6. Medicul de familie/ Asistent medical
7. M-am informat folosind internetul

40. Ce masuri de protectie cunosti pentru boli cu transmitere sexuald/ sarcini nedorite?
1. Prezervativul 2 Anticonceptionale. 3. Altele 4. Niciuna

41. in ultimele 12 luni stii de colege/ prietene care sunt gravide sau mame minore?
1.Da 2. Nu Cate sunt in aceasta situatie la tine Tn clasa? ........cccceevvveeennn.

42.Tn ultimele 12 luni ai participat la actiuni organizate de Consiliile consultative ale copiilor, Cluburi de initiativa

ale copiilor, Consiliul Elevilor, sau alte forme de organizare a copiilor, cel putin o data pe luna?
1. Da 2. Nu 98. Nu stiu
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Daca ai raspuns cu 2. sau 98. sari la intrebarea 45

43, Cum se implica copiii in luarea deciziilor in aceste grupuri?

1. Copii participa la grupuri dar nu au putere de decizie.

2. Copiii sunt consultati cu privire la opiniile lor si sunt informati privind decizia finala.
3. Copiii sunt invitati de adulti la luarea deciziilor.

4. Copiii au putere de decizie totala.

5. Copiii si adultii initiaza si iau decizii impreuna.

44. Cum participa copiii la procesul de selectie al liderilor in grupurile din care fac parte:
1. Copiii lideri sunt alesi de ceilalti copii din grup.

2. Copiii lideri sunt alesi de adulti (adulti facilitatori).

3. Adultii facilitatori sunt alesi de copii.

4. Adultii facilitatori sunt alesi de alti adulti dar copiii participa la procesul de selectie.

5. Adultii facilitatori sunt alesi de alti adulti.

6. Copiii nu participa la selectia liderilor adulti ai grupului.

45, Tn ultimele 12 luni cine din cei mentionati mai jos ti-au cerut opinia cu privire la activitati pe care ei le
organizau pentru copii sau ti-au cerut idei de astfel de activitati?

Se pune cifra corespunzatoare . . . . L. .

. . R Profesori Primar/ consilieri locali | Membri ai familiei
raspunsului ales in cele 2 coloane

1. Da

2. Nu

Daca ai raspuns NU, treci la intrebarea 47.

46. Ai simtit daca ideile tale au fost puse in practica?
1. Da 2. Nu 3.Nu stiu
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47. Te simti in siguranta in comunitatea ta?
1. Ma simt in siguranta mereu (sari la intrebarea 49).
2. Ma simt in siguranta uneori (mergi la intrebarea 48).

3. Nu ma simt niciodata in siguranta (mergi la intrebarea 48).

48. De ce nu te simti uneori sau niciodata in siguranta in comunitatea ta? (Poti sa alegi mai multe raspunsuri.)
. Se intampla accidente de masina sau bicicleta.

. Nu sunt locuri sigure de joaca.

. Sunt gasti de oameni periculosi.

. Sunt hoti.

. Pot sa fiu batut sau atacat.

. Pot sa fiu abuzat sexual.

. Sunt oameni care iau droguri.

. Sunt oameni care consuma alcool si sunt violenti.

© 00 N oo U1 b W N B

. Pentru ca eu sunt diferit.
10. Alte cauze.

49. Tn ultimele 12 luni stii de prieteni ai tii care au fost bituti in comunitate?

1. Nici un prieten nu a fost batut. 2. Cativa prieteni.
3. Cei mai multi dintre prietenii mei . 4. Toti prietenii mei.
98. Nu stiu.

50. Dar de prieteni batuti in familie?

1. Niciun prieten nu a fost batut. 2. Cativa prieteni.
3. Cei mai multi dintre prietenii mei. 4. Toti prietenii mei.
98. Nu stiu.

51. Stii de prieteni batuti la scoala?

1. Niciun prieten nu a fost batut. 2. Cativa prieteni.
3. Cei mai multi dintre prietenii mei. 4. Toti prietenii mei.
98. Nu stiu.
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52. Ce ar trebui facut pentru ca voi sa nu mai fiti expusi violentei in comunitate, scoala, familie?

1. Copiii sa primeasca informatii despre drepturile lor, inclusiv despre dreptul de a fi protejati de abuz si violenta
fizica.

2. Copiii sa raporteze aceste cazuri de violenta catre familie, scoald, politie, asistent social, preot etc.

3. Copiii sa apeleze telefonul copilului pentru a raporta cazuri de violenta impotriva lor sau a altor copii.

4. Sesiuni de informare cu membrii comunitati despre efectele negative ale violentei impotriva copiilor.

5. Altele - exemplificati....ccccccvveeecieeeiiiee e

53. Cum au reactionat parintii tai sau alti adulti din familie cand ai gresit sau nu i-ai ascultat?
1. Da 2. Nu

Mi-au explicat ce am gresit si am stabilit ce pot sa fac si ce nu

Nu m-au lasat la joaca (sau sa ma joc pe calculator, telefon)

Mi-au interzis sa ies din casa

Nu mi-au dat de mancare

M-au zguduit

Au strigat sau au tipat la mine

M-au lovit cu mainile la fund

54. Daca ar exista o urgenta sau cineva ar avea nevoie de medic, stii ce ar trebui sa faci?
1.Da 2. Nu 98. Nu stiu
Daca ai raspuns 1. (Da). Ce anUME?......cccuueeeeeiieeeciieee et eeeee e

55. Daca ceva rau ti s-ar intampla tie (ai fi batut, neglijat etc.) stii la ce serviciu trebuie sa apelezi?
1. Da 2. Nu 98. Nu stiu

Daca ai raspuns 1. (Da). Unde anume te adresezi?........ccceeeccuieeeicrieeeeciieeeeeiee e

Daca ai raspuns 2. sau 3. treci la 58

56. Ce te-ar impiedica sa apelezi la aceste servicii?
1. Mi-ar fi frica de ce vor spune cei din familia mea sau prietenii daca ar afla.

2. Nu am incredere n aceste servicii si nici In oamenii care lucreazd acolo.
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3. Nu cred ca oamenii care lucreaza acolo ma vor asculta si vor crede ce le spun.
4. Nu Tmi permite religia si traditiile familiei mele sa merg la astfel de servicii.

5. Oamenii de acolo vorbesc altd limba decat mine.

6. Nu am bani pentru transport pentru a ajunge la aceste servicii.

7. Altele, Mentioneaza te FOG €8 @NUMIB....cocuii ittt ettt ettt ettt ettt e st e s bt e e bt e s bt e e s b e e sabeesnteesaneesares

57. Pana acum, a fost ceva care te-a impiedicat sa apelezi la aceste servicii, in situatiile enumerate mai sus?
1. Da, dar au fost colegi care s-au adresat acestor servicii si nu s-a intdmplat nimic.

2. Da, dar mi-a fost frica sa nu afle parintii.

3. Da, alte situatii.....ccccoeeeveerniienieeieeeee

4. Nu.

58. Autorititile/ scoala organizeaza cursuri/ simulari pentru pregitirea copiilor pentru prevenirea efectelor
dezastrelor naturale?
1.Da 2. Nu 98. Nu stiu

59. Daci da, cu ce frecventa se organizeaza astfel de cursuri/ simulari?
1. Lunar 2. De doua ori pe an 3. O data pe an

60. Ce ai face tu intr-o astfel de situatie? (Poti alege mai multe situatii.)

1. As cere ajutorul parintilor.

2. As cere ajutorul autoritatilor.

3. As fugi la locul pe care 1l cunoastem, amenajat de autoritati pentru protectia populatiei.
4. As astepta in casd sa vina cineva sa ma salveze.

5. As aplica ceea ce am invatat la cursurile de pregatire pentru prevenirea efectelor dezastrelor.

61. De unde ai invatat ce trebuie sa faci in situatia producerii unor dezastre naturale? (Poti incercui mai multe
situatii care ti se potrivesc.)
1. De la scoala la cursurile de prevenire a dezastrelor naturale.

2. De la parinti.
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3. De la autoritati.
4. De la prieteni/ rude/ vecini.

5. De la televizor.

62. Ai participat la activitati de pregatire pentru antreprenoriat in ultimii 2 ani (ex. firme de exercitiu, internship)?
1.Da 2. Nu 3. Nu stiu

63. Daca raspunsul este Da, unde s-a intamplat?
1. La scoala prin proiecte. 2. 1n familie (de ex. avem o ferm3/ atelier ...vindem ... la piat3)
3. In comunitate prin proiecte. 4. Altundeva, mentioneaza ................

64. iti administrezi singur bugetul (de ex. alocatia de stat/ bursa primita)?
1.Da 2. Nu (acesta este administrat de parinti)

65. Daca raspunsul este Da la intrebarea 64, cum cheltui banii?

1. Pe lucruri (rechizite, haine, incdltdminte) pentru scoala. 2. Pe mancare/ pachet la scoala.

3. Pe transportul la scoala. 4.7i economisesc, ca s& iImi cumpér ce-mi doresc.
5. 1i cheltuiesc cu prietenii/ distractie in timpul liber.

66. Cum trebuie sa fie o persoana pentru a fi respectata de tine? (Raspuns multiplu.)

1. Sa ma respecte si ea pe mine. 2. Sa ma iubeasca.
3. Sa fie buna cu toata lumea. 4. Sa fie un exemplu pentru familie/ comunitate.
98. Nu stiu.

67. Cine sunt modelele din viata ta? incercuieste variantele de rispuns potrivite. Pentru fiecare variantd de mai jos
alege raspunsul care se potriveste!

1.Niciodata 2.Uneori 3.Deseori 4 intotdeauna

Parintii

Fratii/ surorile

Bunicii/ rudele
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Prietenii

Preotul/ pastorul

Profesorul(ii)

Primarul

Un actor. Cine?

Un cantaret. Cine?

Alte persoane care nu locuiesc in familia

mea (cine?)

68. Cine te-a fnvatat prima rugaciune cand erai mic? (Raspuns multiplu.)
1. Bunicii 2. Parintii 3. Fratii
4. Am invatat la scoala 5. La biserica

69. Cand ai intrebari legate de credinta in Dumnezeu, pe cine intrebi? (Raspuns multiplu.)
1. Preotul 2. Profesorul de religie 3. Parintii

4. Prietenii 5. Nu intreb pe nimeni

70. Care dintre urmatoarele atribute crezi ca descrie cel mai bine un caracter crestin? (Alegere multipla.)

1. lubirea de Dumnezeu 2. lubirea pentru aproapele tau 3. Blandete 4. Rabdare

5. Sa fii de incredere 6. Sa fii increzator 7.Sa te rogi

8. Sa mergi la biserica in fiecare duminica 9. Sa mergi la biserica la evenimentele importante
10. Sa asculti de ceea ce este scris in Biblie 11. Sa asculti ceea ce spune preotul

71. Cat de des mergi la biserica?
1. Saptamanal 2. La sarbatori 3. La Pasti si la Craciun
4. Nu ma duc pentru ca nuam timp

72. Cu cine (de ce) mergi la biserica?
1. Ma duc singur pentru ca acolo pot sa ma rog mai bine. 2. Ma duc cu parintii.
3. Ma duc cu bunicii. 4. Ma trimite profesorul de religie. 5. Ma invita preotul.
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73. Cum crezi c3 isi exprimd Dumnezeu dragostea fat3 de tine? Incercuieste variantele de rdspuns potrivite. Alege
toate raspunsurile care ti se potrivesc!
. 2.Foarte . 5.Foarte
Categorie 1.Deloc . 3.Putin 4.Mult
putin mult

Prin natura pe care a creat-o

Prin grija parintilor

Prin profesorii de la scoala

Prin invataturile din Biblie

Prin grija Bisericii

Ne iartd de pacate

Ne da sandtate

Ne raspunde la rugaciuni

Altfel. Cum?

74. Cum te implici tu in ajutorarea celor care au probleme in comunitatea ta?

1. Duc mancare unor batrani singuri din vecinatate.

2. Ajut la unele treburi casnice batrani din vecinatate.

3. Ajut cu mancare, rechizite, imbracaminte colegi saraci din scoala.

4. Ajut la teme unii colegi care au probleme.

5. Altele, MENTIONEAZA CATE....uiiiiiiieieiee ettt ee e e e s aee e et ee e e sbaeeesaaeeesnaeeas
6. Nu ma implic.

75. Cum protejezi tu mediul inconjurator? (Raspuns multiplu.)

1. Particip la curatarea padurilor/ parcurilor. 2. Nu distrug natura (pomii, recoltele).
3. Nu arunc gunoaie in rauri/ pe stradd/ pe cdmp. 4. Ajut la curatarea santurilor.

5. Alte modalitati, MENTIONEAZE CANE....cc.viie ettt e et eee e e e be e e e sate e e e baeee e areeaan

6. Nu fac nicio actiune pentru a proteja mediul inconjurator.

76. Ai participat la actiuni de protejare a mediului organizate de scoald/ comunitate?
1.Da 2. Nu 3. Nu s-a organizat nimic pana in prezent

DURATA. Durata interviului in minute ZI1. Ziua realizarii interviului

OP: Operator:
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Chestionar pentru adulti

A agreat persoana sa raspunda la intrebari? Da...... [\ [T [

1. Judet Comuna 3. Sat

4. Nr. gospodarie: _ _
(numdrul este de la 1 la 30 si reprezintd a cGta gospoddrie este dintre cele 30 incluse in esantion din comund. Acelasi
numdr apare pe toate chestionarele aplicate in aceastd gospoddrie)

Atentie! ,Tabelul Componenta Gospodariei” se completeazi de preferinti cu capul gospodariei. in caz contrar,
se poate completa cu un alt membru adult al gospodariei care are suficiente informatii.

Pe prima linie a tabelului se inregistreaza capul gospodariei. Se inscriu apoi sotia/ sotul, apoi copiii in ordinea
descrescatoare a varstei si celelalte persoane care fac parte din gospodarie. Persoanele inscrise in tabel sunt
grupate pe nuclee familiale — capul de gospodarie cu nucleul sau familial si apoi, dupa caz, parinti, bunici, frati si
surori, fiecare cu nucleele lor familiale.

TABEL COMPONENTA GOSPODARIEI

Sexul Varst Ultimul nivel Statutul Doar pentru pers.
arsta
Codul . R . de invatamant ocupational ocupate
. | Numele si prenumele (in ani . R .
persoanei 1-M |, liniti) de cel mai inalt principal in Forma de
impliniti
2-F plint grad absolvit | ultimele 12 luni proprietate
CPERS PERSNAME SEX NIVEL STOCUPAN FP
01
02
03
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Ultimul nivel de invatamant de cel mai

inalt grad absolvit

1 —fara scoala absolvita

2 — primar (1-4 clase)

3 — gimnazial (5-8 clase)

4 — profesional, de ucenici sau
complementar

5 —treapta | de liceu (clasele 9-10)

6 — liceu (9-12 clase)

7 — postliceal de specialitate sau tehnic
de maistri

8 — universitar de scurta durata / colegiu

9 — universitar lunga durata (inclusiv
masterat)

10 - doctorat

Atentie! Se noteazd nivelul de invdtdmdnt
absolvit si nu cel in curs de desfdsurare

Statutul ocupational principal in ultimele

12 luni

1 —salariat

2 —patron

3 — lucrator pe cont propriu in activitati
neagricole

4 — lucrator pe cont propriu in agricultura

5 —membru al unei asociatii agricole

6 — beneficiar de prestatii sociale

7 —somer

8 — pensionar

9 — prescolar, elev, student

10 — casnica

11 - alt statut de persoana ocupata (zilier,
lucrdtor la negru etc.)

12 —alt statut de persoana inactiva

Forma de proprietate

1-stat
2 — privat, neagricol
3 — privat, agricultura

5. Persoana care raspunde la intrebari: _ _ (se trece CPERS din tabelul anterior)

Atentie! Prin ,,copii”

intelegem in intrebarile care urmeaza doar copiii care au sub 18 ani.

6. Unul sau mai multi copii din gospodaria dumneavoastra este/sunt inscrisi in proiectul World Vision? Pentru cei

care nu mai sunt inscrisi la data aplicarii chestionarului in proiect, pana in ce an a fost copilul/copiii in proiect?

1.Da 2. Nu

98. Nu stiu

Anul

7. in gospodaria dvs. sunt copii care au unul sau ambii parinti plecati in striinitate?

Daca se raspunde da, cine are grija de acesti copii?

Cati copii sunt in aceasta situatie? Se trece cod copil!
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1. Da. Cine ingrijeste copilul in aceasta situatie 2. Nu

1.Celalalt parinte

2.Fratii mai mari

3.Bunicii

4. Alti membri ai familiei

5.Prieteni

6.Institutii de protectie

7.Asistenti maternali profesionisti

8. Nimeni nu fi ingrijeste pe acesti copii

9. Alt rdspuns, care?

8. Care sunt sursele de venit in gospodaria dvs.? (raspuns multiplu - se incercuieste cifra aferenta raspunsului ales)

Afirmatii

Salarii 1

Pensii de varsta 2

Pensii de boala 3

Pensii de urmas 4

Ajutor de somaj 5

Ajutor social (Venit minim garantat) 6

Alocatii pentru copii 7

Ajutor social pentru persoane cu handicap 8

Ajutor de insotitor al unor persoane cu 9

handicap

Alocatie complementara 10
Bani trimisi din strainatate de catre rude 11
Agricultura 12
Subventii din agricultura 13
Mestesuguri 14
Alta..ieeeeeeee 15
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9. Din punctul de vedere al veniturilor din gospodaria dvs., in ce categorie credeti ca va incadrati cel mai bine?

Afirmatii UN SINGUR RASPUNS
Banii nu ne ajung nici pentru strictul necesar (alimente, cheltuieli de locuire etc) 1
Banii abia ne ajung de la o lund la alta 2
Reusim sa ne descurcam cu banii pe care ii avem 3
Banii pe care ii avem ne permit sa traim bine 4
Banii pe care ii avem ne permit sa avem tot ce ne dorim 5
Nu stiu/Nu raspund (NU CITITI) 6

Intrebdrile 10-22 se adreseazd mamelor din gospodéiriile cu copii mai mici de 5 ani.

10. Numai pentru gospodariile unde sunt copii sub 6 luni.

in ultimele 24 de ore, ati hranit copilul numai prin aldptare la san (copilul nu a primit nici un alt fel de hrani, ceai
sau apa)?

1.Da 2. Nu

n cazul in care in gospodarie sunt unul sau mai multi copii mai mici de un an:

11. De unde stie mama lui/lor ce trebuie sa dea copilului (copiilor) de mancare? (Raspuns multiplu.)

1. De la cadrele medicale din maternitate 2. De la medicul/asistentul de familie
3. De la parinti sau alte rude 4. Din carti 5. De la televizor 6. De pe internet
7. Cursuri de pregatire pentru parinti 8. Altele surse. Care? .......ccoveeveeeneeeneennieeneees

n cazul in care in gospodarie sunt unul sau mai multi copii mai mici de doi ani:

12. Tn perioada de graviditate, pana la nastere ati efectuat:

Afirmatii UN SINGUR RASPUNS
Controale medicale la MF 1.De 4-6 ori 2.de 2-3 ori 3.0 data 4.niciodata
Analize medicale 1.minim 2 ori 2.0data 3.niciodata
Ecografii 1.minim 2ori 2.0data 3.niciodata
Examen la ginecolog 1.minim 2 ori 2.0 data 3.niciodata
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13. in cazul in care a rispuns ,niciodatd” la vreuna din afirmatiile de mai sus (nu ati reusit sa faceti ecografii,
analize medicale sau sa ajungeti la medicul ginecolog) care au fost motivele?

1. Nu mi s-au dat gratuit 2. Nu am gasit programare 3.Nu am avut bani sa le platesc

4.Nu am avut bani de transport 5.Nu am stiut c3 trebuie s le fac 6. Nu m-am preocupat/mi-a fost teama
7.Serviciile medicale de laborator sau ecografie sunt la distanta de casa

14. Dupa revenirea din maternitate, cu copilul, ati fost vizitata si consiliata de medicul de familie (O singura
varianta de raspuns.)
1. In prima saptdmana 2. De doua ori in prima luna 3. Dupa prima luna 4. Niciodata

15. Dar asistenta medicala comunitara - de la primarie (daca exista) - cat de des a vizitat copilul sau gravida? -
Alegeti o singura optiune!
1. De cel putin doua ori/luna 2. Lunar 3. O data pe trimestru 4.Rar 5. Niciodata

16. Tn cazul in care in gospodirie sunt unul sau mai multi copii (mai mici de doi ani):

coD 1i dati copilului preparate care aduc vitamina D A primit copilul dvs. supliment de
copil (Vigantol/Vigantolete)? fier?
1.Da 2.Nu 98.Nu stiu 1.Da 2.Nu 98.Nu stiu

17. De cate ori a fost consultat copilul sanitos de catre medicul de familie pentru evaluarea starii de sanatate a
copilului?
1. Cel putin de 2 ori/an 2.0 data/an 3. Niciodatd 98. Nu stiu

18. Puteti sa ne spuneti cateva date despre starea de sanatate a copiilor sub 5 ani din gospodaria dumneavoastra?

Analize . Daca Da, ce in caz de boal3, cinea | . R .
. . Boli in o . In cazul in care copilul a fost bolnav
facutein . afectiuni: decis tratamentul L
CoDP . ultimele . L DAR nu a primit tratament, de ce s-a
ultimele . (Rdspuns copilului (Raspuns o
) 12 luni ) . intdmplat acest lucru?
12 luni multiplu.) multiplu.)
1D b 1. Boli respiratorii [ 1. Parintii 1. Am asteptat sa se faca bine singur
.Da .Da
5 N 5 N 2. Boli diareice 2. Medicul de familie | 2. Nu am avut bani de medicamente
. Nu .Nu
3. Alte afectiuni 3. Medicul specialist 3. Nu a fost medicul la cabinet
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19. Au fost efectuate toate vaccinurile conform schemei de vaccinare, pana la aceasta varsta?
1. Da 2. Nu

20. Daca Nu, care a fost motivul pentru care copilul nu este vaccinat conform schemei?
1. Nu am fost chemat/ nu am ajuns la cabinet 2. Nu am putut sa procur vaccinul
3. Refuz sa vaccinez copilul 4. Copilul a fost bolnav, are contraindicatie de vaccinare

21. Daca s-a intamplat sa intarziati cu copilul (sub 5 ani) la vaccin, v-a contactat cineva pentru a va reaminti?

Da Nu e cazul,
Asistentul Asistentul . . copilul a fost
COoDP ] . . Asistentul Altcineva Nu P .
Medicul medical de medical X . vaccinat la
. . social (cine) .
la cabinet comunitar timp.

22. Cum apreciati felul in care mananca copiii din gospodarie? (Raspuns multiplu.)
Atentie: nu se raspunde la aceasta intrebare daca familia are doar un copil foarte mic care nu a intrat pe
alimentatie diversificata.

Li se ofera mai putin de doud mese pe zi 1. Da 2.Nu

Li se ofera mai putin de trei mese pe zi 1. Da 2.Nu

Li se ofera mancare cel putin trei mese pe zi si doua gustari (ex. un | 1. Da 2.Nu

fruct, o leguma, un dulce)

De cate ori mananca peste sau carne pe saptamana? - Alegeti o 1.0 data pe sapt. sau mai rar
singura optiune 2.de 2-3 ori pe sapt. 3.zilnic
De cate ori mananca lapte, brénza, iaurt, ouad/ saptamana? - 1.0 data pe sapt. sau mai rar
Alegeti o singura optiune 2.de 2-3 ori pe sapt. 3.zilnic
De cate ori mananca fructe si legume proaspete/ saptamana? - 1.0 datd pe sdpt. sau mairar
Alegeti o singura optiune 2.de 2-3 ori pe sapt. 3.zilnic
De cate ori mananca dulciuri, biscuiti, covrigi, paste, fainoase/ 1.rar 2. maxim 2 ori/ zi

saptamana? - Alegeti o singura optiune . la toate mesele

Cat de des mananca copilul paine? - Alegeti o singura optiune . cateva felii/ zi sau mai putin

Cat de des mananca mancare gatitd / saptamana?- Alegeti o singura | 1. o data pe zi

3
1
2.0 painepezi 3. mai mult de o paine/zi
1
2

optiune .de2oripezi 3.minim de 3 oripe zi

193



23. Va rugam sa alegeti varianta potrivita de raspuns pentru urmatoarele afirmatii:

Copiii dvs. Niciodata Uneori intotdeauna
1. Se spala pe maini dupa ce merg la toaleta 1. 2. 3.
2. Se spala pe maini fnainte de a manca 1 2 3.
3. Se spala pe dinti dimineata si seara 1. 2. 3.
4. Fac baie n fiecare saptamana 1 2 3.

24. Intr-o saptimana obisnuiti din an, in cate zile din siptimani aveti medic in comuni?
1.in fiecarezi 2. 1n fiecare zi lucratoare 3.1n 2-4 zile
4. cam o data pe sdaptamana 5.mairar 6.nuavem medicin comund 98. Nu stiu

25. Care sunt problemele principale cu care va confruntati cand copilul se imbolnaveste?
1. Medicul de familie nu este disponibil

2. Nu exista servicii medicale de pediatrie, laborator, radiografie, ecografie in comunitate
3. Trebuie sa mergeti la oras si nu aveti bani de transport

4. Medicamentele nu sunt gratuite

5. Nu exista farmacie disponibila

6. Va simtiti tratata fara respect de personalul medical

7.Altceva, ce anume?

26. In anul scolar 2016-2017, vreunul din copiii dvs. care a fost inscris la scoald a incetat si mai frecventeze
cursurile si a abandonat scoala?
1. Da 2. Nu

27. Daca Da, in ce clasa era(u) si care au fost motivele care au dus la intreruperea scolii?

Care au fost motivele care au dus la intreruperea scolii?

2. Nu ne-am 4. A ajutat la
COD < 1. Avea . . . ) . 5. Alucrat
. Clasa mai permis 3.S5-a diverse munci . 6. Altele
copil rezultate . o e . N .. pentru unii
safl casatorit | Tn gospodaria . (care)
scolare slabe . . N vecini
intretinem noastra
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28. Despre accesul la cresa, gradinita sau scoal3 (intrebarea nu se refera la copiii de liceu.)

cobp

Cat timp dureaza in mod obisnuit

(minute, dus-intors)

deplasarea la cresd, gradinita sau scoald/ zi

Cu ce se deplaseaza copilul la cresa, gradinita sau

scoala intr-o zi obisnuita (Raspuns multiplu.)

Primavara/ vara/
larna
toamna
........... minute veeeeeeeeminute 1. pe jos 2. cu masina scolii 3. cu transport in comun
4. altceva ....cooveeeeeenenn,
........... minute veeeeeeeeminute 1. pe jos 2. cu masina scolii 3. cu transport in comun
4. altceva ....covveeeveennnen,

29. Tn ultimele 12 luni, membrii gospodariei dvs. au fost nevoiti si ...

-~ =
[SEY X Mo~ &
— a < g g >§ 53 § S V
S £ S o S s S . . T ~
3 o R} v E 4] > S =.
st |E25<S.| 85 | s8¢ 3F
UN SINGUR RASPUNS PE LINIE as |S5%8E sec |£83] 835
- £ PLEST| £ %ig ESI S
= O 8= = \OE _O°E 32
o 5% 25 S S 3 S 3 =
> 28§88 | S98 |2 | @
N O3 w3 E | o
Cumpere alimente mai ieftine. 1 2 3 7 9
Cumpere aceleasi alimente, dar in cantitati
nper ' ’ ' 1 2 3 7 9
mai mici.
Cumpere produse alimentare pe datorie/ 1 5 3 7 9
pe caiet/ pe credit.
Se Tmprumute sau sa primeasca alimente
P ° sau sap 1 2 3 7 9
de la rude/ prieteni.
Cumpere mai putine rechizite, carti pentru
pere mal pus P 1 2 3 7 9
scoala copiilor.
Amane cumpdrarea produselor de uz 1 5 3 7 9
gospodaresc indelungat.
Amane plata utilitdtilor (intretinere, 1 ) 3 7 9
energie electric3, telefon, internet etc.).
Renunte la activitatile extrascolare pentru 1 5 3 7 9
copii (concursuri, meditatii, tabere etc.).
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9 | Amane sau sa renunte la vizitele la medic. 1 2 3 7 9
1 | A restrans cumpdrarea medicamentelor
P 1 2 3 7 9
0 | necesare.
1 | Schimbe  mijloacele de transport,
1 | inlocuindu-le cu unele mai ieftine sau cu 1 2 3 7 9
mersul pe jos.
1 | Renunte la cumpararea de imbracaminte si
2 | incdltaminte copiilor (nici macar o 1 2 3 7 9
incadltaminte si o haina pe an).
1 | Sa trimitd la lucru Tn tard pe unul sau mai
m i inara p 1 2 3 7 9
3 | multi dintre copii.
1 | Satrimita la lucru in strainatate pe unul sau
. . . 1 2 3 7 9
4 | mai multi dintre copii.
1 | intrerupd pentru o vreme scoala pentru 1 ) 3 4 9
5 | unul sau mai multi copii.
1 | intrerupd definiti
: pa. def!.nltlv scoala pentru unul sau 1 5 3 7 9
6 | mai multi copii.

30. in ultimele 12 luni, atunci cAnd membrii gospodariei dvs. au avut dificultiti, ei au fost ajutati de:
(Rdspuns multiplu.)
1. Primarie 2. Rude 3. Prieteni 4. ONG 5. altcineva, cine .... 7. Nu a fost cazul 98. Nu stie

31. Dintre copiii din gospodarie care acum au 6 ani sau mai multi, a fost vreunul care nu a mers deloc la gradinita?
1.Da 2. Nu 3. Nu e cazul 98. Nu stiu

Daca DA

32. Care au fost motivele pentru care s-a intamplat acest lucru?

1. Nu avem gradinita in sat 2. Nu au fost locuri suficiente Tn gradinita din sat
3. Nu are cine sa-l duca la gradinita 4. Nu am avut bani de haine
5. Au avut cu cine sa stea acasa 6. Nu am vrut sa i ducem la gradinita

7. Altele (Care).unieeceeee e
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33. Cat de des verificati temele copilului? - un singur raspuns

1. Zilnic 2. De doua ori pe sdptamana 3. Saptamanal
4. Lunar 5. Niciodata

34. Cum procedati daca atunci cand verificati temele copilului constatati ca acesta nu a stiut sa le faca?

cob 1.1l ajuts 2. Le cer fratilor 3. Cer ajutorul unor 4. Jiiau 5.lau legatura | 6.Nu
| un adult din mai mari sa il rude sau prieteni care meditatori la cu profesorii la fac
copi
P familie ajute il pot ajuta unele discipline scoala nimic

35. Cum procedati daca atunci cand verificati temele copilului constatati ca acesta nu si le-a facut?

1.1 o 3. Cer ajutorul 4. li acord mai mult
R 2. 1l ajut . . 5. lau
intreb de . . | altora pentru a-| timp dacad acesta a . - 7.Nu
CoD sa le faca . . . legatura cu 6.1l
] ce nu . sprijini daca fost motivul pentru . fac
copil dacanua . o profesorii la | pedepsesc o
le-a . constatcdaelnua care nu si-a facut . nimic
y stiut L . scoala
facut stiut sd le faca temele

36. in primul semestru al anului scolar 2016-2017, ati participat la sedintele cu parintii organizate de scoali/
gradinita?

CoD 1. Da, ) 3.Nuam 4. Nu e cazul, copilul nu mai este
2. Uneori

. N . et i 98. Nu stiu
copil intotdeauna participat la scoald/gradinita
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37. Copiii din gospodaria dvs. participa la diverse activitati extrascolare (in scoala in afara orelor de curs) sau in
timpul liber (in afara scolii ) organizate pentru ei?
1. Da 2. Nu 7. Nu e cazul 98. NS 99. NR

38. Daca da, ne puteti spune la ce tipuri de activitati?

COoDP Tipul activitatilor la care participa copilul Ce schimbari ati observat la copil?

Activitati neplatite de meditatie pentru cei din clasele 5-8

Activitati Scoald dupa scoal3, pentru cei din clasele 1-4
Activitati de dans

Activitati de teatru

Competitii sportive

Activitati de cateheza

Cor biserica

Activitati de ecologizare spatii din comuna

Activitati caritabile (pentru oamenii nevoiasi, batrani)

Pictura pe sticla, cerc desen

Activitati/sesiuni/campanii informare pe tema sanatatii

Fac parte din consiliul copiilor

Altele, mentionati ....

39. Unul sau mai multi copii din gospodaria dvs. au avut idei de activitati pe care le-au propus profesorilor,
reprezentantilor autoritatilor publice locale, oamenilor din sat sau din comuna?
1.Da 2. Nu 98. Nu stie 99. Nu raspunde

40. Ce s-a intamplat cu ideile pe care le-au propus copiii?
1. Ideile au fost luate Tn considerare si aplicate. 2. Ideile au fost ascultate dar nu au fost aplicate.
3. Ideile nu au fost luate in considerare. 98 Nu stiu. 99 Nu raspund.

41. Daca ati avea un copil care tocmai a terminat 8 clase, ce I-ati sfatui sa faca:
1. Sa mearga la liceu 2. Sa mearga la scoala profesionald/de ucenici
3. Sa inceapa sa munceasca 98. Nu stiu 99. NR
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42. in gospodiria dumneavoastra sunt tineri (15-18 ani) care se afld in urmatoarele situatii? (Raspuns multiplu.)

1. Sunt la liceu. 2. Nu sunt la liceu.
3. Au un loc de munca. 4. Nu au un loc de munca.
5. Lucreaza in gospodarie. 6. Lucreaza cu ziua.

7. Urmeaza un curs de calificare. 8. Niciunul din raspunsurile de mai sus.
Precizati ce fac.....ccccevvveeeeciiee e

43, in satul dumneavoastr3, care credeti ci sunt principalele motive pentru care unii elevi nu continui scoala
dupa 8 clase? (Raspuns multiplu.)

1. Au rezultate scolare slabe. 2. Nu Tsi permit costul scolii. 3. Prefera sa lucreze ca sa aiba un venit.
4. Nu i lasa parintii. 5. Se casatoresc. 6. Altele, care .....cceecevevevcveeeecieen,
7. Nu e cazul 98. Nu stiu

44, La ce activitati participa copiii din gospodaria dumneavoastra in afara scolii?

N . Lucreazd la Cat timp
. N Ingrijeste alti L Altele, .
COoD Face curatin Ingrijeste L vecini sau in . lucreaza
. . . membri ai L enumerati . .
copil gospodadrie animale o alte gospodarii . dintr-o zi
gospodariei . va rog o
din sat obisnuita?
1.Da2.Nu 1.Da 2. Nu 1.Da 2. Nu 1.Da2.Nu | | ore
1.Da 2. Nu 1.Da 2. Nu 1.Da 2. Nu 1.Da2.Nu | | ore
1.Da2.Nu 1.Da2.Nu 1.Da2.Nu 1.Da2.Nu | | s ore
1.Da2.Nu 1.Da2.Nu 1.Da2.Nu 1.Da2.Nu | | s ore
1.Da2.Nu 1.Da2.Nu 1.Da2.Nu 1.Da2.Nu | | e ore
1.Da2.Nu 1.Da 2. Nu 1.Da2.Nu 1.Da2.Nu | | e ore

45, Copiii dvs sunt expusi riscului pericolelor si al violentei in comunitatea in care locuiti?
1. Da, intotdeauna 2. Da, uneori 3. Nu 98. Nu stiu

Daca se raspunde 1.da, intotdeauna sau 2.da uneori, mergeti la intrebarea 46:
Daca se raspunde 3.Nu, mergeti la intrebarea 47
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46. Care sunt motivele pentru care exista aceste riscuri? (Raspuns multiplu.)

1. Exista pericolul racolarii copiilor pentru a fi traficati 2. Locurile de joaca nu ofera siguranta
3. Sunt gasti periculoase 4. Sunt probleme legate de consumul de droguri si alcool
5. Sunt batai in strada 6. Sunt furturi sau jafuri

7. Exista pericol de agresiuni sexuale 8. Este un mediu poluat

9. Exista pericolul unor accidente de circulatie  10. Sunt caini comunitari agresivi

11. Altele, care®............ 98. Nu stiu

47. Puteti sa ne descrieti ce fac autoritatile si membrii comunitatii pentru a face din comunitatea lor un loc sigur
pentru copii? (Raspuns multiplu.)

1. Ti sanctioneaza pe cei care au un comportament antisocial

2. Autoritatile locale asigura paza scolilor, unitatilor de ocrotire si a spatiilor publice (parcuri, obiective comunitare)
3. Sunt amenajate trotuare pentru a evita circulatia pietonilor pe carosabil

4. Incurajeaza populatia s3 reclame orice comportament antisocial observat

5. Amenajeaza adaposturi pentru cainii comunitari

6. Altele (care)

7. Nu fac nimic

98. Nu stiu

48. in familia dumneavoastr3 exista copii care se regisesc in una din situatiile urmatoare? (R&spuns multiplu.)

Afirmatii
a. n plasament familial 1. Da 2. Nu
b. n plasament la asistent maternal profesionist copil cu dizabilitati 1.Da 2. Nu
c. Prezintd unele dizabilitati 1. Da 2. Nu
d. Nu au certificat de nastere 1.Da 2. Nu
e. Copiii cu dizabilitati au certificat de handicap 1. Da 2. Nu
f. Locuieste cu parintii in spatii improvizate (ex. in baraci, locuinte insalubre etc.) 1. Da 2. Nu
g. Au mame minore 1. Da 2. Nu
h. Sunt crescuti de bunici, nu de parinti 1. Da 2. Nu
i Sunt lasati in grija bunicilor, mai mult de un an 1. Da 2. Nu
j. Au un singur parinte 1. Da 2. Nu
k. Sunt orfani de ambii parinti, sunt crescuti de bunici 1. Da 2. Nu
l. Parintii nu au un venit stabil (generat de existenta unui salariu) 1.Da 2. Nu
m. Singurul venit stabil in gospodarie sunt pensiile de boal3d/batranete, alocatiile de | 1. Da 2. Nu

stat pentru copii, ajutorul social, sau venitul minim garantat
n. Alte situatii de vulnerabilitate, precizati care .........ccoccevveeriiiininiiiiieececee




49. Ati observat diferente in felul in care sunt tratati copiii aflati in una din situatiile enumerate la intrebarea 48?

Personalul medical | 1. da, in mod frecvent 2. uneori 3.rarsaudeloc  7.Nuecazul 98.Nu stiu
Profesori 1. da, in mod frecvent 2. uneori 3.rarsaudeloc  7.Nuecazul 98.Nustiu
Adultii din sat 1. da, in mod frecvent 2. uneori 3.rarsaudeloc  7.Nuecazul 98.Nustiu
Copiii din sat 1. da, in mod frecvent 2. uneori 3.rarsaudeloc  7.Nuecazul 98.Nustiu

Intrebarile 50....52 se adreseazd numai gospodariilor care au rdspuns cu 1. la intrebarea 48/c (prezenta unei
dizabilitati)

50. Copilul este....

cob . e ey o ey . e . e
ccf:)il Copilul este la cresa, gradinita sau scoala obisnuita | Copilul este la cresa, gradinita, sau scoala speciala
1.Da. 2. Nu 1.Da.2.Nu
1.Da.2.Nu 1.Da. 2. Nu
1.Da.2.Nu 1.Da. 2. Nu
1.Da. 2. Nu 1.Da. 2. Nu

51. Ati avut dificultati in inscrierea la cresa, gradinita sau scoala a copiilor cu dizabilitati?
1.Da 2. Nu 3. Nu e cazul 98. Nu stiu

Daca da, Ce fel de ProDIEME? ... crceeese e e e e ee e e e e nnan s s s sssesseesseeeeeeesnnanssssssssssssssssesaseseensnnnnnnnssssssnnnnnns

52. in ultimele 12 luni, copiii (cu dizabilititi) au beneficiat de urmatoarele servicii in comunitatea dvs.?

Tngrijire medicald de specialitate 1.Da 2. Nu 7. Nu e cazul 98. Nu stiu
Recuperare in centre de specialitate | 1. Da 2. Nu 7. Nu e cazul 98. Nu stiu
Acces la servicii de urgenta 1. Da 2. Nu 7. Nu e cazul 98. Nu stiu

Acces intr-un program Scoala
dupa scoald sau Centru de Zi
Bursa scolara 1. Da 2. Nu 7. Nu e cazul 98. Nu stiu
Pentru problemele copilului meu | 1.Merg cu copilul la servicii in resedinta de judet

nu exista servicii in comunitate si | 2. Nu merg cu copilul la niciun serviciu de specialitate

Alte servicii , care?.............

1.Da 2. Nu 7. Nu e cazul 98. Nu stiu
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53. Aveti cunostinta despre drepturile copilului?
1.Da 2. Nu 98. Nu stiu 99. Nu raspunde

54. Daca Da, care sunt drepturile pe care considerati ca le respectati? Atentie, nu se citesc variantele de raspuns.

1. Dreptul la educatie 4. Dreptul la protectie
2. Dreptul la sanatate 5. Altele (care)
3. Dreptul la libera exprimare

55. Daca ceva rau s-ar intampla copiilor dvs. sau ai cunostintelor dvs. (de ex. ar fi batuti, neglijati, abuzati) stiti
cui trebuie sa va adresati?

1. Da 2. Nu 98. Nu stiu

Dacd a raspuns 1. (Da) Cui va adresati?.......ccccceeeeeeriieeeeeeenmnnnnnssescesensneeennns

56. Exista vreun motiv pentru care nu ati apela la aceste servicii?
1.Da 2.NU

57. Daca Da, de ce?
Mi-ar fi rusine de ce ar spune vecinii sau alti membri ai comunitatii
Nu am incredere in aceste servicii si nici in oamenii care lucreaza acolo

M-am adresat acestor servicii in trecut si nu s-a intamplat nimic
Nu Tmi permite religia si traditiile familiei mele sa merg la astfel de servicii

Oamenii de acolo vorbesc alta limba decat mine

1
2
3
4. Nu cred cd oamenii care lucreaza acolo ma vor asculta si vor crede ce le spun
5
6
7. Nu am bani pentru transport pentru a ajunge la aceste servicii

8

. Altele, mentionati .....ccecoeevriieeiniiirenen,
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58. Cum v-ati purtat, dumneavoastra sau alti adulti din gospodarie, in luna care a trecut, cand vreunul din copiii

dumneavoastra a gresit? (Raspuns multiplu.)

1.Da 2. Nu

I-ati explicat ce a gresit si ati stabilit limite clare legate de ce poate sa faca si ce nu

L-ati privat de diferite jocuri

I-ati interzis sa iasa din casa

Nu i-ati dat s@ manance o datd

L-ati zguduit

Ati strigat sau ati tipat la el

L-ati lovit cu mainile la fund

L-ati lovit cu ceva peste fund

L-ati facut lenes sau prost

L-ati lovit peste fata, cap sau urechi

L-ati lovit peste maini, picioare sau alte parti ale corpului

L-ati ignorat si copilul a facut ce a vrut el

59. in satul dumneavoastra daci ati vedea (sau ati auzi) ci un copil este abuzat sau neglijat de parinti sau alte
persoane, cum ati proceda?

1. As considera ca parintii isi educa copilul si nu as interveni.

2. As interveni sa apar copilul.

3. As interveni sa apar copilul si apoi as merge la autoritati sa raportez cazul

4. As raporta imediat cazul autoritatilor.

5. Nu as interveni pentru ca nu stiu unde si cui sa ma adresez.

98 . Nu stiu ce as face.
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60. Cum fsi exprima copilul dvs. credinta? incercuieste variantele de raspuns potrivite. Alegeti toate raspunsurile
potrivite !

Categorie 1.da | 2.nu | 98.NS | 99.NR
Merge la biserica duminica

Merge la biserica de sarbatorile importante

Este respectuos cu parintii/ Asculta sfaturile noastre

Asculta si urmeaza ce este scris in Biblie

Se roaga

Asculta si face ce spune preotul

Demonstreaza prin comportamentul lui ca-si iubeste aproapele
Este bland
Este rabdator

Este de incredere

Se increde in Dumnezeu

61. Cand copiii dumneavoastra au intrebari cu privire la exprimarea credintei in Dumnezeu, cui cer ajutorul?

1. Ne intreaba pe noi (parintii sau bunicii) 2. Intreaba profesorul de religie
3. Intreabé preotul 4. Discuta cu prietenii
5. Discuta cu fratii lor 6. Nu intreaba niciodata 98. Nu stiu

62. Care sunt riscurile la care este expusa comunitatea dvs.? (Raspuns multiplu.)
1. Inundatii 2. Cutremur 3. Alunecari de teren 4. Incendii 5. Viscol/ nzapeziri 6. Seceta

63. Locuiti intr-o zona de risc (enuntata mai sus)?
1. Da 2. Nu 98. Nu stiu

64. Care a fost frecventa cu care s-au produs aceste evenimente in comunitatea dvs. in ultimii doi ani?
1. Anual 2. Bianual 3. Alta, Mentionati.....ccceeeiccieee e
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65. Cum apreciati impactul acestor dezastrelor in comunitatea dumneavoastra in ultimii cinci ani? (Un singur
raspuns!)

1. S-ainregistrat o crestere substantiala a pagubelor

2. S-ainregistrat doar o crestere usoara a pagubelor

3. Nicio schimbare

4. Au fost pierderi mai mici decat in anii trecuti

5. Pierderile au fost substantial mai mici comparativ cu anii trecuti

66. Alegeti o singura varianta de raspuns pentru afirmatiile de mai jos:

,g g ] Q.
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Autoritatile locale implica populatia si in
mod special pe cei vulnerabili si marginalizati
(persoane cu handicap, batrani) in procesul
de decizie si implementare a programelor de
prevenire si pregatire pentru dezastre.
Autoritatile locale implica in mod egal
femeile si barbatii in procesul de decizii si
implementare a programelor de prevenire si
pregdtire pentru dezastre.

Practicile legate de prevenirea si pregatire
pentru dezastre iau in considerare nevoile
specifice ale copiilor si tinerilor

Autoritdtile locale sprijina voluntariatul si
implicarea acestora in masurile de prevenire
a dezastrelor.

Autoritatile locale revizuiesc politicile si
planurile privind reducerea riscului la dezastre
in mod regulat.

Bugetul comunitatii pentru planul de
prevenire este adecvat.
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Cunoasteti zonele de risc din comunitate.
Rolul autoritatilor locale in cadrul planului de
prevenire este clar si bine definit.
Autoritatile locale au expertiza si pregatirea
necesare pentru a implementa masurile din
planul comunitatii de prevenire a dezastrelor.
Autoritatile locale fac sesiuni de pregatire/
informare legate de prevenirea dezastrelor
cu membrii si liderii comunitatii.

Cunoasteti rutele de evacuare in caz de
dezastru.

Numiti locatia adapostului in comunitate in
caz de dezastru.

67. Cunoasteti planul comunitatii pentru prevenire si raspuns la dezastre?
1.Nu 2.71n micd masurs 3.Intr-o oarecare méasura 4.Da 98 Nu stiu 99.NR

68. Daci s-a raspuns cu 2.in micd méasura 3.intr-o oarecare masurd 4.Da, ce contin aceste planuri de prevenire si
raspuns in fata dezastrelor naturale? (Raspuns multiplu!)
Daca s-a raspuns cu 1.Nu, deloc si 98 Nu stiu/99.NR se trece la intrebarea 70

98. Nu

1. Da 2. Nu 7. Nu e cazul .
stiu

Masuri de interventie urgenta in caz de dezastre pentru
institutiile publice responsabile (pompieri, politie, unitati
medicale, scoli).

Plan de evacuare in urgentd si amplasamente sigure
pentru populatie.

Plan de aprovizionare cu ap3, alimente si medicamente
si stabilirea responsabililor.

Persoanele responsabile pentru aplicarea masurilor de
interventie/ prevenire.

Plan de asigurare a bunurilor familiei.
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69. Cum ati luat cunostinta de aceste planuri?

1. Am participat la intalniri organizate de autoritati pentru elaborarea unor astfel de planuri unde ni s-au cerut idei.
2. Am participat la intalnirea organizata de autoritati in care ni s-a prezentat planul intocmit de specialisti.

3. Am auzit in sat ca se vorbea despre astfel de planuri.

4. Au povestit copiii acasa ce au auzit la scoala.

5. Altcumva, precizati CUM ......ccoeeevveeeiieeeeeieee s

70. Tn cazul in care ar avea loc inundatii/ incendii/ aluneciri de teren in comunitatea dvs. care ar fi primele 5
lucruri pe care le-ati face?

A N

71. in ultimii doi ani, a avut loc vreo intalnire publici (unde autorititi responsabile s-au intalnit cu cetitenii) la
care ati participat dvs. sau cineva din gospodaria dvs.? (Pot fi alese simultan variantele 1 si 2)
Da. A participat cel putin un adult din gospodarie.

2. Da. A participat cel putin un copil din gospodarie.
3. Nu a participat nimeni din gospodarie la asemenea intalniri.
4. Nu a avut loc nicio Tntalnire in ultimii doi ani.

Daca (2) la 70,

72. Ne puteti da un exemplu de intalnire publica la care a participat un copil din gospodarie?

73. Cat de des se organizeaza astfel de intalniri?

1. Lunar 2. De doud ori pe an 3. O data pe an 4. Tn timpul campaniilor electorale
5. Cu alta frecventd, mentionati care @Ste aCASTA.....cccevivieiiiiiiieeiee ettt

98. Nu stiu 99. Nu raspund
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74. Ce faceti atunci cand va dati seama ca se produc nereguli la unele servicii publice din comunitate (de ex. la

scoald, dispensar) Atentie, nu se citesc variantele de raspuns!

1. Nimic.

2. Vorbesc direct cu personalul din acea institutie si discut despre neregulile constatate (scoala, dispensar etc.).
3. Mobilizez mai multi cetateni pentru a discuta problema cu autoritatea locala.
4. Discut cu vecinii si familia, dar nu initiez discutii cu autoritatile.

5.Altceva.........
98. Nu stiu.
99. NR

75. in ce mésuri sunteti de acord cu urmatoarele afirmatii:

bine.

2.
1. Afirmatiile 3.

Afirmatiile suPt Afirmatiile 98.NS 99. NR

sunt foarte| adevarate | nu sunt

adevarate | Tnmica |adevarate

masura

a. Omul invata pe tot parcursul vietii. 1 2 3 98 99
b. Pe'r\tru ?-tlvga5| dg 'Iucru esfe mal important sa ai 1 5 3 98 99
relatii decat sa termini o scoala/ liceu.
c. Efjuca}l:’:.\ .co.pulor este numai responsabilitatea 1 5 3 98 99
scolii/ gradinitei
d. Ommzj.ma cf’are lucreaza poate flvla fel de grijulie cu 1 5 3 98 99
copiii sdi ca si una care nu lucreaza.
e. In. general, tatii pot avea grija de copii la fel de bine 1 ) 3 98 99
ca si mamele.
f. Pentru femei conteazd sa fie implinite pe plan
personal (sa aibd familie si copii) nu pe plan 1 2 3 98 99
profesional (sa aiba un serviciu ca si barbatii).
g.wEducatAla scolara este: mai importanta pentru un 1 5 3 98 99
badiat decat pentru o fata.
h. Barbatii conduc mai bine afacerile decat femeile. 1 2 3 98 99
i. Uneori e nevoie sa Tti bati copiii ca sa 1i poti educa 1 5 3 98 99
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76. in comuna dumneavoastra, cine ia deciziile privitoare la diversele probleme ale comunititii?
1. Primarul 2. Primarul si consilierii 3. Primarul, dupa ce s-au consultat cu populatia adulta
4. Primarul, dupa ce s-a consultat cu populatia, inclusiv o parte dintre copii 98. Nu stiu 99. Nu raspund

77. Care considerati ca este cea mai mare nevoie a comunitatii dumneavoastra in acest moment?

78. 1n ultimii doi ani ati participat dumneavoastra sau un alt adult din gospodiria dumneavoastra la actiuni desfisurate
de WV in parteneriat cu satul/ comuna dumneavoastra?

1.Da 2. Nu 98. Nu stiu

Informari/ intalniri pe problematica drepturilor copilului

Tntalniri/ informdri de tip Scoala pdrintilor

Informari cu privire la dreptul si accesul la servicii medicale

Informari privind nutritia la copilul de 0-5 ani

Alaptarea la san

Diversificarea in alimentatia sugarului

Cursuri pentru dezvoltarea de abilitati in domeniul economic si agricol
(legumicultor, crescator de animale, marketing, tractorist etc)

Cursuri Bunul gospodar (de folosire a resurselor din gospodarie)

Tntalniri la bisericd fmpreuna cu copiii de tip Celebrarea Familiei

Beneficiar al unor pachete de resurse (pasari, animale si furaj pentru
acestea, albine, seminte, pomi fructiferi, unelte agricole etc.)

ET. Care este etnia dvs.?
1. Romana 2. Maghiara 3.Roma 4. Alta

REL. Apartineti vreunei religii? Daca da, precizati careia.
0. Nu, nu apartin 1. Ortodoxa 2. Greco-catolica 3. Romano-catolica
4. Protestanta 5. ludaica 6. Musulmana 7. Alta: 99. NR
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LOCUINTA SI CALITATEA LOCUIRII

CLO. Locuinta este

1.intr-ocasd 2. Intr-un apartament dintr-o casa
3. intr-un apartament de bloc 4. Tntr-o locuintd improvizata, baraca

CL1. Cate camere are locuinta dvs., fara a include dependintele (fard baie, hol, cdmar3, pivnitd, magazii, bucatarie)?
(Atentie! bucatdria se numara daca este folosita ca dormitor)
|_]__| camere

CL2. Care este suprafata totala (in metri patrati) a acestor camere?
|__|_|_| mp 98.Nustiu 99. nu raspund

CL3. in acest moment locuinta este...?

1. Proprietate personala a unui membru al gospodariei
2. Proprietatea unui membru al familiei dar care nu locuieste in gospodarie
3. Inchiriat 4. Locuinta social3

CL4. Din cate stiti dvs., n ultimii 5 ani s-au efectuat lucrari de consolidare a locuintei sau a blocului?
1.Da 2. Nu 98 Nu stiu 99 Nu raspund

CL5. Acum am sa va cer cateva informatii despre locuinta. Ea este...?

da nu da nu
. 2.Termoizolata la peretii exteriori sau

1.Racordata la gaze 1 2 peres 1 2

planseu
3.Racordata la curent electric 1 2 4.Cu baie in interior 1 2
5.Racordata la canalizare 1 2 6.Cu toaleta in interior

7.Cu apa curenta in interior 1 2 8. Dotata cu centrala termica individuala
N 10. Marcata ca avand un risc seismic

9.Cu put in curte 1 2 1 2

ridicat

11. Casa de pamant dotata cu geamuri
termopan
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CL6. Ce bunuri aveti in gospodarie?...

da | nu da nu
1.Televizor 1 2 | 2. Frigider 1 2
3. Televiziune prin cablu sau prin satelit 1 2 | 4. Masina de spalat automata 1 2
5. Computer, PC, laptop 1 2 | 6. Un singur automobil 1 2
7. Acces, posibilitate de conexiune la Internet 1 2 | 8. Doua sau mai multe automobile 1 2
9. Aparat foto 1 2 | 10. Telefon mobil 1 2

CL7. Cate animale aveti in gospodarie?

Tip animale Numar Tip animale Numar
a. Bovine (vaci, vitei, boi) d. Ovine (oi, capre)
b. Porcine e. Pasari de curte
c. Cabaline (cai, magari) f. Stupi
CL8. Ce suprafata de teren agricol are gospodaria dumneavoastra in proprietate? ha
LOCALITATE
Sat. Distanta pana la satul centru de comuna (0 daca este sat central) km
DIST. Distanta pana la cel mai apropiat oras km

NO. Numele orasului cel mai apropiat

DR1. Cel mai bun drum din localitate sau de la marginea localitatii in care locuiti este
1. Comunal 2. Judetean 3. National 4. European 5. Altele

DR2. Drumul din fata casei este:
1. Asfaltat 2. Pietruit 3. De pamant

DURATA. Durata interviului in minute DAY. Ziua realizarii interviului

OP: Operator:
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World Vision ﬂ

ROMANIA

Acest material a fost publicat in cadrul campaniei #fightinequalities desfasurata prin proiectul Make Europe Sustainable for All care militeaza pentru obiectivele de
dezvoltare durabild (SDG) adoptate la nivel international. In analiza datelor cercetarii bunastarii copilului au fost avute in vedere urmatoarele obiective de
dezvoltare durabila:

- SDG 10 — Reducerea inegalitatilor (de venit, gen, etnie, religie, dizabilitate etc.);
- SDG 16 - Pace, justitie si institutii eficiente (promovarea unor societati pasnice si incluzive pentru o dezvoltare durabila, cu focus pe 16.2 - reducerea violentei).
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