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MULTUMIRI

World Vision Romania multumeste membrilor celor 47 comunitati
rurale, din cele 5 judete — Constanta, Cluj, Dolj, Iasi si Valcea unde se
desfasoara programe de dezvoltare comunitara - fard a caror implicare,
actualul studiunu ar fi vazut lumina tiparului.

Multumirile noastre merg si catre echipele zonale (atat angajati cat si
voluntari ai Organizatiei) din judetele mai sus mentionate care au organizat si
derulat munca de teren in perioadele martie-august 2005 si aprilie-iulie 2009,
contribuind in egald masura la procesul de introducere si prelucrare a datelor
obtinute in urma masurdatorilor.

Un sprijin important in furnizarea de date necesare pentru elaborarea
studiului, l-au oferit autoritatile locale si scolile din comunitatile judetelor in
care s-au efectuat masuratorile.

O contributie importanta la validarea datelor si redactarea rapoartelor zonale
care au informat acest studiu au avut profesionistii din cadrul
departamentului Calitatea Programelor MEER precum si colaboratorii
Facultatilor de Sociologie din Cluj si Dolj.

Grupul de lucru pentru implementarea cercetarii a fost format din:

* NiculinaPetre, Expert Protectia Copilului, World Vision Romania,

« Pr.MihaiPavel, Manager Initiative Crestine, World Vision Romania

« Loredana Giuglea, Manager zonal Constanta, World Vision Romania

» CodrutaBurdasi Valentin Sabou, Manageri zonali Cluj, World Vision
Romania

+ Cristina Balanescu, Manager zonal Dolj, World Vision Romania
¢ Octav Filip,Manager zonal Iasi, World Vision Romania

+ CorinaPopescu,Manager zonal Valcea, World Vision Roméania

H
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* Manuela Gazibar, Manager Monitorizare si Evaluare, World Vision

Romania,

« Catalin Foarfa, Specialist IT, World Vision Romania.

o Multumiri

Colectivul redactional al acestui studiu a fost coordonat de Dr. Niculina
Petre, Expert Protectia Copilului, World Vision Romania si a fost constituit
din Daniela Buzducea, Director Advocacy, World Vision Romaénia si
Manuela Gazibar, Manager Monitorizare si Evaluare, World Vision

Romania.
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1 INTRODUCERE

World Vision International (WVI) este o organizatie internationald,
crestin umanitara, dedicata celor saraci si marginalizati. World Vision
Romaéania (WVR) sprijind comunitatile rurale unde lucreaza pentru
transformarea lor din entitati pasive, sdrace, fard speranta in viitor, In
comunitati implicate, responsabile pentru bundstarea tuturor membrilor
comunitatii.

In Romania, WVR desfasoara astfel de programe in 62 comune, din judetele
Cluj, Constanta, Dolj, Ialomita, lasi, Vaslui si Valcea, totalizand un numar de
174.178 membri implicati In calitate de beneficiari directi si indirecti in
diferitele etape ale dezvoltarii acestor programe.

Un obiectiv deosebit de important al organizatiei este imbunatdtirea situatiei
copiilor. De aceea, periodic, in programele dezvoltate de WVR, sunt efectuate
masurdtoriin scopul:

+ Aprecierii nivelului de implementare a programelor, efectelor acestora,
stadiilor de dezvoltare ale comunitatilor pentru a decide durata, nivelul si
modalitdtile de continuare a interventiei in aceste comunitati,

o Compararii rezultatelor obtinute iIn domeniul bundstarii copilului in
comunitatile In care se desfasoara programe din toate cele peste 100 de tari
in care WV lucreaza siidentificarea celor mai bune metode de lucru,

* Aducerii la cunostinta publicului a nivelului unor indicatori specifici
pentru bundstarea copilului din comunitati rurale, cu reprezentativitate
pentru zonele rurale ale judetelor Cluj, Constanta, Dolj, Ialomita, lasi,
Vaslui si Vélcea.

1.1 Obiectivul raportului

Prezentul raport prezintd situatia comparativd a unor indicatori privind
bunastarea copilului din mediul rural in judetele In care WVR desfasoara
programe de dezvoltare comunitard In scopul imbunatatirii vietii copiilor din
acestejudete: Cluj, Constanta, Dolj, Iasi si Valcea.

Indicatorii au fost masurati cu prilejul cercetdrilor efectuate in cele 62
comunitati rurale in anii 2005 si 2009.
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Vor fi prezentati indicatori cantitativi si calitativi, privind calitatea vietii
membrilor comunitdtilor rurale studiate, referitori la situatia copilului
(educatie, nutritie, imunizare, managementul bolilor diareice, calitatea apei
potabile), sau a comunitatii in ansamblu (mecanisme de supravietuire a
gospodariilor in perioade dificile, grija fata de altii In comunitate, speranta
pentru viitor, perceptia membrilor comunitatilor cu privire la cele mai sarace
familii din comunitate). WVR intentioneaza sa dezvolte anual masuratori ale
unor indicatori standard privind bunastarea copilului si sa-i aduca anual la
cunostinta publicului, in vederea monitorizarii situatiei copiilor din unele
zone rurale sia comunitatilor din care ei fac parte.

1.2 Metodologia de cercetare

Prezentul raport se bazeaza pe datele de cercetare culese in 2005 in comunitati
rurale din cinci dintre judetele in care WVR lucreaza: Cluj, Constanta, Dolj,
lasi si Valcea si repetate in 2009 in trei dintre aceste judete (Cluj, Dolj si
Valcea), utilizand aceeasi metodologie de cercetare. Cercetarea sociologica
intreprinsd a avut ca scop determinarea transformarilor inregistrate in
dezvoltarea comunitatilor rurale, In special, in bundstarea copilului din
familia rurala sub influenta unor multitudini de factori de natura sociald,
economicd si politicd. Perioada analizata (2005-2009) a adus transformari
socio-economice si politice majore: intrarea Romaniei in Uniunea Europeana,
inceputul crizei economice si financiare, evenimente cu un impact
semnificativ asupra populatiei in general, care au produs schimbadri
considerabile si in zonele rurale. intoarcerea unui numar mare de familii de la
oras la sat, din cauza pierderii locurilor de munca si a lipsei resurselor
necesare supravietuirii, reducerea numarului de locuri de muncd (si asa
putine) din sate si comune, care a ldsat fard venituri in bani o parte din
populatie, cu consecinte asupra educatiei copilului, a calitdtii hranei si a
calitdtii vietii in general, efectele integrarii Romaniei in Uniunea Europeana si
libera circulatie a fortei de muncg, sunt cateva exemple.

Nu trebuie neglijat faptul ca in mediul rural trdiesc mai multi copii decat in
zona urbana (49,8% in mediul urban si 50,2% in rural), desi la nivelul intregii
populatii din Roméania, 55% trdieste in urban si45% in rural.

" INSSE, Anuar Statistic 2010, Populatia pe varste, sexe si medii la 1 iulie, 2008




Aceasta situatie justifica cu atat mai mult demersul organizatiei WVR de a
analiza situatia copilului din zona rurala si de a monitoriza indicatori specifici
pentru bunastarea copilului in vederea oferirii de informatii care sa permita
dezvoltarea unor politici, servicii si infrastructuri care sa raspunda in mod
specificnevoilor acestui segmentimportant al populatiei.

Avand 1n vedere ca scopul tuturor programelor WVR din aceste judete este
asigurarea bundstarii copilului In comunitati si familii durabile, active,
responsabile si implicate, metodologia acestei cercetari s-a axat pe masurarea
unor indicatori direct relationati cu situatia copilului (educatie, sanatate,
nutritie, imunizari), altii referitori la situatia si conditiile de viata ale familiei
din care copilul face parte (modalitdti de supravietuire a familiei in situatii de
crizd, accesul la surse de apa Imbundtatite, managementul bolilor diareice)
dar si a unor indicatori privind nivelul de dezvoltare al comunitatilor, modul
de implicare, participare, Intelegere si viziune (grija fatd de celalalt,
participarea comunitatii, renasterea sperantei pentru viitor, identificarea
celor mai sarace gospodarii).

Metodele de masurare s-au diferentiat in functie de indicatori. Au fost
masurati sase indicatori cantitativi (educatie, mecanisme de supravietuire a
gospodariilor in situatii de crizd, imunizare, managementul bolilor diareice,
accesul la apa potabila de calitate, nutritie) si cinci indicatori calitativi (grija
pentru altii, participarea comunitdtii, speranta pentru viitor, durabilitatea
sociala a comunitatilor si cele mai sarace gospodarii din comunitate).

Datele colectate au fost analizate atat prin raportare la indicatorii nationali cat
si prin tendintele Inregistrate In 2009 comparativ cu 2005. Pentru indicatorii
cantitativi cercetarea s-a realizat pe un esantion de gospodarii ales aleatoriu,
volumul esantionului asigurand reprezentativitatea datelor culese pentru
comunitatile rurale ale judetelor cuprinse in cercetare (Cluj, Constanta, Dolj,
lasisi Valcea).

Astfel, fiecare judet a colectat informatii de la un numar de 900 gospodarii, pe
bazd de chestionar, atat in 2005 cat si in 2009, iar in functie de indicatorul
masurat, s-au realizat masuratori directe asupra subiectilor, analiza
documentelor si observatii directe.

Cercetarea din 2005, a insumat un numar de 4.448 chestionare aplicate in tot
atatea gospodadrii unuia din membrii familiei cuprinse in esantion, colectand
astfel informatii privind un numar de 13.806 membri.
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In calculul esantionului au fost luate in evidentd totalitatea comunititilor
rurale din judetul respectiv. In 2009, utilizdnd aceeasi metodologie de lucru,
cercetarea a fost repetatd doar in trei dintre cele 5 judete (Cluj, Dolj si Valcea) si
a cuprins 2.701 gospodarii cu 7.454 membri, iar in calculul esantionului au
intrat numai comunitatile rurale in care WVRomania desfasura programe de
dezvoltare.

Din punct de vedere a caracteristicilor demografice ale populatiei, pentru care
au fost colectate informatii, atat in 2005 cat si in 2009, esantionul a avut o
reprezentare echilibrata din punct de vedere al varstei si sexelor. Astfel, au
fost colectate date pentru toate categoriile de varstd si sex. In functie de
indicatorul analizat, populatia din categoria de varsta 0-5 ani, a fost
departajata pe luni (0 — 59 luni). Repartitia populatiei cuprinsa in cercetarea
din 2005 si 2009 este prezentatd in tabelele urmadtoare.

Tabel nr.1 Numarul si caracteristicile persoanelor si gospodariilor cuprinse in
studiu (2005)

Cluj |Constanta| Dolj | lasi | Valcea | TOTAL
Nr. gospodarii 899 900 900 | 849 900 4448
Nr. persoane 2551 3262 2700 | 2761 | 2532 13 806
0-5 luni 6 16 22 19 8 71
6-11 luni 13 18 16 19 10 76
12-23 luni 20 37 27 39 20 143
24-35 luni 20 44 27 47 18 156
36-59 luni 55 111 41 86 46 339
5-18 ani 446 721 503 | 596 430 2696
19-49 ani 961 1377 926 | 1071 | 884 5219
50 ani si peste | 1030 938 1138 | 884 | 1116 5106




Gospodarii si persoane cuprinse in cercetare in 2005

B Nr. gospodarii
B Nr. persoane

o
]Constanta Dolj Nr. gospod arii
Tasi

Vilcea

Repartitia populatiei cuprinse in cercetare in 2005 pe categorii
de varsta in jude tul Cluj
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Repartitia populatiei cuprinsa in cercetarea din 2005 pe
categorii de varsta in jude tul Dolj
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Tabel nr.2 Numarul si caracteristicile persoanelor si gospodariilor cuprinse in
studiu (2009)

Cluyj Dolj Valcea TOTAL

Nr. gospodarii 900 900 901 2701

Nr. persoane 2340 2574 2540 7454
0-5 luni 7 6 6 19
6-11 luni 9 9 12 30
12-23 luni 21 19 25 65
24-35 luni 11 31 21 63
36-59 luni 43 50 45 138

5-18 ani 400 422 358 1180

19-49 ani 1025 919 953 2897

50 ani si peste 824 1118 1120 3062

Gospodarii si persoane cuprinse in cercetare in 2009

@ Nr. gospodarii

B Nr. persoane

Nr. persoane

Nr. gospod arii
Dolj

Valcea
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Reparti tia populatiei cuprinse in cercetare in 2009 pe categorii

de varsta in jude tul Cluj
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Informatiile colectate pe bazd de chestionar au fost completate cu alte
instrumente specifice pentru o parte dintre indicatorii cantitativi masurati.

Astfel :

+ pentru educatie, informatiile colectate de la membrii gospodariei
intervievati prin chestionar au fost completate cu datele colectate de la scolile
sdtesti sau comunale;

 pentru managementul bolilor diareice, intrebdrile referitoare la acest
indicator au fost aplicate numai gospodariilor cu copii intre 0-59 luni (pana la
5ani);

* pentruimunizare, intrebdrile din chestionar referitoare la acest indicator au
fost aplicate numai gospodariilor cu copii 0— 59 luni. In acord cu metodologia
de lucru, informatiile oferite de parinti, privind vaccinurile primite de aceasta
categorie de copii, urmau sa fie verificate cu evidentele din carnetele de
vaccindri ale copiilor. Acest demers a fost ingreunat sau imposibil de realizat
in multe situatii, deoarece nu toti parintii au prezentat carnetele de vaccinari
ale copiilor sau, In alte situatii, acestea nu aveau toate informatiile
consemnate la zi. Parintii au declarat fie cd nu au avut niciodata carnete de
vaccindri, fie cd nu-si mai amintesc, le-au pierdut sau nici nu stiau ce sunt
carnetele de vaccinari.

Avand in vedere imposibilitatea verificarii declaratiilor pdrintilor cu
inscrisurile oficiale din carnetele de vaccinari, s-a convenit abordarea acestui
indicator mai mult din perspectiva gradului de interes si cunoastere al
parintilor din mediul rural cu privire laimunizare si doar secundar, procentul
de copii cu varste intre 12 — 23 de luni imunizati total” si dozele de vitamina A’
administrate copiilor cu varsta panadla5 ani.

* pentru nutritie, a fost utilizat un indicator standard al dezvoltdrii fizice a
copilului intre 6 si 59 luni: Inaltimea si greutatea raportata la varsta. Datele
colectate au fost exprimate in unitdti de deviatie standard (scor Z) fata de
curba de crestere mediana. Raportareas-afacutlastandardele recomandate

2 Imunizati total inseamna toate vaccinurile recomandate de Ministerul Sanatatii
panala 12 luni. Aceste vaccinuri trebuie sd includa: difteria, pertusis, tetanus, rujeola,
poliomelita si tuberculoza.

3 In Romania, administrarea vitaminei A nu este obligatorie si nu face parte din
Programul National de Sanatate a mamei si copilului.
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de OMS, in care se considerd cd existenta unei deviatii de -2 fatd de standard
este echivalentd cu stagnarea dezvoltarii fizice a unui copil, determinata de o
malnutritie moderatd, o deviatie de -3, este asociata unei malnutritii severe, o
deviatie intre -2 si -1 este asociata unei malnutritii medii si doar deviatiile cu
valori sub-1 corespund unei nutritii adecvate a copilului®.

Pentru acestindicator copiii au fost mdsurati si cantdriti de personal instruit in
efectuarea unor astfel de masuratori.

Cercetarea a utilizat de asemenea indicatori calitativi in scopul evidentierii
posibilelor transformari in atitudinea si comportamentul membrilor
comunitatii sub influenta schimbarilor socio-economice si politice si a
implementdrii directe in comunitate a programelor de dezvoltare, care au
invitat la mobilizarea Intregii comunitati (copii, adulti, batrani, persoane in
situatii de vulnerabilitate).

Grija fata de altii (masura in care membrii comunitdtilor constientizeaza
vulnerabilitatea si se implica in ajutorarea semenilor aflati in nevoie),
participarea comunitara (masura in care membrii comunitatii se implica activ
si responsabil In luarea deciziilor ce privesc comunitatea), renasterea
sperantei (viziunea si speranta intr-o viata mai buna in viitor), durabilitatea
sociala (constientizarea nevoii mentinerii si continuitatii programelor initiate
si sustinute pentru o perioada de organizatii neguvernamentale), analiza si
identificarea celor mai sarace gospodarii din comunitate, au fost indicatorii
calitativimasurati.

Colectarea datelor pentru indicatorii calitativi s-a realizat utilizand metoda
focus grupurilor. Participantii la focus grupuri au fost selectati aleatoriu,
asigurand reprezentativitatea pe criteriul geografic, marimea comunitatii,
situatia economicd, varstd si gen.

Numarul focus grupurilor si participantilor a diferit in functie de indicatorul
masurat si a totalizat un numar de 1.827 participanti in 2005, repartizati pe
judete conform tabelului urmator.

* WHO/UNICEF/WFP/SCN Joint statement. Community-based management of
severe acute malnutrition. Geneva, New York, Rome, 2007.

Available at:
http//wwwwho.int/child adolescent health/documents/pdfs/severe_acute_malnutrition_en.pdf




Tabel nr.3 Focus grupuri (FG) si participanti (PT) la cercetarea calitativa din

2005
Cluj Constanta Dolj Iasi Vilcea Total
Nr. | Nr. | Nr. Nr. Nr. Nr. | Nr. Nr. | Nr. Nr. Nr. | Nr.
FG | PT | FG PT FG PT | FG PT |FG PT FG | PT
33 365 |32 351 29 450 |30 281 |28 380 152 | 1.827
Participanti la focus grupuri in 2005
380 365
8 Clyj
B Constanta
O Dolj
281 O Tasi
351 B Valcea

450

In cercetarea din 2009 au fost organizate 77 de focus grupuri, distribuite
conform tabelului de maijos.

Tabel nr.4 Focus grupuri (FG) si participanti (PT) la cercetarea calitativa din

2009

Cluj Dolj Valcea Total
Nr. FG | Nr.PT | Nr. FG | Nr. PT | Nr. FG | Nr. PT | Nr. FG | Nr. PT
18 234 29 450 30 503 77 1.187
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Participanti la focus grupuri in 2009

234

503
B Clyj
B Dolj
O Valcea

Metodologia utilizata in cercetare, atat pentru indicatorii cantitativi cat si
pentru cei calitativi, valideaza informatia colectata ca reprezentativa pentru
intreaga comunitate rurald a judetului in care s-au facut masuratori.
Informatia colectatd capata importanta deosebitd avand in vedere ca aceasta
este analizata In evolutie, pe durata a 4 ani si In comparatie cu indicatorii
nationali, regionali sau judeteni.

Astfel, informatia, ne permite sd concluzionam asupra unor indicatori
privind bunastarea copilului din mediul rural din cinci judete ale tarii, in
evolutia lor pe o perioada limitatd de timp (4 ani). Am utilizat ca termen de
comparatie aceiasi indicatori din mediul urban pentru a sublinia eventualele
discrepante in privinta accesului la servicii sau calitatea vietii copiilor care
locuiescin mediul rural fatd de cei din mediul urban.



2 INDICATORI CANTITATIVI PRIVIND BUNASTAREA
COPILULUI

2.1 Educatie

Indicatorul masurat privind educatia a fost procentul baietilor si fetelor
inscrisi in invatamantul primar si secundar inferior (obligatoriu in
Romania) siin invatdmantul secundar superior.

Au fost consemnate cateva limitdri privind acuratetea acestui indicator, In
special in ceea ce priveste comparativitatea cu indicatorul national.

Aceasta limitare este datd de diferentele privind varsta copiilor lainscrierea in
invatdmantul primar, care difera in functie de optiunea parintilor sau politica
educationala.

Avand in vedere faptul ca cercetarea a fost realizatd dupa inceperea anului
scolar, au fost inclusi In masurdtori, pentru Iinvatamantul primar, copii cu
varste cuprinse intre 7-10 ani, si au fost respectate categoriile de varsta pentru
raportarile nationale din Anuarul Statistic al Romaniei, respectiv 7-10 ani
pentruinvatamantul primar, 11-14 ani pentru invatamantul secundar inferior
si 15-18 ani pentru Invatamantul secundar superior.

Situatia copiilor inscrisi, conform informatiei colectate in cercetarea derulata
1n 2005, este prezentatd in tabelul urmator.

N Indicatori cantitativi privind bundstarea copilului



N Indicatori cantitativi privind bundstarea copilului

Tabelnr. 5 Copii inscrisi in invatamantul formal in functie de varsta si sex In
2005, comparativ cuindicatorul national (%)

Cluj [Constanta| Dolj Tagi |Valcea| Situatialanivel
national
Anul Scolar
2005-2006°
7-10 ani 89,2 92,7 93,4 90,8 92,3 98,0
M 91,5 92,6 90,1 88,8 93,2 98,1
F 71,4 93,6 97,2 93,5 91,5 97,8
11-14 ani 95,3 94,3 95,0 98,7 95,3 96,2
M 93,8 93,1 96,0 98,9 96,1 96,2
F 96,4 95,4 94,0 98,6 95,8 96,2
15-18 ani 76,4 60,4 60,6 72,5 76,4 73,5
M 68,5 64,3 60,2 67,7 78,5 71,5
F 84,5 58,0 62,5 71,8 74,1 75,6

Asa cum se poate remarca in tabelul 5, situatia inregistrata in comunitatile
rurale din cele cincijudete cuprinse in cercetare prezinta valori mai mici decat
indicatorii nationali, regionali si judeteni din Romania pentru anul scolar
2005-2006. Trebuie insa remarcate trei exceptii: judetul Iasi, unde valorile
sunt mai ridicate pentru Invatdamantul gimnazial si judetele Cluj si Valcea
pentru invatamantul liceal si profesional. Programele specifice derulate de
organizatia World Vision In domeniul educatiei (donatii de rechizite,
manuale, imbracaminte, hranéé) au contribuit la cresterea numarului de copii
care frecventeaza invatamantul general obligatoriu. Totusi, conform datelor
furnizate in Raportul dezvoltarii umane in Romania din 2007, procentul
national deinscriere in invatamantul primar in anul scolar 2005-2006 a fost de

5 Institutul National de Statisticd, Anuarul Statistic al Romaniei, 2009

® World Vision a initiat in 1998, pentru prima datd in Romania, un program de

supliment alimentar pentru copiii din invatamantul primar in 5 comunitati din
judetul Iasi. Acest program, bazat pe un parteneriat real cu comunitatile si scoala a
premers programului national “Cornul silaptele”




106,1%/, respectiv, cvasitotalitatea copiilor din Romania cu varsta scolara intre
7 (6) si 10 ani sunt Inscrisi in invatdmantul primar. Comparand acest procent
cu situatia inregistrata in zonele rurale din cele cinci judete, constatam valori
mai scazute cu 7 pana la 15% . Situatia negativa pentru judetele cuprinse in
cercetare se mentine si la nivel de regiune si judet pentru toate formele de
invatdmant: primar, secundar siliceal (tabel nr. 6).

Tabel nr.6  Procentul copiilor inscrisi in invdtdmantul primar si secundar, pe
regiuni sijudete in anul scolar 2005-2006

Invitamant primar Invatamant Invitimant liceal
gimnazial si profesional
Nivel national 106,4 97,4 75,2
Mediu de| Rural 96,6
rezidenta Urban 106,7
Reg. N-E Total 66,4
Jud. Iasi Total 85,9
Reg. S-E Total 65,3
Jud. Constanta Total 784
Reg. S-V Total 69,1
Jud. Dolj Total 78,4
Jud. Valcea Total 64,6
Reg. N-V Total 724
Jud. Cluj Total 93,8

Sursa: PNUD, Raportul Dezvoltarii Umane 2007

7 The United Nations Development Program — UNDP, National Human Development
Report — Romania, 2007, Making EU Accession Work for All Fostering Human
Development by Strengthening the Inclusiveness of the Labor Market in Romania,
Bucharest, 2007, pg.10, http://www.onuinfo.ro/adrese_utile/resurse/
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Reg. N-E reprezintd regiunea Nord — Est si cuprinde judetele: Bacau,
Botosani, lasi, Neamt, Suceava si Vaslui

Reg. S-E reprezinta Regiunea Sud-Est si cuprinde judetele: Braila, Buzdu,
Constanta, Galati, Tulcea si Vrancea,

Reg, S-V reprezinta Regiunea Sud —Vest si cuprinde judetele: Dolj, Gorj,
Mehedinti, Oltsi Valcea,

Reg. N-V reprezinta regiunea Nord - Vest si cuprinde judetele: Bihor, Bistrita
—Nasdud, Cluj, Maramures, Satu Mare si Salaj.

Copii inscrisi in invatamant in anul scolar 2005-2006,
comparativ cu situatia la nivel national
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Gradul de cuprindere in invatamant a copiilor din comunitatile rurale din
judetul Cluj, comparativ cu situatia la nivel national, in anul scolar 2005-2006 (%)
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Gradul de cuprindere in invatamant a copiilor din comunitatile rurale din
judetul Constanta, comparativ cu situatia la nivel national, in anul scolar
2005-2006 (%)
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Gradul de cuprindere in invdtdmant a copiilor din comunitatile rurale din
judetul Valcea, comparativ cu situatia la nivel national, in anul scolar 2005-
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In 2009 valorile sunt mai ridicate fata de 2005, pastrandu-se insa valori mai
scazute fatda de indicatorii nationali doar in judetul Valcea pentru
invatdmantul gimnazial atat pentru baieti cat si pentru fete si pentru
invatdmantul primar din comunitatile din Cluj, pentru baieti. Apreciem ca
aceasta situatie apare si ca efect al programului pentru sustinerea in
invatamantul liceal si vocational al copiilor din mediul rural «Vreauin Clasa
a IX-a» pe care WV Romania il desfasoard in comunitatile rurale, si al
programului de dezvoltare comunitara, focalizat, in mare masurd, pe
educatia copiilor (tabel nr.7).
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Tabel nr.7 Procentul copiilor inscrisi in Invdatamantul formal in functie de
varstd sisexin 2009 comparativ cu situatia lanivel national

Cluj Dolj Valcea Situatia la nivel
national
Anul Scolar
2008-2009°
7-10 ani T 95.3 97,4 96,1 95,0
M 94.5 96,7 96,2 95,2
F 96.2 98,1 96,0 94,8
11-14ani T 96.6 95,5 92,5 94,4
M 95.4 98,4 93.1 94,5
F 98.1 92,8 92.0 94,3
15-18 ani T 85.2 81,6 92.7 77,4
M 82,0 85,0 90.0 77,4
F 96.2 77,35 96.0 81,1

Gradul de cuprindere in invdamant in anul scolar 2008-2009, in

comunitatile rurale din judetele Cluj, Doljsi Valcea, comparativ
cu situatia la nivel national

. } ‘ ‘ ‘ \i7.4 92

15-18 ani 816

B 8.2 O Nivel national
11-14 ani : 0 Valcea

5 B Dolj
l 2 Clyj
e m s
0 20 40 60 80 100 120

8 Sursa: Anuarul Statistic al Romaniei 2009




Gradul de cuprindere in Invatamant a copiilor din comunitatile rurale din
judetul Cluj, comparativ cu situatia la nivel national, in anul scolar 2008 -
2009 (%)
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Chiar dacd in ceea ce priveste invatdmantul obligatoriu (primar si gimnazial)
valorile inregistrate in zonele cuprinse in cercetare sunt relativ echilibrate fata
de indicatorul national, situatia este diferitd in ceea ce priveste invatamantul
secundar superior (liceal si vocational), in ciuda efortului WVR prin
programele enuntate mai sus.

Valorile ridicate ale gradului de cuprindere in invatdmantul liceal si
profesional din comunitdtile care implementeaza impreunda cu WVR
programul de sustinere a copiilor din comunitatile rurale in invatamantul
liceal, demonstreaza dorinta copiilor din mediul rural de a-si continua
studiile.

Putem afirma ca una dintre concluziile cercetdrii de fata este ca, printr-o
sustinere adecvata din partea autoritdtilor si a societatii civile se pot egaliza
oportunitdtile scolare pentru toti copiii, indiferent de mediul de provenienta.
in lipsa unei interventii reparatorii, putem estima o continuare drastica a
scaderii fortei de muncd calificatd pentru mediul rural in viitorul relativ
apropiat. Daca ne referim la grupurile vulnerabile de la nivelul comunitatilor
rurale (copii din familii sdrace, copii din familii de romi, copii cu dizabilitati)
inechitdtile privind accesul la educatie si previziunile legate de forta de
munci calificati sunt si mai evidente. In privintainvatimantului vocational,
se remarcad lipsa de adecvare a meseriilor In care sunt preggatiti tinerii fatd de
nevoile de dezvoltare ale mediului rural. Este interesant de remarcat ca un
procent mai mare de abandon scolar pare sd se inregistrezen in randul fetelor.
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Aceste aprecieri au in vedere si faptul ca indicatorii nationali cu privire la
abandonul scolar arata o discrepanta mare si constanta intre mediul rural si
mediul urban (conform tabelelor 8 5i9 si graficelor de maijos).

Este foarte probabil ca In comunitatile rurale in care nu exista o interventie
reparatorie similara cu cea derulatda de WVR situatia este cu mult diferita fata
de cea din comunitatile incluse in cercetarea WVR.

Tabel 8. Rata abandonului scolar in invatdmantul primar

2001/ 2002/ 2003/ 2004/ 2006/ 2007/ 2008/
2002 2003 2004 2005 2007 2008 2009

Total 1.0 0.9 1.2 1.3 1.5 1.7 1.7
Rural |0.8 0.9 1.4 14 14 1.4 1.9
Urban (1.2 1.0 1.0 1.3 1.6 2.0 1.4

Sursa: MECI, Raport asupra stdrii sistemului national de invatamant, 2009,
www.edu.ro

Grafic: Rata abandonului scolar din invatamantul primar

Rata abandonului scolar in invatamantul primar
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Sursa: prelucrari proprii date MECTS, 2009

’Raport asupra starii sistemului national de invatdmant, 2009, p. 67, www.edu.ro
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Tabel 9. Rata abandonului scolar in invatamantul gimnazial

2001/ 2002/ 2003/ 2004/ 2006/ 2007/ 2008/
2002 2003 2004 2005 2007 2008 2009

Total 1.4 1.5 1.7 2.0 2.1 2.3 2.2
Rural |[1.2 1.6 2.1 2.2 2.2 2.3 25
Urban |15 1.4 1.4 1.8 2.0 2.3 1.8

Sursa: MECI, Raport asupra stdrii sistemului national de invatdmant, 2009,
www.edu.ro

Grafic: Rata abandonului scolar din invatdmantul gimnazial
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! Raport asupra starii sistemului national de invatamant, 2009, p. 67, www.edu.ro
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2.2Mecanisme de supravietuire dezvoltate de familie

Masurarea mecanismelor de adaptare utilizate de gospodarii pentru a depasi
situatii de criza determinate de factori externi (inundatii, secetd, cutremure)
este un demers complex si putin utilizat in Romania. WVRomania, in virtutea
mandatului sdu de organizatie umanitara care intervine In situatii de urgenta,
a fost preocupata de evaluarea si dezvoltarea acelor mecanisme care sa
permita implicarea si responsabilizarea membrilor comunitatilor rurale in
limitarea efectelor unor situatii de urgenta.

De aceea s-a considerat oportund masurarea acestui indicator care a permis
evaluarea schimbarilor in comportamentul familiilor confruntate cu situatii
de stres extern (situatii de urgenta ca inundatii, incendii, secetd). Experientele
WVI au demonstrat cd existd comportamente adaptative care pot fi mai
daunatoare sau mai putin daunatoare, pe termen scurt sau lung, si care pot fi
ameliorate sau nu de comunitate, In functie de gradul de dezvoltare a
acesteia.

Strategiile de supravietuire masurate prin acest indicator au fost grupate
teoretic In 3 categorii: mecanisme adaptative de supravietuire, vanzari de
bunuri lichide din gospodarie si vanzari de bunuri de importanta majora
pentru gospodarie. Din punct de vedere practic, fiecare familie a identificat
mecanisme care se regdsesc In mai multe categorii, fiind analizate toate
raspunsurile acordate.

Mecanismele adaptative sunt in principal cele utilizate pe perioade scurte de
timp. Pentru depadsirea situatiilor de criza datoratd factorilor externi, familia
poate lua In calcul schimbarea dietei alimentare, consumul unor alimente
pentru care cheltuie mai putini bani, acceptarea lucrului mai departe de familie,
munca sezonierd sau naveta.

Prelungirea acestor tipuri de mecanisme pe termen lung le face sa devina din
mecanisme adaptative, mecanisme distructive (ex. destructurarea familiilor in
care parintii aleg sa lucreze in strainadtate).

Vanzarile de bunuri lichide, reprezinta un mecanism mai putin adaptativ de
supravietuire dar care poate fi acceptat pe termen scurt. Sunt incluse aici
vanzdrile de animale mici, mici posesiuni ale familiei, imprumuturi de bani
sau resurse intre membrii familiei extinse.

Vanzarile de bunuri productive ale familiei reprezinta mecanismul cel mai



distructiv pentru familie. Sunt incluse aici vanzarile de bunuri importante
pentru familie, care asigura resursele pe termen lung ale acesteia si fara de
care existenta sau bunadstarea pe termen lung a familiei este In pericol. Sunt
incluse aici vanzdrile de seminte (ce urmau a fi cultivate), unelte si masini
agricole, animale mari, pamant, dar si cheltuirea banilor alocati pentru
investitii In familie si acumularea unor datorii foarte mari la institutii
financiare.

Informatiile necesare pentru a surprinde procentul gospodariilor care au
folosit strategii de adaptare (depdsire a socurilor externe, factorilor de stres
cotidian) au fost colectate prin doud metode: intervievarea unui membru din
gospodarie, pe baza de chestionar, si focus grupul. In functie de contextul
local, o echipa de investigatori a ales 10 variante de raspuns din cele 20
cuprinse in chestionarul standard. Datele culese au contribuit la identificarea
acelor mecanisme specifice, folosite de gospodarii, pentru a face fata nevoilor
de bazad ale familiilor in perioade de criza (inundatii, secetd, criza economica)
(tabelulnr.10).

Tabelnr. 10 Sumarul mecanismelor de supravietuire adoptatin 2005 (%)

Mecanisme de Cluj Constanta |Dolj Iasi Valcea
adaptare
Adopta strategii 51.3 40.6 13.9 27.9 52.9

adaptative pentru
depasirea situatiilor

dificile
Vanzari bunuri lichide |73.7 53.2 43.0 444 35.6
Vanzari bunuri 10.3 91.0 52.8 NA 22.7

productive ale familiei
(de mare importanta
pentru familie)

Orice mecanism de 85.9 31.3 10.7 229 59.0

supravietuire

Daca luam in calcul rdspunsurile care se Incadreaza in mecanisme de
supravietuire cu urmari distructive pentru familie, putem constata cd
familiile din judetele Constanta si Dolj se afla in situatiile cele mai dificile, care
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ridica semne de intrebare cu privire la posibila echilibrare a situatiei lor fara un
sprijin exterior. Putem estima ca in comunitatile rurale din aceste judete, In
2005, in situatia unui dezastru natural, familiile nu ar fi avut nici un mecanism
de autoreglare, supravietuirea acestora depinzand numai de sprijinul exterior.

Sumarul mecanismelor de supravietuire in situatii de criza
adoptate de comunitati rurale din judetele Cluj, Constanta,
Dolj, Iasi si Valcea in 2005

100+

85.9 @ Adopta mecanisme
adaptative

| | W Vanzari bunuri
lichide

O Vanzari bunuri
productive ale familiei

O Orice mecanism de
supravietuire

Clyj Dolj

Valcea

Tabel nr. 11 Sumarul mecanismelor de supravietuire adoptat in 2009 (%)

Mecanisme de adaptare Cluj Dolj Valcea
Adopta strategii adaptative pentru |52.0 54.4 48.8
depasirea situatiilor dificile

Vanzari bunuri lichide 6.0 224 44.3
Vanzari bunuri productive ale 8.0 19.7 11.9
familiei (de mare importanta

pentru familie)

Orice mecanism de supravietuire |82.0 58.1 58.2

Fata de 2005, in 2009, gospodariile se orienteazd In mai mare masurd spre
metode mai putin distructive pentru familie pentru depasirea situatiilor
critice (inundatii, secetd prelungita, incendii grave) ca de exemplu vanzarea
unor obiecte mici din gospoddrie care nu afecteaza supravietuirea sau
bunastarea pe termen lung a familiei.



Sumarul mecanismelor de supravietuire in situatii de criza
adoptate de comunitati rurale din judetele Cluj, Dolj, si

Vilcea in 2009
100+ 82

801 68 = Adopté'mecanisme
58.1 58.2 adaptative

60- B Vanzari bunuri

lichide
401 O Vanzéri bunuri
201 8 productive ale familiei
O Orice mecanism de
0 supravietuire

Cluj Dolj Valcea

Exista diferente majore intre judete In ceea ce priveste adoptarea
mecanismelor de supravietuire dar si diferente de strategii utilizate in 2009
fata de 2005. Daca in 2005 procentul gospodariilor care apeleaza la mecanisme
cu urmadri distructive pe termen lung (vanzari utilaje, pamant, seminte ce
urmeaza a fi cultivate) sunt intre 10.3 (Cluj) si 91,0 (Constanta), In 2009
acestea sunt mai reduse sinu depdsescinnici unjudet20%.

Ca mecanisme concrete de adaptare, vanzarea animalelor mici din
gospodarie, utilizarea de alimente necultivate (ciuperci, urzici etc,)
prelungirea timpului de lucru si imprumutul de bani si alimente constituie
mecanismele utilizate cel mai frecvent de gospodariile rurale din cele 5 judete
in 2005 (tabelulnr. 12).

Ingrijorator pentru anul 2005 este si intreruperea scolii de catre copii ca
mecanism de supravietuire (consum mai mic de bani pentru rechizite,
imbracaminte, hrand, transport).

Cei 8,2% in Constanta, 6,6% in Dolj si 54% in lasi reprezinta procente
semnificative care trebuie sa fie luate In considerare, Intreruperea scolii de
cdtre copii fiind cel mai important dintre mecanismele distructive ce poate fi
adoptat.
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Tabel nr. 12 Mecanisme de adaptare utilizate in gospodarii in 2005 (%)

banca

Mecanisme de adaptare |Cluj Constanta | Dolj Tasi Vilcea
Zile in care nu a mancat |NA 16.0 NA 10.5 NA
Schimbarea dietei 29.0 NA NA 51.0 NA
alimentare

Consumul de alimente |12.6 NA 60.2 419 27.3
necultivate (ciuperci,

urzici, fructe de padure,

etc)

Prelungirea timpului de |32.1 NA 42.6 327|282
lucru

Copiii nu mai 1.2 8.2 6.6 54 1.6
frecventeaza scoala

Calatorii pentru cautare |12.6 25.6 249 244 11.3
unui loc de munca.

Naveta

Vanzari animale mici 66.1 NA NA 24.7 NA
Vanzarea bunurilor din [4.8 20.8 NA 13.1 NA
gospodarie

Imprumut bani / 228  |427 57.0 439 356
alimente

Vanzari seminte 10.3 59 25.2 NA 15.0
Vanzari animale mari NA 4.0 22.8 NA 9.6
Imprumuturi de la NA NA 21.2 NA |72
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Mecanisme de supravie tuire in situatii de criza adoptate de

gospodarii din mediul rural din jude tul Iasi in 2005
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% Indicatori cantitativi privind bundstarea copilului

Tipologia mecanismelor de adaptare folosite in 2005 se mentine si in 2009,
chiar daca in procente diferite. De remarcat este si diminuarea in 2009 a
abandonadrii scolii de catre copii, ca mecanism de supravietuire in situatii de
crizd. Cea mai mare diminuare se Inregistreaza la comunitatile din judetul



Tabel nr.13 Mecanisme de adaptare utilizate in gospodarii in 2009 (%)

Mecanisme de adaptare Cluj Dolj Valcea
Zile in care nu a mancat 3.6 57 NA
Schimbarea dietei alimentare 27.0 NA 37.3
Alimente necultivate (ciuperci, fructe de |6.0 22.1 24.3
padure, etc.)

Prelungirea timpului de lucru 40.0 NA 20.4
Copiii nu mai frecventeaza scoala 1.0 1.3 2.0
Calatorii pentru cautare unui loc de 10.0 15.9 8.7
munca. Naveta

Vanzari animale mici 61.0 NA 14.3
Folosirea banilor alocati pentru NA NA 7.4
investitii

Vanzarea bunurilor din gospodarie 7.0 NA 1.8
Imprumut de bani/alimente 15.0 22.4 35.4
Vanzari seminte 8.0 12.3 7.0
Vanzari animale mari NA 9.3 3.7
Imprumuturi de la banca NA 53 3.6

# Indicatori cantitativi privind bundstarea copilului
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Mecanisme de supravie tuire in situatii de criza adoptate de
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Pentru a concluziona, trebuie facutd precizarea ca aceasta cercetare s-a derulat
inainte ca familiile din mediul rural sa fie semnificativ afectate de criza
economica.

Scaderea puterii de cumparare a familiilor ca o consecinta a cresterii ratei
somajului, mai ales in mediul rural a condus la o reconsiderare a acestor
strategii de supravietuire, avand in vedere faptul ca Roméania venea dupa o
perioada relativ prelungita de crestere economica.

2.2.1 Impactul crizei economice in 2009

O analiza specifica a impactului crizei economice asupra gospodariilor din
mediul rural si urban a fost realizata de WVRomania in anul 2009, cu prilejul
vizitelor de monitorizare desfdsurate in comunitatile rurale din judetele Cluj,
Constanta, Dolj, lasi, lalomita si Valcea si in Sectorul 5 Bucuresti.

Au fostincluse in esantion un numar de 1.806 persoane din familii din mediul
rural. Din punct de vedere al componentei familiei, in medie familiile aveau

3 -5 membri, cu 1 -3 copii cu varste cuprinse intre 0-18 ani, cu 1 — 2 membri
apti de munca si cel putin un membru de peste 60 de ani.

In sectorul 5 Bucuresti, au fost aplicate 90 chestionare In familii cu 3-4 membri
dintre care 1-2 copii sub 18 ani.

Informatiile colectate din familii au vizat:

¢ Riscul pierderii locului de munca sau dificultati in pastrarea locului de
muncd, de catre persoana intervievata sau de catre alt membru al familiei;

* Incapacitatea sau dificultati majore in rambursarea creditelor bancare;

* Riscul abandonului scolar datorat lipsurilor materiale;

« Dificultatiin procurarea hranei, bunurilor casnice, rechizitelor scolare.
Réaspunsurile oferite de membrii familiilor sunt prezentate in tabelul nr. 14.
Tabel nr. 14 Perceptia familiilor cu privire la modul in care criza economica le-

a afectat modul de viatd, in 52 comunitdti rurale din sase judete si in sectorul 5,
Bucuresti (%)

% Indicatori cantitativi privind bunastarea copilului
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Modul in care |Dolj | Valcea | Constanta | Cluj |Iasi |Ialomita | Sector 5
familia a fost % % % % % % Bucure§ti
afectata de criza: %
A. Dificultati cu privire la locul de munca al persoanei intervievate
Disponibilizare |36.0 |11.4 29.0 23.0 |12.5/23.5 5.0
Intoarcere din |{14.0 |5.6 6.1 20 |53 40 3.0
strainatate din

cauza pierderii

locului de

munca

Somaj tehnic (1.0 |1.7 6.2 3.0 |- - 7.0
Intirzierein [1.0 |- 1.8 20 |17 |- -
plata salariului

Lucru 1.0 |- 3.5 20 |15 |- -
ocazional

Abandonarea [1.0 |1.3 0.9 - 1.0 |- -
locului de

munca deoarece

salariul era prea

mic

Contractul nu |- 6.5 5.3 - - - -
s-a mai reinnoit

Nu a pierdut |46 73.5 47.2 68 78 |72.5 85
locul de munca

B. Pierderea locului de munca de catre alt membru al familiei

Un membru |[37.0 |17.5 21.0 24.0 |15.5/22.5 11.0
Doi membri [13.0 |4.5 7.9 3.0 [3.8 4.0 -
Trei membri [1.0 |- - - 1.7 |- -




Nici un alt 49.0 |78.0 71.1 73.0 179.0|73.5 89.0
membru al

familiei nu a

pierdut locul

de munca

C. Incapacitatea de rambursare a creditelor bancare cauzata de:

Pierderea locului | 21.0 (4.5 124 9.0 (8.0 |11.5 11.5
de munca

Cresterea 14.0 |5.0 17.8 11.0 |9.6 10.5 11.5
valorii ratei

Scaderea 18.0 |11.0 30.0 18.0 19.1 |15.0 10.0
veniturilor

Intarzieriin |- |15 4.0 - |72 - 4.0
plata creditelor

Nu are 47.0 |78.0 35.8 62.0 |66.1/63.0 63.0
probleme in

rambursarea

creditelor

D. Copii care au abandonat scoala in ultimele 6 luni

Da - - 1.8 05 |13 |- -
Nu 100 |100 98.2 95 |98.7/100 100
E. Dificultati in ultimile 6 luni pentru a procura:

Hrana pentru [20.0 [20.6 239 21.0 |22.9/20.0 20.5
familie

Articole 325 |25.1 32.9 33.0 |133.4|23.0 39.5
imbracaminte

Bunuri deuz |32.0 |35.9 34.4 38.0 [29.2|41.0 25.0
casnic

Rechizite 15.5 |18.4 8.8 8.0 |14.5/16.0 15.0
pentru copii

& Indicatori cantitativi privind bunastarea copilului
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Din analiza datelor culese a rezultat o situatie diferita pentru fiecare dintre cele
6 judete In ceea ce priveste modul In care criza a afectat familiile. Astfel
familiile din judetul Dolj au fost cel mai puternic afectate de pierderea
locurilor de munca si incapacitatea de rambursare a creditelor bancare,
urmate de Constanta, Valcea, Cluj, lalomita si Iasi.

Avand in vedere faptul ca familiile intervievate sunt beneficiari ai proiectelor
WV si ca unul dintre criteriile cuprinderii in proiecte este nivelul bunastarii si
numarul de copii aflati in fiecare dintre aceste familii, s-a constatat cd mare
parte dintre acestea nu dispuneau de locuri de munca inca dinainte de
declansarea crizei si ca atare nu erau eligibile pentru imprumuturi bancare.
Raspunsurile acestor familii referitoare la modul in care criza le-a afectat
rambursarea, au fost insumate la categoria “nu am probleme de rambursare a
creditelor”.

Datele colectate prin chestionarele aplicate in sectorul 5 din Bucuresti au
confirmat ca populatia investigata nu dispunea de locuri de muncd incd
inainte de declansarea crizei. Din declaratiile consemnate reiese ca singurele
surse de venit au fost alocatiile pentru copii sau muncile ocazionale. Aceasta
situatie face neeligibild o astfel de familie pentru acordarea de credite bancare.

A fost identificat un procent scazut de familii cu copii care si-au abandonat
scoala din cauza dificultatilor materiale ale familiei, in ultimele sase luni
premergatoare colectdrii datelor.

Scdderea veniturilor a fost resimtitd de cea mai mare parte dintre familiile
intervievate. Impactul acesteia a afectat in primul rand achizitionarea de
bunuri de uz casnic, urmata de articolele de imbracaminte, hrana si rechizite
scolare.

Aceastd ierarhizare a achizitiilor In familie scoate in evidentd faptul ca
familiile renunta in prima instanta la achizitionarea de bunuri de uz casnic si
imbracaminte si apoi la procurarea medicamentelor, achitarea facturilor la
utilitdti, procurarea hranei pentru animale, plata lucrarilor agricole.

Analizate pejudete, rezultatele au relevat urmatoarele:

« injudetul Dolj
Jumatate din familiile intervievate in comunitdti rurale din judetul Dolj (157
familii) au fost afectate de criza economicad prin pierderea locului de munca



36% si-au pierdut locul de muncd prin disponibilizare, iar 14 % s-au intors din
strdinatate deoarece nu si-au mai gasit de lucru. Situatia este mult mai grava
dacd luam In considerare faptul ca 36% dintre familii au mai avut inca un
membru care si-a pierdut locul de muncd (in afara de persoana intervievata),
iarin 13% dintre familii alti doi membri si-au pierdut locul de munca. Aceasta
situatie a condus la greutdti pentru 36% dintre familii in rambursarea
creditelor bancare, cauzate de diminuarea veniturilor prin pierderea locurilor
de muncg, scaderea salariilor sau cresterea valorii creditelor.

Procurarea articolelor de imbrdcdminte si bunurile de uz casnic sunt primele
achizitii ale familiei afectate de crizd, urmate de hrana si rechizitele pentru
Ccopii.

Alte dificultati Intampinate de familiile intervievate din Dolj au fost exprimate
astfel:

“Am ficut reduceri marila alimente si imbriciminte.”

” Procurdm numai strictul necesar pentru trai.”

” Nu avem bani de medicamente.”

”Avem dificultiti cu plata lucrdrilor agricole.”

” Nu avem bani pentru a insamdnta porumbul.”

” Nu avem bani pentru nutref pentru animale.”

” Am oprit construirea casei inceputd anul trecut.”

”Avem dificultiti pentru plata facturilor la curentul electric.”

7 Avem dificultiti in procurarea combustibilului.”

« Injudetul Valcea:

Un sfert dintre persoanele investigate in judetul Valcea (453 familii) afirma ca
au fost afectate de criza prin pierderea locului de munca. La acestia se adauga
alti 13 % membri ai familiilor lor.

&1 Indicatori cantitativi privind bunastarea copilului
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Scaderea veniturilor familiei, pierderea locurilor de munca si cresterea valorii
ratelor sunt principalele cauze ale dificultdtilor In rambursarea creditelor
bancare de cdtre aceste familii.

Criza a afectat echilibrul in familie; persoanele intervievate declarau ca in
familie sunt certuri permanente, banii stransi in straindtate s-au epuizat si au
aparut intarzieri in plata utilitdtilor sau sunt nevoite sd se imprumute frecvent
delarude si vecini.

Printre greutdtile semnalate se regasesc lipsa sperantei gasirii unui loc de
munca si dificultati in achizitionarea hranei, articolelor de imbracaminte, uz
casnic, sau rechizite.

« injudetul Constanta:

Peste jumadtate dintre persoanele intervievate in judetul Constanta (214 familii)
afirma cd au resimtit efectele crizei din tard, fie prin pierderea locului de
muncd din tara — prin disponibilizare (29,8%) sau intrarea In somaj tehnic
(6,2%) -- fieIn strdindtate (6,1%).

Dacd ludm in considerare si declaratiile conform carora si alti membri ai
familiei (28,9%) si-au pierdut locurile de munca, se constatd ca efectele crizei
economice au fost resimtite de peste jumadtate dintre familiile din cele 3
comunitdti rurale din judetul Constantain care a fost facut studiul.

Coreland aceastd informatie cu dimensiunea familiilor investigate (care au in
medie 2 membri apti de munca), reiese cd numai in cele cateva luni de criza
economica resursele familiilor investigate s-au redus cel putin lajumatate.

Scdderea veniturilor familiilor a determinat dificultati In rambursarea
creditelor bancare (64,2%) dar si dificultdti in procurarea bunurilor de uz
casnic, articolelor de imbracaminte si hranei.

- injudetul Cluj:

Cel putin un sfert din respondentii intervievati (214) declard cd au resimtit
efectul crizei, fiind disponibilizati. Comparativ cu celelalte judete studiate,
valorile inregistrate au fost mai mici. Aceste rezultate pot fi interpretate si prin
efectul deschiderii catorva importante unitati de productie (ex. Nokia).

Dacd la aceste valori sunt adaugati cei 27% dintre respondentii care declard ca
alti membri ai familiei si-au pierdut locurile de munca, se constatd ca si in
aceste 12 comunitati din judetul Cluj, resursele familiilor s-au diminuat la
jumatate.



Ca siin celelalte judete, articolele de uz casnic si imbracaminte au fost primele
reduse. De altfel respondentii au declarat ca in ultimele sase luni si-au limitat
cumpadraturile numai la strictul necesar (hrana, utilitdti, combustibil pentru
incalzirea locuintei). Ei 1si exprima Ingrijorarea pentru viitorul apropiat,
inclusiv In ceea ce priveste resursele necesare pentru cultivarea pamantului si
hrana animalelor din gospodarie.

« injudetul Iasi:

In judetul Tasi au fost colectate informatii din 5 comunitati rurale (152 familii)
cu care WV deruleazd proiecte In parteneriat. Ca un specific pentru aceste
comunitati, procentul membrilor varsnici din familiile investigate a fost
semnificativ maimare.

Prezenta varstnicilor si a copiilor in familie reprezinta o presiune importanta
asupra resurselor si distributiei acestora in familie. Dintre respondentii din
Tasi 22 % si-au pierdut locurile de muncd in ultimile sase luni impreuna cu alti
21% dintre membrii ai familiilor acestora. $iin aceste cinci comune se observa
cd resursele familiilor au fost reduse la jumdtate numai prin pierderea
locurilor de munca.

Dificultdtile resimtite de familii pentru desfasurarea activitatilor agricole
(cultivarea pamantului, hrana animalelor) pot anticipa mari probleme in
acoperirea necesarului cu hrana incepand chiar din vara anului 2009 dar si in
perspectiva.

Pierderea animalelor, diminuarea recoltei de cereale, reducerea la jumatate a
veniturilor din salarii ale familiilor este tabloul anului 2009 al comunitatilor
rurale dinjudetul lasi.

« injudetul Talomita:

O caracteristicd specifica familiilor intervievate din lalomita (521) este
numarul mare de persoane adulte peste varsta de pensionare (10%).
Majoritatea persoanelor peste 60 ani nu dispun de pensii, multi dintre ei
lucreazaincd in agricultura, practicand agricultura de subzistenta.

Se poate aprecia cd pentru cel putin 10% dintre familiile din Ialomita, castigul
salarial al unui membru adult apt de muncad este impartit cu Inca doi membri,
cel putin un copil si un adult cu varsta peste 60 ani.

Un procent de 27,5% persoane si-au pierdut locul de munca fie in tara, prin
disponibilizare (23,5%) fie in afara tarii si au fost nevoiti sa se intoarca.
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Pentru 26,5% dintre respondenti, pierderii locului lor de muncd i se adauga
pierderea locurilor de munca si de alti membri ai familiei. Practic si in judetul
Ialomita se constata o reducere lajumatate a resurselor.

Deprecierea situatiei materiale a familiillor a avut drept consecinta
restrangerea cheltuielilor necesare traiului in primul rand prin améanarea
achizitiei de articole de uz casnic (41%), articole de imbracaminte (23%) sau a
hranei (20%).

« Insectorul 5 Bucuresti:

Toate cele 90 de persoane chestionate sunt beneficiare ale unor servicii de
asistenta sociala oferite de WVRomania. Acesta este motivul principal pentru
care 85% dintre respondenti declara ca nu si-au pierdut locul de munca, avand
in vedere canu au avut un loc de munca nici anterior declansarii crizei.

Totusi, respondentii apreciaza ca in ultimele sase luni nivelul veniturilor in
familie a scazut, si familiile s-au confruntat cu imposibilitatea de a plati ratele.
Familiile semnaleaza de asemenea greutdti in achitarea facturilor lunare si
procurarea hranei. Greutdtile materiale, in special lipsa resurselor pentru
acoperirea cheltuielilor de hrana au determinat cresterea nivelului stresului in
familie si accentuarea disfunctiilor de la nivelul familiilor.

Asa cum s-a precizat anterior, adancirea crizei economice in 2009-2010 cu
impact asupra comunitatilor rurale si sdrace in general, a determinat
amplificarea strategiilor de adaptare, cu efecte distructive pe termen lung a
familiilor. Aceasta situatie ne indreptdteste sa consideram criza economics,
alaturi de situatiile de urgenta cauzate de calamitati naturale (inundatii,
secetd, incendii, cutremure) ca element de risc, generator de situatii de stres si
care declanseaza un mecanism de raspuns adaptiv, mai mult sau mai putin
distructiv pentru familie.

Din punctul de vedere al familiilor, prin strategiile de supravietuire adoptate,
se semnaleaza secdtuirea resurselor proprii pentru supravietuire si iminenta
nevoie de interventie din partea comunitatii pentru depdsirea acestor situatii.

2.3 Accesla surse de apa imbunatatita

Indicatorul urmarit a fost accesul gospodariilor la o sursa de apa imbunatatita
(15 litri sau mai mult de apd pe zi, consumata pentru o persoand, colectata de la
o sursd sigurd de apa potabild —robinet in casa, curte sau spatiu public, fantana



— ce se afla la o distantd de maximum 30 minute de gospodadrie). Indicatorul
este monitorizat de OMS si UNICEF, fiind deosebit de important date fiind
consecintele consumului de apa improprie sau insuficienta pentru sandtatea
copiluluisia familiei.

Datele colectate au cuprins toate informatiile legate de sursa de apa, distanta
fatd de gospodarie si cantitatea disponibild, atat pentru sezonul cald cat si
pentru cel rece, si a folosit ca instrument de lucru chestionarul aplicat atat celor
4.448 gospodarii cuprinse In cercetarea din 2005, cat si celor 2.701 gospodarii
investigate in 2009.

Cercetarea a realizat masurarea indicatorului asa cum a fost el definit de OMS
dar nu si-a propus si testarea calitatii apei cu instrumente specifice.

Conform indicatorilor OMS, sursele de apa sigure pentru consumul public
sunt: apa curentd In locuinta sau curte, apa curenta de la conducta din
vecindtate, robinet In spatiu public, puturi, fantani bine protejate, apa de
ploaie; iar sursele neimbunatatite de apd, deci nesigure sunt: apa din fantani
neprotejate, apa provenitd din topirea zapezilor, mici rezervoare neprotejate,
apadinrauri, lacuri, balti, canale deirigatie.

Sursele de apa pentru locuitorii comunitatilor cuprinse in cercetare in 2005
sunt prezentate in tabelul urmator.
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Tabel nr. 15 Surse de apa ale gospodariilor in 2005 in sezonul cald (%)

Cluj Constanta | Dolj Iasi Valcea
Apa curenta in casa  [44.8 20.1 0.2 6.5 4.8
Apa curenta in curte |11.2 36.6 0.1 8.5 12.0
Robinet in spatiu [1.8 0.2 0.6 1.9 0.7
public
Fantana descoperitda |9.3 18.2 14.8 7.9 12.1
in gospodarie
Fantana publica 2.4 13.6 21.0 25.0 20.7
descoperita
Fantana in gospodarie |17.2 2.1 40.1 20.1 29.2
si curte bine protejata
(acoperita)
Fantana in spatiu 2.4 0.4 7.7 26.9 11.7
public bine protejata
(acoperita)
Izvor / rau 7.5 4.7 1.0 2.0 3.6
Altele 3.4 3.3 14.5 0.5 4.4
Nu stiu / nici un 0.0 0.0 0.0 0.5 0.8
raspuns
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0




Surse de apa in gospodariile rurale din jude tul Cluj in 2005

m Apacurentd in locuinta

Apd curenta in curte

340 [ Robinet in spatiu public

7.5

[ Fantand descoperit & in gospod arie

17.2 44.8

m Fantand publicd descoperit a

@ Fantana in curte bine protejat a

m Fantana in spatiu public bine
protejata

24

O Izvor / rau
m Altele

B Nu stiu

Surse de apa in gospodariile rurale din jude tul Constanta in 2005

B Apacurentain locuinta

B Apa curentd in curte

[0 Robinet in spatiu public

[0 Fantand descoperit & in gospod drie
B Fantand publicd descoperita

B Fantana in curte bine protejat &

B Fantanain spatiu public bine
protejata
o Izvor/rau

m Altele

B Nu stiu
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Surse de apa in comunita ti rurale din jude tul Dolj in 2005

O Apa curentd in locuin ta
B Fantana in curte bine protejat &
U Robinet in spatiu public

U Fantana descoperit a in gospod arie

B Apa curentd in curte

@ Fantana publica descoperit &

M [zvor / rau

0.1 14.8 0.6 O Fantand in spatiu public bine protejat &
B Altele

B Nu gtiu

Surse de apa in comunita ti rurale din jude tul Iasi in 2005

Apa curent & in locuin ta

Apa curentd in curte

Robinet in spatiu public

Fantana descoperita in gospod drie
Fantana publica descoperit &

Fantana in curte bine protejat a
Fantana in spatiu public bine protejat &
Izvor /rau

B Altele

B Nu stiu




Surse de apa in comunitati rurale din jude tul Valcea in 2005

@ Apa curenta in locuinta
W Apa curenta in curte
36 44 08 4.8 12 J Robinet in spatiu public
[ Fantana descoperita in gospodarie
B Fantana publica descoperita
@ Fantana in curte bi ne protejata
B Fantana in spatiu public bine

protejata
O lzvor/rau

W Altele

H Nu stiu

Sursele de apa din gospodaria sau locuinta proprie, fie ca sunt mai mult sau
mai putin protejate, par a fi principala sursd de apa potabila a comunitatilor
rurale studiate. Totusi, un procent semnificativ de gospodarii din judetele
Dolj, Constanta, si Valcea 1si procurd apa din fantani publice descoperite.
Exceptie fac comunitatile din judetul Iasi, unde peste jumatate din gospodarii
isi procura apa din spatiul public, din fantani sau surse protejate sau
descoperite. Potrivit informatiilor oferite de OMS si UNICEF in programul
,Joint Monitoring Programme for Water Supply and Sanitation”"'din 2010, un
procent de 87% din populatia lumii foloseste apd din surse securizate (sigure).
Romania raporta pentru World Health Statiscs/2009, urmdtoarea situatie (%):

Acces la surse de apa Accesla surse deapd | Acceslasurse deapa
sigure in urban sigure in rural sigure la nivel national

1990 | 2000 | 2006 1990 | 2000 | 2006 | 1990 | 2000 | 2006

93,0 97,0 99,0 55,0 | 70,0 76,0 76,0 85,0 88,0

Sursa: OMS, World Health Statistics/2009

""WHO & UNICEF, Joint Monitoring Programme for Water Supply and Sanitation
2010 Update, WHO Library Cataloguing-in-Publication Data, 2010
http://www.wssinfo.org/fileadmin/user_upload/resources/1278061137-JMP_report_2010_en.pdf
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Situatia prezentata ne indreptateste sa consideram ca alimentarea cu apd din
surse sigure trebuie imbunatatitd in comunitatile rurale in general, avand in
vedere si concluziile raportului WHO si UNICEF ,, Progress on sanitation and
drinking water” din 2010, conform carora 84% din populatia lumii fara acces
la surse sigure de apa trdieste in zona rurala.

Din punct de vedere al timpului consumat pentru procurarea apei, avand in
vedere ca un numar mare de gospodarii folosesc sursele din spatiile publice,
constatim o crestere a timpului de colectare In sezonul rece (intemperii,
zapadi, gheatd etc.) fatd de sezonul cald. In sezonul cald in majoritatea
judetelor aceasta activitate se realizeaza in mai putin de %2 ora. Exceptie fac
comunitatile din judetul Iasi, unde colectarea apei se realizeaza intre Y2 ora — 1
ord. Situatia se schimba in sezonul rece cand, cu exceptia comunitatilor din
judetul Cluj, apa se colecteazain Y2 ora si panala 1l ora.

Tabelnr. 16 Timpul consumat pentru aducerea apei in sezonul cald si rece in
2005 (%).

Timp Cluj Constanta Dolj Tasi Valcea
colectare [ 14

rece cald rece cald rece cald rece cald rece

Mai putin 97,1 96,5 94,3 95,2 98,7 2,0 0.6 0.6 96.6 0.9
de %2 ora
hora-1 | 27 3,4 4,7 3,6 1,2 96,4 96.6 96,3 2.6 96.8

ora

Maimult 102 |01 o8 |10 [o1 |22 |15 |18 |08 [23

de o ora
Nu §tiu 0,0 0,0 0,2 0,1 0 0,1 1.3 1.3 0 0




Timpul de colectare a apei in 2005 sezonul cald si rece

cald | rece | cald

Clyj Constanta Dolj Tasi Valcea

rece | cald | rece | cald | rece | cald | rece

E Mai putin de¥z ore
B 15 ore —1 ora
O Mai mult de o ora

0 Nu stiu

In ceea ce priveste indicatorul cumulat - utilizarea a 15 litri sau mai mult de
apa pe zi pentru o persoand, colectatd de la o sursa sigura de apa potabild, ce
se afla la maximum 30 minute de gospodadrie, se constatd cd in nici una din
comunitatile cuprinse in cercetarea din 2005, nu sunt depasite valorile
raportate de Romania pentru nivelul national si zona rurald. Situatia este

prezentata in tabelulnr. 17.

Tabel nr. 17 Gospodarii care au cel putin 15 litri apd/persoanad/zi, cu un timp

de colectare sub 30 min. in 2005 (%).

Cluj Constanta | Dolj

Tasi

Valcea

Total 60.7 26.6 37.9

gospodarii

24.5

28.8
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Gospodarii care au cel pu tin 15 1. apa/persoana/zi, din sursa
sigura si timp de colectere sub 1/2 ora

B Clyj
B Constanta

0O Dolj

O asi
W Valcea

Total gospodarii

Fata de 2005 apar schimbadri In ceea ce priveste sursele de apa utilizate tn 2009.
Creste numarul gospodariilor care au ca sursd de apa conductele din locuinte.
Cresterea cea mai mare este Inregistrata in comunitdtile rurale din judetul
Cluj, unde apa colectata prin conducta din interiorul locuintei este utilizata de
60% din gospodarii fata de 44,8 in 2005, si in acelasi timp scade numarul
utilizatorilor de apd provenita din fantani aflate in curte sau publice. Totusi, in
comunitatile din judetele Cluj si Dolj, creste in acelasi timp numarul de
utilizatori ai apei provenite din fantani descoperite din gospodarie, ceea ce
inseamna o lipsa de calitate a apei.

In comunitatile din judetul Valcea, creste numarul gospodariilor care se
alimenteazd cu apa din conductele din locuinte, fantanile din gospodarie si
publice acoperite (considerate, conform indicatorilor OMS surse de apa
imbunatatite). Situatia surselor de apa utilizate in 2009 se prezinta in tabelul
nr.18.



Tabelnr. 18 Surse de apa utilizate de gospodarii rurale din judetele Cluj, Dolj

si Valceain 2009, sezon cald (%)

Caracteristici surse Cluj Dolj Vilcea
Apa curenta in locuinta 60.0 2.0 18.7
Apa curenta in curte 13.0 1.8 10.1
Robinet in spatiu public 0.5 1.2 2.6
Fantana descoperitd in 11.0 20.6 2.4
gospodarie

Fantana publica descoperita | 5.0 11.1 10.3
Fantana in gospodarie si curte | 7.0 44.6 37.6
bine protejata (acoperita)

Fantana in spatiu public bine |1.0 4.4 13.2
protejata (acoperita)

Izvor / rau 2.0 8.0 4.0
Balta / lac/ baraj 0 0.3 0
Camion cisterna 0 0.2 0
Apa imbuteliata 0 0.1 0.3
Altele 0 5.7 0.8
Nu stiu / nici un raspuns 0.5 0 0
Total 100.0 100.0 100.0
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Surse de apa in comunita tile rurale din jude tul Cluj in 2009

O Apa curentd in locuin ta

B Apd curenta in curte

[ Robinet in spatiu public

[ Fantana descoperita in gospod drie
B Fantana publica descoperit &

O Fantana in curte bine protejat a

B Fantana in spatiu public bine
protejata
0 Izvor / rau

B Nu stiu

Surse de apa in comunita tile rurale din jude tul Dolj in 2009

44.6

B Apa curentd in locuin ta

B Apa curentd in curte

H Robinet in spatiu public

O Fantana descoperitd in gospodarie

B Fantana publica descoperit &

B Fantana in curte bine protejat a

B Fantana in spatiu public bine protejat &

O Izvor / rdu

B Altele




Surse de apa in comunita tile rurale din jude tul Valcea in 2009

B Apé curenta in locuin ta
B Apa curenta in curte
13.2 408 18.7 O Robinet in spatiu public
U Fantana descoperita in gospod drie
B Fantana publicd descoperit &
B Fantana in curte bine protejat a

B Fantana in spatiu public bine protejat &

O Izvor / rau

B Altele

Cu privire la timpul necesar pentru aducerea apei in gospodarie in sezonul
cald si rece, se mentine o usoara diferentd intre sezonul cald si cel rece, dar
majoritatea gospodariilor declara ca au acces la sursele de apd in mai putin de
Y ora, ceea ce reprezinta o reala imbundtatire fata de 2005.

Tabel nr. 19 Timpul necesar pentru aducerea apei din diversele surse, in 2009 (%)

Timp Cluj Dolj Vilcea
colectare cald rece cald rece | cald rece
Mai putin | 98,0 98,0 97,4 97,4 | 955 94,6
de 12 ora

s ora—1 0,3 0,3 2,1 2,2 2,1 2,3
ora

Mai mult | 0,1 0,1 0,2 0,2 2,2 2,7
de o0 ora

Nu stiu 1,6 1,6 0,2 0,1 0,2 0,1
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Timpul necesar pentru colectarea apei in comunitdi rurale din
judetele Cluj, Dolj si Valcea in 2009

Clyj

120
100

80 -
60 -
40
20 -
04

In ceea ce priveste indicatorul cumulat, utilizarea a 15 litri sau mai mult de apa
pe zi pentru o persoand, colectata de la o sursd sigura de apd, ce se afla la
maximum 30 minute de gospodarie, situatia este prezentatd in tabelul nr. 20.

@ Mai putin de2 ora

B ora -1 ora

0 Mai mult de o ora
0 Nu stiu

cald rece

Tabel nr. 20 Gospodarii care au cel putin 15 litri/persoand/zi/ timp de colectare
sub 30 min, 1n 2009 (%)

Cluj Dolj Valcea

Total 55.5 28.9 47.6
gospodarii

Gospodarii cu 15 1. apa/zi/persoand, din sursa sigura si timp de

colectare sub 1/2 ora in comunita ti rurale din Cluj, Dolj si

Vilcea in 2009
0 Valcea
J B Dolj
47.6 ] Cluj
Total 8.9
gospodarii 55.5
0 10 20 30 40 50 60
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Doar jumatate din populatia rurald din judetele Cluj si Valcea si putin peste
un sfert din cea din judetul Dolj, consuma suficientd apa pe zi (pentru baut si
consum general), apa provenita dintr-o sursa sigurd si pentru procurarea
cdreia este nevoie de mai putin de %2 ord.

Casiin 2005, se poate afirma ca populatia din comunitatile rurale ale judetelor
Cluj, Dolj si Valcea, trebuie sa se preocupe de imbunatatirea calitatii apei
pentru consum, aceasta fiind in directd legaturd cu sanatatea membrilor
comunitatii.

2.4 Sanatatea copilului
2.4.1 Managementul bolilor diareice

Acest indicator a masurat procentul copiilor cu varste intre 0 si 59 de luni care
au suferit de diaree in ultimile doud saptdmani dinaintea colectarii datelor
pentru cercetare si care au fost tratati acceptabil.

Conform standardelor OMS, tratamentul acceptabil al bolilor diareice
include administrarea unei cantitati sporite de lichide, atat in timpul bolii cat
si al perioadei de recuperare, de preferinta Terapie de Hidratare Orala (ORT)
sau lichide pregatite acasa cu recomandarea medicului).

Indicatorul a fost masurat doar in cadrul cercetarii din 2005, intentia fiind sa
se mdsoare modalitatile de tratament adoptate de parinti, cunostintele
acestora cu privire la alimentatia copilului in perioada bolii si respectarea
tratamentului prescris de medici pentru aceasta boala.

Instrumentul de lucru pentru colectarea datelor a fost chestionarul, care a fost
aplicat In gospodadriile cu copii cu varste intre 0 si 59 de luni, cuprinse in
esantionul de cercetare.

Au fost mdsurate cunostintele parintilor cu privire la tratamentul bolilor
diareice ale copilului, practicile curente simasura in care, respectiv momentul
in care, pdrintii apeleaza la medicin astfel de situatii.

Pentru gospodariile in care nu au existat copii cu boli diareice in perioada
analizata, parintii au fost intrebati despre modul cum isi trateaza copilul cand
acesta prezintd o astfel de boala. Situatia este prezentatd in tabelul urmator.
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Tabel nr. 21 Cazuri de diaree in ultimile doud saptamani inaintea cercetarii si
modalitdtile de tratament (%)

Cluj Constanta| Dolj Iasi Valcea
2005 2005 2005 2005 2005 | 2009
% cazuri cu 2,7 11,5 6,0 8,1 1,0 5,5
diaree din
populatia
Fara tratament | NA 4,0 25,0 11,8 NA 16,7
ORT NA 12,0 0,0 59 NA 33,3
Au folosit NA 80 0,0 35,8 NA | 167
medicamente
Au folosit lichide| NA 24,0 37,5 39 NA 0,0
preparate in casa

Cazuri de diaree si modalitati de tratament

O % cazuri cu diaree din populatia
de copii investigate

B Nu au tratament

OORT

OAu folosit sirop si medicamente

I} A

Cluj  Constanta  Dolj lasi Valcea

Chiar daca In Romania nivelul imbolnavirilor de boli diareice este mic,
constatdm ca, nivelul de cunostinte ale parintilor privind tratamentul acestei
boli si comportamentul acestora In situatia In care copilul sufera de aceasta
boald sunt deficitare.



2.4.2 Imunizarea

Indicatorii masurati pentru imunizare sunt: procentul de copii cu varste intre
12 - 23 de luni imunizati total si dozele de vitamina A administrate copiilor cu
varsta pana la 5 ani. (Imunizati total inseamna toate vaccinurile recomandate
de Ministerul Sanatatii pand la 12 luni). Aceste vaccinuri trebuie sa includa:
difteria, pertusis, tetanos, pojar, poliomelita si tuberculoza. Instrumentul de
madsurare a acestui indicator a fost chestionarul: raspunsul pdrintilor cu copii
intre 0-59 luni cuprinsi in esantion, rdspunsuri care au fost verificate cu datele
inscrise in carnetul de vaccinari.

Colectarea datelor s-a realizat de la familiile cu copii 0-59 luni cuprinse in
esantion si a Tnsumat un numar de 774 copii in 2005 si 232 in 2009. Pe judete,
numadrul copiilor pentru care s-au colectat informatii este prezentat in tabelul
urmator:

Tabel nr. 22 Numadrul copiilor pentru care s-au colectat informatii privind

imunizarea
Cluj Constanta | Dolj Tasi Vilcea
2005 111 226 124 211 102
2009 123 NA NA NA 109

Pe parcursul cercetarii s-a constatat cd o mare parte dintre familiile
intervievate nu aveau carnete de sandtate, dar si ca exista o mare diferenta
intre situatia imunizarilor inregistrate in carnetele de vaccinuri ale copiilor si
declaratiile parintilor cu privire la statusul imunizarilor. Parintii declara
efectuarea vaccinurilor la copii in proportie mult mai mare decat situatia
inregistrata (ce poate fi verificatd) in carnetele de vaccindri. Explicatiile sunt
multiple: unii parinti declard ca nu au carnete de vaccinari sau cd acestea au
fost pierdute.

De exemplu, in judetul Constanta, doar 61,6% dintre parintii investigati au
carnetele de vaccinari ale copiilor si acestea completate la zi, 26,1% au declarat
cd au avut carnete de vaccinari dar le-au pierdut, 4,0% spun cd nu au avut
niciodata carnete de vacinari pentru copiii lor, iar 8,4% nici nu stiau ce
inseamna aceste carnete. In judetul Valcea 10,8% dintre parinti au pierdut
carnetele de vaccinariiar 9,8% nu au avutniciodata.
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Desi parintii declard efectuarea imunizarilor la copii, ei nu pot declara cu
exactitate tipul vaccinului si perioada in care acestea au fost facute. Pentru
copiii 12 — 23 luni s-au facut verificari directe pe copil pentru a se confirma
prezenta semnului lasat de vaccinul BCG. Avand in vedere aceasta situatie,
datele colectate pot da informatii mai mult despre sistemul de monitorizare al
vaccindrilor in comunitatile rurale, dar mai ales asupranivelului de informare
a parintilor cu privire la vaccinari. Acest lucru trebuie sd atraga atentia
factorilor de decizie cu privire la nevoia Imbunatatirii sistemului de
monitorizare a vaccinarilor, dar si a informarii parintilor cu privire la tipul
vaccinurilor, varsta la care copiii trebuie sa le primeascd si importanta
acestora pentru sandtatea copilului.

Statusul imunizdrilor asa cum rezulta din carnetele de imunizdri si
declaratiile parintilor, pe categorii de varsta si judete este prezentat in tabelele
urmatoare:

Tabel nr. 23 Status imunizari In functie de varsta copilului (rapoarte verificate
sideclaratii ale parintilor) in %

Cluj:
0-11luni | 12-231luni | 24-59 luni TOTAL
Total | Partial | Total | Partial | Total | Partial | Total | Partial
verificat | 0,0 87,5 42,1 | 26,3 50,0 |211 41,1 | 3.3
2005 declarat | 0,0 12,5 0,0 31,6 105 | 18,4
verificat | 0,0 91,0 44,0 | 28,0 50,0 | 22,0 44,0 | 35,0
2009 declarat | 0,2 13,0 0,2 29,0 1,0 | 19,0
Constanta:
0-11luni | 12-231uni | 24-59 luni TOTAL
Total | Partial | Total | Partial | Total | Partial | Total | Partial
verificat | 0,0 16,0 |0,0 14,0 5,0 54,0 88 91,2
2005 declarat | 0,0 8,0 0,0 10,1 6,6 35,8




Dolj:

0-11 luni 12-231luni | 24 -59 luni TOTAL
Total | Partial | Total | Parial | Total | Parial | Total | Partial
verificat | 0,0 441 25,0 | 250 12,1 | 121 3L5 | 685
2005 declarat | 0,0 55,9 12,5 | 37,5 33,3 | 424
Tasi:
0-11 luni 12-23luni | 24-59 luni TOTAL
Total | Partial | Total | Partial | Total | Partial | Total | Partial
verificat | 0,0 57,9 36,8 | 65,8 0,8 |143 374 | 616
2005 declarat | 21,1 26,6 0,0 42,1 0,8 69,9
Valcea:
0-11 luni 12-231uni | 24-59 luni TOTAL
Total | Partial | Total | Partial | Total | Partial | Total | Partial
verificat | 24,5 | 19,6 16,1 | 7,24 64,5 |104 31,0 |69,0
2005 declarat | 0,0 9,8 0,0 9,8 5,9 28,4
verificat | 20,0 | 46,7 28,6 | 14,3 21,6 | 157 450 | 550
2009 declarat | 0,0 33,3 28,6 | 28,6 27,5 1353
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Status imunizari pentru copilul 0-59 luni

WPartial imunizati
ETotal imunizati

Chiar daca din datele colectate putem trage concluzia ca procentul copiilor
imunizati total In primul an de viata este mic, se poate constata ca acest
procent creste anual, astfel incat, desi copilul nu a primit in totalitate
vaccinurile stabilite de Ministerul Sanatatii pana la implinirea varstei de 23
luni, imunizarea continud sa fie realizata si dupd aceasta varsta, panala 5 ani.
O altd concluzie pe care o putem trage se referd la nivelul redus de informare
al parintilor cu privire la imunizare si lipsa utilizarii carnetelor de vaccinari
intr-o masura alarmant de mare.

In functie de antigen, Romania raporteaza catre UNICEF valori ridicate
privind procentul copiilor imunizati:

Tabel nr. 24 Indicatorul imunizarea copilului raportatd de Romania la
UNICEF (%)

BCG|DPT1|DPT3 |Polio |Pojar |[Hep.B |[HIB3 |Antitetanus la nastere

99.0| 98 97 96 97 99 - -

Sursa : The State of World Children — Special Edition - Celebrating 20 years of
the Convention on the Rights of the Children, Noiembrie 2009

Procentul copiilor care au primit doze de vitamina A pand la varsta de 5 ani
este prezentatin tabelul urmator.



Tabel nr. 25 Procentul copiilor cu varsta de pana la 5 ani care au primit
vitamina A (%)

Cluj Constanta | Dolj Iasi Vilcea
2005 | 2009 | 2005 2005 2005 | 2005 | 2009
Vitamina | 1.8 2.1 17.7 13.7 37.0 17.0 13.8
A

Procentajul scazut de vitamina A administrata copilului sub 5 ani se explica si
prin faptul ca acesta administrare nu este obligatorie si ca atare nu este trecuta
in carnetele de vaccinari decat de o parte dintre cadrele medicale. Si aici exista
0o mare discrepantd intre consemndrile din carnetul de vaccinari care
consemneaza un procent mic al copiilor care au primit vitamina A pana la
varsta de 5 ani si declaratiile parintilor, de unde reiese un procent mult mai
mare. Suntem inclinati sa credem ca diferentele semnificative se datoreaza
erorilor de raspuns din partea parintilor care sunt tentati sd prezinte
raspunsuri pe care le considera desirabile. Cu toate acestea, trebuie
consemnatd si In acest caz lipsa de informare a parintilor cu privire la
sandtatea copilului.

2.4.3 Statut nutritional

O componenta foarte importantd in dezvoltarea timpurie a copilului este
reprezentata de o nutritie adecvata care nu poate fi realizata decat intr-un
mediu in care copilul are asigurata suficientd hrana. Siguranta alimentara a
fost definitd din mai multe perspective, dar una dintre definitii accentueaza
ideea ca securitatea alimentard este garantata atunci cand toti oamenii, In
orice moment, au acces la hrand suficienta atat din punct de vedere fizic cat si
economic pentru a satisface nevoile alimentare pentru o viata productiva si
sanatoasd'?. Pentru copil, insecuritatea alimentara poate determina
malnutritia, care in formele sale severe poate avea efecte negative pentru tot
restul vietii copilului.

"2 USAID. Draft Interim Guidelines for FY1986 P.L. 480 Title Il Development Project
Proposals (February 1985). Washington D.C., USAID, 1995
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Pentru copil, insecuritatea alimentara poate determina malnutritia, care in
formele sale severe poate avea efecte negative pentru tot restul vietii
copilului. In 2001 s-a estimat c4 aproximativ 30% din populatia lumii a suferit
de malnutritie iar aproape 177 milioane de copii sub 5 ani din tdri dezvoltate
au avut stagnri in evolutie cauzate de malnutritie'’

Indicatorul masurat pentru a evalua statutul nutritional al copilului a fost
procentul fetelor si baietilor cu varste intre 6 si 59 de luni, care inregistreaza
stagnare in evolutie. Este considerata stagnare In procesul de dezvoltare
situatia in care abaterea fata de standardele OMS are valori de -2 si -3 fata de
mediana greutate-varsta. Aceste valori sunt asimilate cu existenta unei
malnutritii severe/moderate. Cercetdrile au dovedit ca in abaterea fata de
standardul varstei, In ceea ce priveste greutatea copilului pana la varsta de 5
ani, sunt in mai mare masura responsabile nutritia, practicile specifice din
gospodarie, mediul siIngrijirea sanatatii decat factorii genetici sau etnici.

Informatiile utilizate pentru acest indicator au fost masurdtorile
antropometrice efectuate de personal calificat, iar rezultatele au fost
comparate cu standardele recomandate de catre OMS, conform cdrora,
existenta unei deviatii de -2 de la standard este echivalentd cu stagnarea
dezvoltdrii fizice a unui copil, determinatd de o malnutritie moderata, o
deviatie de -3, este asociata unei malnutritii severe, o deviatie intre -2 si -1 este
asociata unei malnutritii medii si doar deviatiile de sub -1 corespund unei
nutritii adecvate a copilului. Au fost utilizati trei indicatori standard ai
dezvoltdrii fizice a copilului Intre 6 si 59 luni: inaltimea raportata la varsta,
greutate/inaltime si greutate/varsta. Fiecare din acesti indicatori au fost
exprimati In unitati de deviatie standard (scor Z) de la mediand. Prezentul
raport prezinta valorile obtinute si abaterile fata de deviatia standard pentru
raportul greutate/inaltime.

Scor Z-Raport greutate/indltime pe categorii de varsta

Din punct de vedere al raportului greutate/inaltime si standardele OMS, peste
77% dintre copiii cuprinsiin cercetare in toate zonele analizate dovedesc ca au
o nutritie adecvatd, iar valorile cresc In 2009 fata de 2005. Totusi, la toate
categoriile de varsta se constatd existenta unui procent intre 0,5% (judetul
Cluj) 5i12,5% (judetul Iasi) de copii cu stagnare In evolutie corespunzator unei

“Food & Agriculture Organisation. The State of Food and Agriculture 2001. New
York: UN Food and Agriculture Organisation, 2001




malnutritii severe si moderate si respectiv unei abateri de la standard de peste -2.
Situatia existenta n fiecare judet este prezentata in tabelele nr. 26, 27, 28, 29, 30).

Tabel nr. 26 Raport greutate/ indltime, pe categorii de varsta, in zonele rurale
dinjudetul Cluj (%)

Clyj

Varsta 6 - 23 luni 24 - 35 luni 36 - 59 luni

2005 | 2009 2005 2009 2005 2009

Malnutritie severa 0.0 0.5 5.3 1.0 0.0 0.0

Malnutritie moderata| 3.3 2.0 53 2.0 1.8 1.0

Malnutritie usoara 13.3 11.0 | 158 10.0 7.3 15.0

Nutritie adecvata 833 | 87.0 73.7 86.0 90.9 84.0

Statut nutritional la copilul 6-59 luni in comunitai rurale din
Judetul Cluj
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J Indicatori cantitativi privind bundstarea copilului



& Indicatori cantitativi privind bundstarea copilului

Tabel nr. 27 Raport greutate / inaltime, pe categorii de varsta, in zonele rurale

dinjudetul Constanta (%)

Constanta 2005
Varsta 6 - 23 luni 24-35luni | 36-59 luni
Malnutritie severa 6.1 0.0 7.4
Malnutritie moderata 6.1 0.0 29
Malnutritie usoara 6.1 42 10.3
Nutritie adecvata 81.8 95.8 79.4

Statut nutritional al copilului 6 -59 luni, din comunita ti rurale din

Judetul Constan ta, in 2005

100%-

80% -
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Tabel nr. 28 Raport greutate/ indltime, pe categorii de varstd, in zonele rurale din
judetul Dolj in 2005 (%)

Dolj 2005
Varsta 6 - 23 luni 24-35luni | 36-59 luni
Malnutritie severa 0.0 0.0 0.0
Malnutritie moderata 94 43 27
Malnutritie usoara 28.1 17.4 21.6
Nutritie adecvata 62.5 78.3 75.7

Statut nutritional al copilului 6 - 59 luni, din comunita ti rurale din
Judetul Dolj, in 2005

100%-

80%
Nutritie adecvata

60% Malnutritie ugoara

40% Malnutritie moderata

om0 0O
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& Indicatori cantitativi privind bunastarea copilului



Tabel nr. 29 Raport greutate/ inaltime, pe categorii de varstd, in zonele rurale
dinjudetulIasi (%)

Tasi 2005
Varsta 6 - 23 luni 24-35luni | 36-59 luni
Malnutritie severa 0.0 0.0 0.0
Malnutritie moderata 71 12.5 45
Malnutritie usoara 71 25.0 27.3
Nutritie adecvata 85.7 62.5 68.2

Statut nutritional al copilului 6 -59 luni, din comunita ti rurale din
Judetul Iasi, in 2005

100%-

80%
Nutritie adecvata

60% - Malnutritie usoara

40%- Malnutritie moderata

Malnutritie severa

6-23 luni 24-35 luni 36-59 luni

¥ Indicatori cantitativi privind bundstarea copilului



Tabel nr. 30 Raport greutate/ inaltime, pe categorii de varstd, in zonele rurale din
judetul Valcea (%)

Valcea

Varsta 6 - 23 luni 24 - 35 luni 36 - 59 luni

2005 | 2009 2005 2009 2005 2009

Malnutritie severa 0.0 0.0 0.0 0.0 24 3.0

Malnutritie moderata| 0.0 5.3 6.7 0.0 4.8 3.0

Malnutritie usoara 25.0 5.3 0 26.7 19.0 9.1

Nutritie adecvata 75.0 894 | 933 733 | 738 84.8

Statut nutri tional al copilului 6 -59 luni, din comunita ti rurale din
Judetul Valcea in 2005 si 2009

100%-
80%-

0,
60%- O Nutritie adecvata

40% 0 Malnutritie ugoara

o B Malnutritie moderata
20%-

@ Malnutritie severa

0%
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X Indicatori cantitativi privind bunastarea copilului
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3 INDICATORI CALITATIVI PRIVIND BUNASTAREA
COMUNITATII

A < . . . N .
I n vederea masurdrii contextului comunitar si familial in care copilul creste

si se dezvoltd, cercetdrile realizate de WV in cele 5 judete in 2005 si 2009 au
cuprins si indicatori privind nivelul de dezvoltare al comunitatilor, modul de
implicare, participare, intelegere si viziune (grija fata de celalalt, participarea
comunitatii, renasterea sperantei pentru viitor) precum si identificarea si
definirea de cdtre membrii comunitatii, utilizand metoda exercitiului, a celor
mai sdrace gospodarii.

Instrumentul principal de culegere a informatiilor a fost focus grupul,
organizat pentru fiecare indicator in parte. Au fost stabilite tematici ce au fost
prezentate In deschiderea focus grupurilor. Informatiile colectate in timpul
desfdsurarii focus grupurilor au fost analizate de o echipa de cercetatori
specializatd in analiza discutiilor din focus grupuri. Au fost calculate cotatiile
raspunsurilor in vederea identificarii punctelor cheie si au fost selectate citate
pentru intarirea sijustificarea afirmatiilor.

Indicatorii calitativi analizati au fost :

Grijafata dealtii;

+ Participarea comunitatii;

» Durabilitatea sociald a dezvoltdrii comunitatii;
* Renasterea sperantei;

+ Celemaisarace gospodarii.

3.1 Grija pentru altii

Grija pentru altii, respectiv modul in care membrii comunitatii inteleg sa se

sprijine reciproc, utilizand resurse individuale sau ale comunitatii, urmarind

permanent bunastarea, protejarea si valorizarea copiilor si protejarea

persoanelor vulnerabile din cadrul comunitatii — a fost masuratd utilizand opt

teme de discutie in cadrul focus grupurilor. Acestea au fost :

 Ajutor reciproc/imprumutul resurselor,

 Participarelaactiunile in beneficul comunitatii (situatii de urgenta)

 Viziunea membrilor comunitatii privind contributia (rolul) barbatilor si
femeilorlabunastarea familiei,

 Relatiile dintre sexe (diferentele de statutintre barbati si femet),



* Valorizarea si protejarea copiilor,

 Egalitatea de sansa Intre baieti si fete,

» Persoane vulnerabile din comunitate,

 Prevenirea si rezolvarea conflictelor.

Datele primare obtinute in cadrul focus grupurilor au fost analizate si indexate
de un comitet specializat, folosind instructiuni specifice de clasificare.

Ajutor reciproc/imprumutul resurselor

La prima vedere pare ca membrii comunitatilor rurale analizate isi acorda ajutor
reciproc prin impartirea resurselor proprii cu cei care au nevoie. O analiza mai
atentd a discutiilor scoate in evidenta o nuantare a intelegerii notiunii de
“resursa”, a notiunii de ”"impdrtire a resurselor” si a mdrimii grupului de
persoane (familii) unde functioneaza sprijinul reciproc cu resurse.

Astfel, participantii la focus grupurile din Dolj, au identificat “banii” ca
principala resursa, In timp ce in judetul Valcea, casa, gospodaria, animalele,
pamantul sunt considerate adevaratele resurse, pentru ca in lasi, mancarea sa fie
prioritara. Numai resursele care prisosesc, de reguld lapte, oud, legume, fructe
produse in gospodarie, sunt impadrtite celor in nevoie, dar in special apropiatilor
familiilor, rudelor si in ultima instanta saracilor din comunitate. Banii,
alimentele procurate din magazin si chiar cele din gospodaria proprie sunt
“Imprumutate” sau schimbate intre grupuri restranse de persoane intre care
exista o relatie de incredere si reciprocitate.

Participare la actiunile in beneficul comunitatii

Analiza gradului de participare a membrilor comunitatii (fete, baieti, femei,
barbati) la actiunile ocazionate de situatii critice prin care trec membrii
comunitatii este o alta tema discutata in focus grupuri. Din discutiile purtate s-a
desprins o idee comuna tuturor categoriilor de participanti la focus grupuri
(barbati, femei, fete, baieti). Membrii comunitatii se sprijina si participa la actiuni
in beneficiul comunitatii numai in situatii de criza profunda (inundatii, foc,
epidemii). In situatii obisnuite implicarea este redusi in toate zonele rurale
studiate.

“Oamenii din satul meu merg in mod obisnuit la 0 manastire din
apropiere si ofera acolo mancare altor persoane, dar ei nu fac acest lucru
siinsatullornatal.” (Focus grup fete, judetul Constanta)
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Viziunea membrilor comunitatii privind contributia (rolul) barbatilor si
femeilorlabunastarea familiei

Barbatii, femeile, bdietii si fetele — considera ca femeile au o anumita influenta
in gospodadrie. Ele sunt implicate in luarea deciziilor majore care privesc
familia si folosirea bunurilor familiale impreuna cu sotii lor, dar sunt putin
auzite la nivelul comunitatii. Toate procesele de conducere si de luare a
deciziilor sunt dominate de catre barbati.

“Femeile trebuie sa aiba grija de casa, trebuie sa faca mancare, sa aiba
grija de copiii mici, iar barbatii trebuie sa se duca la munca, sa aduca
bani pentru haine, alimente.”

”Eunu as putea permite femeii sa coordoneze familia.”

Relatiile dintre sexe (diferentele de statut intre barbati si femei)

Relatiile dintre barbati si femei sunt percepute diferit de participantii la focus
grupuri. Daca o parte dintre barbati considera ca relatiile sunt bune, ca existd
respect reciproc intre femei si barbati in familie, copiii si femeile au remarcat
existenta unor relatii conflictuale, cauzate nu numai de lipsurile materiale si
de diferentele de opinie cu privire la educatia copiilor, ci si pentru ca barbatii
considera femeile ca avand un statut inferior lor.

Copii dintr-o localitate din judetul Valcea considera cd exista conflicte In
aproape toate familiile, iar bdietii spun ca ”femeile vad abuzurile fizice din
familie indreptate asupra lor ca un mod normal de a trai”. Desi
constientizeaza diferentele de statut intre femei si barbati, participantii la
focus grupuri (bdieti, fete, femei) le accepta si le considera parte din viata lor
obisnuita.

”Femeia tace cand barbatul vorbeste” sau “Femeia face si rabda ca sa fie
bine” (participanti la focus grupurile din comunitatile rurale din
judetele Cluj si Valcea).

Participantii la focus grupurile din comunitatile judetului Constanta percep o
diferentiere a comportamentului barbatilor fata de femei in functie de nivelul
de educatie. Astfel, barbatii cu un nivel ridicat de educatie respecta femeile si



incearcs sa le implice in luarea deciziilor din familie. in schimb, cei cu un nivel
redus al educatiei considera femeile ca avand un statut inferior si acestea devin
deseori victime ale abuzurilor fizice si emotionale. Barbatii constientizeaza ca nu
este normal sa existe diferenta de tratament intre barbati si femei, dar justifica
comportamentele abuzive ca fiind culturale si insurmontabile.

Valorizarea si protejarea copiilor

La nivel declarativ, majoritatea participantilor la focus grupuri apreciaza ca in
familie si comunitate copiii sunt valorizati si protejati de abuzuri, ca opinia lor
este luatd In considerare, cd toate actiunile din familie au ca scop cladirea unui
viitor bun pentru copil. Ins analizandu-se exemplele oferite de participanti
putem aprecia mai exact situatia copilului atat in ceea ce priveste exprimarea
liberd a opiniei cat si a modalitatilor de protectie.

“Trebuie sa-1 bati cand e Ionut (copil), nu cand e Ion (adult). Prin mana
aia (cu care l-ai batut), 1-ai adus pe copil pe drumul bun.” (participant
din judetul Cluj)

Din pécate, In comunitatile rurale, bataia copilului este considerata incd metoda
cea mai bund de a educa copilul. Périntii declara ca isi iubesc copiii, dar
considera ca este un model cultural sa nu le ceri opinia in legatura cu diferitele
probleme din familie pentru ca un pdrinte stie cel mai bine ce este bine pentru
copilul lui.

Uneori copiii sunt expusi la abuz emotional: asista la certurile parintilor. Fetele
isi ajutd mamele In gospodarie, iar baietii isi ajuta tatii la muncile agricole (VL).
Participantii apreciaza ca In comunitatile lor copiii nu sunt exploatati prin
munca, participarea fetelor si baietilor la activitdtile din casa si gospodarie sunt
mai mult educative si sunt facute in timpul liber al copilului fara ca prin aceasta
sa fie influentatd in mod negativ participarea scolard a copiilor. Exista, conform
declaratiilor participantilor din toate comunitadtile analizate, cazuri de abuzuri
fizice ale copilului, In special in familiile sarace, dar acestea nu sunt raportate
autoritatilor.

Egalitate de sansa intre baieti si fete

Majoritatea participantilor la focus grupurile din toate judetele cercetate
considerd ca In familiile si comunitatile lor nu exista diferentieri intre fete si
baieti. Ei sunt tratati egal de catre parinti, sunt hraniti egal si li se ofera sanse
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egale pentru educatie. Au fost unii participanti care au nuantat situatia fetelor
din punct de vedere al protectiei. Fetele sunt considerate mai vulnerabile
decat baietii, ele au nevoie sa fie protejate de barbati. latd cateva puncte de
vedere In acest sens:

“Nu potsaalegintre baiat si fata, dar pentru fata iti faci mai multe griji”
“La fata 1i dau ora fixa cand sa vina acasa, baiatul vine cand vrea”
“Se stabileste ora fixa pentru fete. Daca nu o respecta, suporta consecintele”

Au fost consemnate si opinii cu privire la diferente culturale in ceea ce
priveste educatia fetelor. In Cluj si Constanta, fetele apartinand etniei roma
sau altor minoritati din judetul Constanta, considera baietii mai importanti
decét fetele, care, conform declaratiilor, nu trebuie sa studieze prea mult, ci
trebuie sd se marite.

Persoane vulnerabile din comunitate

Toti participantii la focus grupuri au inclus in categoria persoanelor
vulnerabile mame singure cu copii, batrani singuri, bolnavi, persoane cu
dizabilitati, persoane mutate de la oras din cauza lipsei de oportunitati in
mediul urban, copii infectati cu HIV. Membrii comunitatii se implica mai
putin in sprijinirea acestora, iar de cele mai multe ori persoanele vulnerabile
sunt ignorate si izolate. Drepturile care li se cuvin acestora in baza legii,
sprijinul acordat de ONG-uri si uneori biserica, sunt modalitatile de sprijin al
acestor persoane cel mai des citate. Participantii in marea majoritate apreciaza
cd nu existd servicii specializate la nivelul comunitatilor pentru sustinerea
persoanelor vulnerabile. Tinerii din comunitatile rurale din Constanta
apreciaza cd persoanele cu educatie au o atitudine nondiscriminatorie fatd de
persoanele vulnerabile ( de ex. cei infectati cu HIV), In schimb cei cu un nivel
scazut de educatie 1i izoleaza pe semenii lor aflati in situatii de vulnerabilitate.
De asemenea tinerii din aceste comunitdti se considera ei insisi vulnerabili
pentru ca sunt saraci.

”Eu cred ca sunt vulnerabil pentru ca sunt sarac, copiii nu se joaca cu
mine si astama deranjeaza foarte tare.”

Prevenirea si rezolvarea conflictelor
Majoritatea participantilor la focus grupurile organizate in cele 5 judete apreciaza



cd In comunitdtile rurale unde ei locuiesc nu existd conflicte majore intre
membrii comunitatilor si ca acestea sunt rezolvate de reguld prin dialog, cu
implicarea leaderilor informali ai comunitatilor.

“Oamenii sunt pasnici in general; fiecare isi vede de treburile Iui”

Rareori conflictele din comunitate iau forme distructive si necesita interventia
politiei sau rezolvarea lor de instante judecatoresti. Principalele cauze ale
conflictelor identificate de majoritatea participantilor sunt lipsa educatiei,
sardcia sineintelegerile legate de pamant.

3.2 Participarea comunitatii

Maésurarea nivelului si calitatii implicarii membrilor comunitatii la toate nivelurile
de dezvoltare ale comunitatii s-a realizat utilizand ca instrument de lucru focus
grupul, organizat atat pentru adultii cat si pentru copiii din comunitate. Au fost
organizate opt focus grupuri in cate doud sau mai multe comunitati rurale din
cele cinci judete. in organizarea tematicii puse in discutie pentru acest subiect, s-a
cerut exemplificarea si raportarea participantilor la proiectele de dezvoltare,
desfdsurate in comunitati de ONG-uri, primarii, scoli, etc.

Au aparut diferentieri Intre punctele de vedere exprimate, inca de la Incercarea
de definire a conceptului de ”dezvoltare comunitara” si de ”participare”. Astfel,
putini participanti definesc dezvoltarea comunitara intr-o manierd apropiatd de
definitia utilizatd de WVR, ca proces complex de transformare a intregii
comunitdti din comunitati pasive, neimplicate, preocupate numai de viata
personala sau familiala si nu de bunastarea intregii comunitati In comunitati
implicate, responsabile pentru bunastarea tuturor membrilor comunitatii,
indiferent de statutul lor In comunitate, cu viziune privind viitorul comunitatii.
In aceeasi masurs, notiunea de participare este perceputa mai mult ca actiune de
participare, la chemarea unor leaderi la diverse activitati si mai putin de
implicare in decizii, responsabilitatea cheltuirii si distribuirii resurselor,
evaluarea si monitorizarea activitatilor.

Participarea comunitatii a fost analizata din discutiile desfasurate in focus
grupuri urmarind opt teme, astfel :

+ Cunoasterea programelor de dezvoltare;

¢ Sursainitiativelor de dezvoltare;
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+ DParticipareala planificarea programului;

+ Cunostinte despre implementarea programului;

+ Luareadeciziilor inimplementarea programului;

+ Responsabilitatea mutuala fata de resurse/buget;

+ DParticipareala conducerea activitatilor programului;
* Monitorizare si evaluare

Din punctul de vedere al cunoasterii programelor de dezvoltare care se
desfdsoara In comunitatile din care fac parte, exista nivele diferite de
cunoastere si intelegere in functie de judet. Astfel cel mai mare nivel de
intelegere si cunoastere a programelor il afirmd participantii la focus
grupurile din judetele Constanta si Valcea. Mai mult, tinerii participanti au
demonstrat interes in evaluarea si prioritizarea nevoilor din comunitétile lor.
In schimb numai o parte dintre participantii din celelalte judete demonstreaza
intelegere si cunoastere a programelor de dezvoltare. Baietii, fetele si femeile
din judetul Cluj par sa cunoascd cel mai putin proiectele din comunitatile lor,
fata de barbati, care demonstreaza ca au mai multe cunostinte. Participantii
din Dolj si lasi cunoscin parte proiectele desfasurate in comunitatile lor.

In ceea ce priveste sursa initiativelor de dezvoltare, in cea mai mare parte,
participantii cunosc faptul cd programul de dezvoltare implementat in
comunitatile lor este initiat de WVR. In 2009, in discutiile participantilor se
inregistreaza un salt calitativ in ceea ce priveste identificarea initiativelor.
Participantii vorbesc acum despre programe care se desfasoara in parteneriat
intre WVR, primdrie si membrii comunitatii.

Planificarea programului este realizatd, in opinia participantilor la focus
grupuri, de cdtre primar, consilieri, profesori, educatori. Membrii adulti ai
comunitatilor participd la intalniri dacd sunt chemati de autoritati, sunt
informati cu privire la initiative, dar rareori discutd despre nevoile
comunitatii. Aceeasi participare pasiva o exprima si grupurile de copii.
Participarea lor se rezuma la informarea cu privire la continutul programului
si implicarea in actiunile desfdsurate. Ei nu percep ca ar avea un rol in
initierea, creionarea si evaluarea programului.

Nu existd o reala implicare In implementarea programului; membrii
comunitatii considerd ca doar membrii grupurilor de initiativa (lideri formali
si informali ai comunitdtilor) iau decizii si planificd implementarea
programului. Marea majoritate a membrilor comunitatii participa la activitati
numai daca sunt chemati de primarie sau autoritdti si executa ceea ce le este



cerut (deregula muncanecalificata necesard).

Responsabilitatea pentru resursele proiectului, participarea la conducerea
proiectului si monitorizarea si evaluarea proiectului, sunt activitati cu slaba
implicare si informare a membrilor comunitatii. Acestia considera ca
autoritatile sunt singurele care decid asupra conducerii proiectului, singurii
care, alaturi de ONG participd cu resurse si se implica in monitorizarea si
evaluarea programului. Aceastad situatie este consideratd acceptabila de cea
mai mare parte a participantilor la grupurile de suport.

3.3 Renasterea sperantei

Indicatorul reprezintd renasterea sperantei comunitatii in viitorul ei.
Conform definitiei indicatorului, prin renasterea sperantei se intelege cd
barbatii, femeile, bdietii si fetele percep si demonstreaza ca au speranta in
viitorul lor. Dimensiunile indicatorului includ perceptia oamenilor asupra
trecutului si a prezentului, atitudinea fata de viitor, respectul de sine si
spiritualitatea. Instrumentul de masurare a fost focus grupul, administrat in
numadr de optin fiecare judet, cu o participare din randul copiilor, fete si baieti
sia adultilor. Rezultatele discutiilor au fost cotate si evaluate de un comitet de
specialisti pentru opt teme.

Tematicile abordate in cadrul focus grupurilor au fost:
+ Perceptia asupra trecutului;

» Recuperare dupd evenimentele critice;

+ Control asupra prezentului;

+ Suportdelaceilalti;

» Viziunea;

» Planificarea viitorului;

» Stimadesine;

* Rolul spiritualitatii.

Participantii la focus grupuri, isi amintesc evenimente pozitive petrecute in
trecut, dar nu pot identifica influenta pe care aceste evenimente le-a avut
asupra dezvoltarii lor. In cea mai mare parte aminitirile pozitive sunt legate
de copilarie, de calitatea vietii si de schimbadrile intervenite In infrastructurd in
ultima perioada de timp. O descriere impresionantd au avut-o participantii
adulti din judetul Constanta. Ei isi amintesc cu nostalgie calitatea vietii din
perioada comunista cand, spun ei, se simteau In sigurantd, protejati, fara grija
zilei de maine, deoarece fiecare avea un loc de munca.

5
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In general participantii au demonstrat o atitudine pozitiva cu privire la
recuperarea dupa evenimente critice petrecute In familie sau comunitate.
Raspunsuri diferite au demonstrat participantii barbati din judetele
Constanta, Cluj si Dolj. Ei, desi dezvoltd mecanisme de supravietuire, au o
atitudine fatalistd fata de evenimentele critice.

O mare parte dintre participanti considera ca circumstantele in care ei trdiesc
acum nu le permit controlul asupra prezentului, ceea ce ii deprima. injudetul
Constanta participantii considerau ca persoanele investite cu autoritate (2005)
pot sd le influenteze In mod negativ viata, dar in acelasi timp, ei nu au putut
exemplificamodalitdti prin care pot schimba in bine situatia in care sunt.

“Daca se desfiinteazd mina, suntem la pamant. Nu este medic,
asistenta, suntem foarte izolati. Nu avem piata de desfacere. Trebuie
platitaratul, semanatul, complexul (ingrasamant) este foarte scump”.

Baietii, participanti la focus grup, sunt mai optimisti:

”Invatam lucruri noi, care ne pot ajuta mult, care ne influenteaza si care
ne potajutain viitor”

si chiar fac haz de neajunsuri:

“Masina care ne duce acum la scoald este ca o salvare. I-am pus numele
de morga” (participanti focus grup baieti, Iasi)

Exista diferente semnificative intre participantii la focus grupurile din judetul
Constanta din comunitatile Instarite fata de cei din comunitatile mai sdrace cu
privire la dorintele si viziunea lor asupra viitorului. Uneori le este frica sd viseze
la prea mult pentru viitor, in special tinerelor fete, din cauza realitatilor care le
inconjoara in prezent. Participantii care apartin unor comunitati mai dezvoltate
viseazd la progres, la schimbarea comunitatii lor din zona rurald in oras,

“Eu imi doresc comunitatea mea sa devina oras. Oamenii sa fie mai
implicati in activititi comunitare” (participanti focus grup fete
comunitate din judetul Constanta)




in timp ce acei care locuiesc in comunitati mai putin dezvoltate viseaza la o
comunitate In care sd existe mdcar un nivel de subzistentd acceptabil pentru
membrii sai si un viitor mai bun macar pentru copiii lor.

Participantii din judetul Cluj sunt mai putin optimisti; ei constientizeaza cd ar
trebui facut ceva pentru a schimba lucrurile, dar nu stiu ce

”Satul va fi pustiu peste 50 ani. Nu sunt copii.” (participanti focus grup
baieti, judetul Cluj)

Au fost constatate diferente semnificative intre modalitdtile in care planifica
viitorul diferitele categorii de participanti. Astfel, in toate judetele tinerii,
baieti si fete sibarbatii, au o strategie de implicare in schimbarea realitatilor, in
timp ce femeile dovedesc o atitudine mai putin optimista.

Participantii din toate judetele au incredere in fortele proprii pentru
producerea unor schimbari, dar nu au posibilitatea sa dezvolte abilitdtile sau
deprinderile necesare.

“Totul depinde de noi, dar si de parinti! Avem nevoie sa terminam
scoala, sa facem o facultate si sa ne gasim unloc de munca.”

“E posibil sa devina realitate”; “nu ajung numai banii, avem nevoie si
de ambitie.”

3.4 Durabilitate sociala

Durabilitatea sociald este definita ca si capacitate a organizatiilor comunitatii
locale de a sustine viabilitatea pe termen lung si impactul proceselor de
dezvoltare. Aceasta capacitate este concentratd pe modul in care conditiile
pentru durabilitatea sociala sunt create prin aptitudini legate de caracterul,
functionarea, mobilizarea resurselor si relationarea organizatiilor
comunitatii.

Masuratorile pentru indicatorul durabilitate sociald s-au facut in cadrul
organizatiilor locale comunitare, create de membrii si leaderii comunitatilor
pe parcursul deruldrii programului de dezvoltare comunitard implementat
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cu suportul World Vision. Ca modalitati de lucru s-au folosit analiza
documentelor utilizate de aceste organizatii comunitare In derularea
actiunilor de creare, dezvoltare a capacitatilor, initiere de proiecte noi,
implementare, conducere, monitorizare si evaluare de proiecte, si discutii
organizate in focus grupuri. Organizatiile comunitare selectate pentru a face
obiectul masurdtorilor au indeplinit criteriul experientd in derularea de
activitati in folosul comunitdtii. Informatiile au fost indexate si analizate de
un consultant, utilizand criteriile specifice de clasificare.

In toate comunititile rurale cuprinse in proiect s-au format organizatii rurale
comunitare, organisme structurate, in cea mai mare parte neinregistrate legal,
dar recunoscute de autoritatile locale. Din analiza activitatilor desfasurate si
discutiile purtate in focus grupuri putem afirma cd aceste organizatii au
caracteristici care le recomandad ca embrioane ale unor viitoare organisme ne-
guvernamentale locale, democratic constituite si care vor putea sustine
procesul de transformare a comunitatilor inceput de WVR in parteneriat cu
comunitatea.

In prezent insi, desi au o puternici reprezentativitate intre membrii
comunitatii, au scop, obiective si responsabilitati ale membrilor, destul de
clare (cel putin la nivel declarativ) ele nu dispun nici de fonduri pentru
derularea unor activitati (sunt dependente de fondurile WVR) si nu au o
abordare holisticd pe care sa se bazeze o reald transformare a comunitatilor
carele-au creat.

3.5 Cele mai sarace gospodarii

Printr-un exercitiu de masurare, membrii comunitdtilor participante la
cercetare au fost invitati sa identifice criteriile care plaseaza familiile In
categoria celor sdrace si foarte sarace.

Acest indicator identifica criteriile care plaseaza o familie in categoria celor
mai sarace din comunitate, dupd perceptia membrilor comunitatii, si
identifica aceste familii.

Au existat mici diferente in perceptia membrilor comunitatii cu privire la
criteriile care plaseaza o familie in categoria celor mai sdrace, in judetele
cuprinse in studiu. Criteriile comune gasite de participantii la exercitiul de
masurare sunt prezentate in tabelul urmator.



Tabel nr. 31 Caracteristici ale familiilor foarte sdrace in perceptia membrilor

comunitatilor

Caracteristici ale familiilor foarte sarace in perceptia membrilor

Cluj

Femei vaduve, nu au venituri stabile ori au venituri scazute
asigurate de pensie (de urmas sau CAP), ajutor social care nu
asigura necesarul zilnic de hrand, nu pot sa lucreze pamantul
din cauza lipsei banilor pentru lucrari agricole (chiar dacd au
in proprietate), casele sunt deteriorate, singurele animale
sunt cateva gaini folosite pentru hrana.

Constanta

Nu au locuinte personale si trdiesc in locuinte inchiriate,
conditii de viata foarte sdrace, executd munci ocazionale sinu
au un venit sigur, nu au teren agricol, au multi copii, nu au
calificari profesionale.

Dolj

Venituri foarte mici sau fara venituri, familii mari cu multi
copii, fara pregatire vocationald a adultilor sau cu formari
inadecvate pentru economia de piatd, fara pamant sau cu
suprafete foarte mici de pamant, case mici, saracdcioase si
aglomerate, hrand insuficienta.

Tasi

Mai putin de trei mese pe zi, venit foarte mic sau fara venit, nu
are animale, mai putin de 500 mp. teren agricol, cateva gdini,
muncd ocazionald, 7 sau mai multi copii In familie, batrani,
bolnavi, fard acces la electricitate.

Valcea

Au case sdrace, venitul este reprezentat de alocatiile copiilor
si ajutorul social, au o mica suprafata de teren, nu au provizii
dehrana.

dstarea comunitatii

In functie de aceste criterii, dezvoltate pe parcursul focus grupului,
participantii au evaluat familiile din comunitatile proprii si au realizat o
cuantificare a celor mai sdrace. Nu au fost folositi indicatori statistici de
masurare a sdrdciei, ci doar perceptia participantilor.
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In 2005 ponderea familiilor percepute de citre comunitate ca fiind sirace a
fostintre 11,0% in Dolj si 29% in Cluj. Desi perceptia membrilor comunitatii cu
privire la saracie a diferit de la judet la judet, considerdam ca evaluarea
realizatd a demonstrat capacitate ridicatda de analiza si observare a
comunitatii care ne dd speranta ca aceste comunitdti vor putea in timp sa
devind cu adevdrat responsabile pentru iIntreaga comunitate. Situatia
inregistratd in 2005 este prezentata in tabelul nr. 33.

Tabel nr. 32 Cele mai sarace gospodarii, in perceptia membrilor comunitatii in
2005 (%)

Cluj Constanta | Dolj Iasi Vilcea
% cele mai 29.0 242 11.0 13.5 13.0
sarace
gospodarii

Procentul celor mai s drace gospodarii, in percep tia membrilor
comunita tii in 2005

Clyj
Constanta
Dolj

Tasi
Valcea

% cele mai sarace gospodarii




n 2009 situatia este similari si este prezentatd maijos:

Tabelul nr. 33 Cele mai sdrace gospodarii, in perceptia membrilor comunitatii
in 2009 (%)

Cluj Dolj Valcea
% cele mai 25.0 11.0 9.0
sarace
gospodarii

Procentul celor mai sirace gospodarii, in percep tia membrilor

comunitatii in 2009

Clyj
Dolj
Valcea

% cele mai sdrace gospodarii

Analiza intreprinsd de membrii comunitatii poate constitui o adevarata
evaluare care sa stea labaza unor proiecte concrete de dezvoltare.
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( ' ercetarea complexa a indicatorilor de bundstare a copilului in familii
din comunitatile rurale precum si a caracteristicilor gospodariilor si
comunitatilor descrise mai sus reprezinta o noutate pentru Romania.

Rezultatele cercetarilor desfasurate in 2005 si 2009 in comunitati rurale din
judetele Cluj, Constanta, lasi, Dolj si Valcea, au scos in evidentd ca, realitdtile
sociale, conditiile de dezvoltare, educatie, sandtate, mediul familial si
comunitar nu ofera copiilor din mediul rural conditii egale de dezvoltare,
similare copiilor din mediul urban.

Programele de dezvoltare comunitard, desfasurate de WVRomania in
comunitatile rurale, au determinat unele ameliorari, dar raman inca multe
aspecte ce trebuie imbunatdtite. Un exemplu relevant pentru schimbarile
majore care se pot obtine atunci cand se fac investitii sustinute si tintite catre
grupurile vulnerabile sunt programele de sprijin a copiilor pentru accesul la
invatdmantul liceal. Astfel, multi copii au avut sansa unui tratament echitabil
si au reusit sd-si continue studiile liceale in zonele urbane. Rezultatul relevat
de masurdtori aratd cd numadrul copiilor Inscrisi In Invatamantul secundar
superior s-a apropiat de media nationald datorita sprijinului sustinut oferit de
WVRomania, alte ONG-uri si autoritati.

Acest sprijin s-a concretizat In oferirea de rechizite, imbracaminte, material
didactic, activitati extracuriculare, dar si programe de burse pentru
incurajarea participarii copiilor la invatdmantul liceal. De exemplu
programul WVRomania ”Vreau in clasa a IX-a” si programul guvernamental
”Bani de liceu” au determinat cresterea gradului de inrolare de la 89,2% in
2005 (comunitati din judetul Cluj) la valori aproximativ egale cu nivelul
national in 2009, acoperind o diferenta de 10% fatd de indicatorul national.
Dincolo de avantajul incontestabil pe termen scurt al acestui demers, rdmane
deschisa problema durabilitatii interventiei dupd incheierea programelor
sustinute de ONG-uri siintdrirea capacitatii comunitatilor si familiilor pentru
continuitatea sustinerii copiilor in invatdmant.

Cercetdrile desfasurate in 2005 si 2009 surprind incontestabil interesul
familiilor pentru educatia si sdnatatea copiilor. Totusi, trebuie analizata cu
realism posibilitatea concretd a familiilor de a-si indeplini acest deziderat in
prezent siin perspectiva.



Afectate de criza economicd, familiile adoptd solutii cu efecte negative pe
termen lung pentru stabilizarea economica pe termen scurt (intarzierea sau
chiar necultivarea pamantului, reducerea numarului de animale din cauza
greutdtilor in achizitionarea hranei, vanzarea animalelor mari din
gospodarie, vanzarea utilajelor si chiar a terenului). Acestea anticipeaza
secdtuirea resurselor necesare familiei pentru a acoperi cheltuielile de
scolarizare si sandtate ale copilului, si scot din discutie orice investitie
suplimentara pentru activitati de timp liber, culturd sau dezvoltare a
potentialului copilului (desen, sport, etc). Informatiile colectate de la familii
cu privire la gradul in care acestea au fost deja afectate de criza trebuie sa fie
punctul de plecare pentru a putea anticipa nevoia de servicii de sprijin pentru
sustinerea familie si asumarea de cdtre stat a rolului de garant al respectarii
drepturilor copilului, prevazut de Constitutia Romaniei si Conventia ONU
privind Drepturile Copilului, atunci cand familia si autoritatea locala nu pot
singure sd indeplineascd acest rol in totalitate.

Lipsa de informare, cunostintele limitate ale parintilor privind starea de
sandtate (vaccindri, nutritie adecvata, managementul bolilor diareice),
perpetuarea si acceptarea “metodelor traditionale” de disciplinare a
copilului, diferentele evidente de statut intre femei si barbati, sunt realitati
surprinse de studiile WVRomaéania In comunitatile rurale analizate. Se
remarca lipsa de informare a parintilor cu privire la vaccinurile primite de
copiii lor si varsta la care acestia ar trebui sd le primeasca. Peste 20% dintre
pdrintiin fiecare din judetele cuprinse in studiu nu aveau informatii cu privire
la carnetele de vaccinari si nici nu au urmarit inscrierea in carnete a
vaccinurilor.

“Pe copil trebuie si-1bati cand e lonut nu cand e lon (adult). Prin mdna aia (cu care I-ai
batut), I-ai adus pe copil pe drumul bun.” Desi exprimata ca atare de un singur
participant la un focus grup organizat intr-una dintre comunitati, expresia
reprezintd un mod de viatd In multe comunitdti rurale, in ciuda
nenumadratelor dezbateri ale specialistilor care sustin utilitatea metodelor
pozitive de educare a copilului (dialogul, exemplul pozitiv, incurajarea,
intelegerea, etc.). Pdrintii practica inca bataia ca formd de disciplinare, desi
aceasta si-a dovedit ineficienta. Perpetuarea in familie si acceptarea de catre
toti participantii la focus grupuri (baieti, fete, barbati, femei) a tratarii femeii ca
persoana cu un statut inferior celui al barbatului, a cdrei voce se aude cel mult
in familie si aproape niciodata in comunitate, reprezinta inca un model social
care ridica serioase semne de intrebare cu privire la intelegerea si

ari

Concluzii si recomand

O
N



Concluzii si recomandari

\O
Q@

aplicarea principiului egalitatii de sanse intre bdieti si fete enuntat de
Conventia ONU privind Drepturile Copilului. Asumarea responsabilitatii cu
privire la protectia drepturilor copilului in mod subsidiar responsabilitatii
parintesti ar trebui sa includd o mai mare preocupare pentru antrenarea
specialistilor din comunitate (educatori, profesori, cadre medicale) in a oferi
in mod sistematic informatii si cunostinte parintilor in domeniile cu cel mai
mare impact asupra dezvoltarii copilului: educatie, sdnatate, protectie. Acest
demers, experimentat in tdrile dezvoltate, va avea efecte pozitive atat pentru
dezvoltarea copilului, cat si pentru valorizarea in egala masura a rolului
barbatului si femeii In comunitate, valorizarea specialistului in comunitate si
nu in ultimul rand oferd modele pozitive de implicare activa in viata si nevoile
comunitatii.

Asigurarea disponibilitatii, calitatii si proximitatii sursei de apd, dincolo de
implicatiile evidente pentru sdndtatea comunitdtii, este si un indicator
important de dezvoltare. Faptul cg, existd unele imbunatatiri in 2009 fata de
2005 ne indreptateste sa afirmam ca aceasta problema este cunoscuta si
adresatd intr-o oarecare masura. Cu toate acestea este ingrijordtor ca in 2009,
incd aproximativ 50% dintre familiile care au raspuns in cadrul cercetarii nu
se Incadrau in standardul OMS privind accesul la sursele de apa sigure,
respectiv consumul a cel putin 15 litri/persoand/zi de apa provenita din surse
protejate si pentru procurarea cdrora sa nu se aloce mai mult de % ord. Desi
WV Romania nu a evaluat cu prilejul acestei cercetari calitatea apei, de-a
lungul timpului s-au facut in multe comunitdti rurale teste care au dovedit
faptul ca sursele de apd au fost afectate de folosirea excesiva a nitritilor,
punand in pericol sandatatea copiilor, mai ales a celor mai mici. Lipsa
resurselor financiare a ficut ca aceasti situatie si treneze. In aceste conditii
credem cd se impune o reconsiderare a prioritdtilor de dezvoltare si o
abordare mai intentionala a problematicii accesului la apa de calitate pentru
toate comunitatile, inclusiv, daca nu chiar prioritar pentru cele mai
vulnerabile, care nu vor putea prin forte proprii sa acceada la investitii In
infrastructura.

Din punct de vedere al raportului greutate/indltime si standardele OMS,
cercetarea a aratat ca peste 77% dintre copiii cuprinsi in cercetare in toate
zonele analizate au o nutritie adecvatd, iar valorile cresc in 2009 fata de 2005.
Totusi, la toate categoriile de varsta se constata existenta unui procent intre
0,5% (judetul Cluj) si 12,5% (judetul Iasi) de copii cu stagnare in evolutie
corespunzator unei malnutritii severe si moderate si respectiv unei abateri de



la standard de peste -2. Rezultatele prezentate sunt deosebit de importante
pentru dezvoltarea copilului si trebuie sa preocupe cu atat mai mult
autoritatile cu cat implicatiile pentru viitorul acestor copii si al comunitatilor
din care provin va fi influentat de capacitatea acestor copii de a deveni
contributori activi in societate. In acelasi timp este din ce in cea mai evidenta
incapacitatea familiilor de a oferi o nutritie sanatoasa copiilor. Cauzele sunt
multiple, mergand de la lipsa resurselor si pana la patrunderea pe piatd a
numeroase alimente de tip fast food, nepotrivite pentru o alimentatie
sdndtoasa. Lipsa de educatie a parintilor cu privire la nutritia copilului si
importanta acesteia pentru cresterea si dezvoltarea armonioasa pare a fi un
element constant, care a fost neglijat si care se impune a fi considerat cu
prioritate in viitor.

Programele dezvoltate de WV s-au concentrat pe determinarea si capacitarea
gospodariilor si comunitatilor pentru implicarea activa in evaluarea nevoilor,
dezvoltarea de strategii de dezvoltare si sustinere a membrilor comunitatilor
aflati In situatii vulnerabile (copii In familii sdrace, copii cu dizabilitati,
batrani, mame singure). Membrii comunitatilor au raspuns in cea mai mare
masura prin participare la diversele activitati. Cu toate acestea, masuratorile
au aratat ca membrii comunitatii nu sunt inca pregatiti pentru a prelua
singuri intreaga responsabilitate si sa se manifeste real in calitate de ”cetateni
activi” care au un rol important in asigurarea bunastarii intregii comunitati.
Membrii comunitatilor considerad ca doar autoritatile trebuie sd ia deciziile cu
privire la dezvoltarea comunitatilor lor. Apreciaza cd inca au nevoie de sprijin
financiar si organizational si cd fara acest sprijin nu se pot descurca. Acest
lucru intdreste ingrijorarea noastrd, sustinuta si de alte autoaprecieri realizate
de participantii la focus grupuri (lipsa sperantei in viitor, implicarea in
sustinerea aproapelui doar in situatii de crizd extremad, preocuparea in special
pentru familia largita) ca nu putem inca spera la o implicare responsabila si
activa a familiilor la viata comunitdtii. Numai printr-o actiune conjugata a
societatii civile, membrii comunitatii, ONG-uri si autoritati putem accepta cd
sunt create premisele unei societati coezive, cu adevdrat implicata si
responsabila pentru prezentul si viitorul comunitatii in ansamblul ei.

Toate aceste considerente ne indreptatesc sd apreciem necesitatea continuarii
interventiei dar si monitorizarea mult mai sistematica a situatiei copilului din
aceste comunitati.
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