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Mulgumiri

Studiul realizat de World Vision Romania, in perioada Martie-August 2014, a testat perceptia
beneficiarilor directi si indirecti ai sistemului public de educatie, respectiv copii si parinti, cu privire la
calitatea educatiei in scoala romaneasca, in special pe zona rurala.

Multumim Inspectoratelor $colare si celor 157 de unitati scolare din cele sase judete (Cluj, Dolj,
Vilcea, lalomita, Vaslui si Suceava) care au facilitat derularea acestei cercetari, precum si celor 3.586 de
copii §i parinti care au participat ca respondenti in cadrul acestui studiu.

In procesul de colectare a informatiilor din teren pentru realizarea acestei cercetiri o
contributie esentiala au avut-o lucratorii comunitari, specialistii in educatie, monitorizare si evaluare din
World Vision Romania si angajatii Biroului din Suceava al Fundatiei FARA.

Pentru a elabora un studiu nu doar bogat din punct de vedere cantitativ, ci si calitativ, dorim sa

multumim Agentiei Romane pentru Asigurarea Calitatii in Invatamantul Preuniversitar pentru suportul de
specialitate acordat in finalizarea acestuia.

Autori

Serban losifescu

Cornelia Novak
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Sumarul concluziilor si al recomandarilor

Studiul realizat de World Vision Romania, in perioada martie-august 2014, a testat perceptia
beneficiarilor directi si indirecti ai sistemului public de educatie, respectiv copii si parinti, cu privire la
calitatea educatiei in scoala romaneasca, in special pe zona rurala. Pentru aceasta, au fost aplicate
chestionare unui numar de 3.586 de copii si parinti din 157 de unitati scolare din sase judete (Cluj, Dolj,
Vilcea, lalomita, Vaslui si Suceava) — majoritatea covarsitoare functionand in comunitati dezavantajate —
grupurile tinta fiind parintii copiilor din invatamantul primar si gimnazial, precum si elevii de gimnaziu.

Motivele care au determinat initierea acestui studiu sunt multiple. Pe de o parte, dezbaterile
recente arata ingrijorarea opiniei publice fata de scaderea «calitatii educatiei, exemplificata, prin
prezentarea rezultatelor din ce in ce mai slabe pe care elevii romani le inregistreaza la testarile nationale,
la examenul de Bacalaureat sau la evaluarile internationale. Pe de alta parte, Romania, ca membru al
Uniunii Europene, urmareste obiectivele Strategiei EU2020 si ale noului cadru strategic "Educatie si
formare 2020”. Ca urmare, majoritatea reprezentantilor opiniei publice, ai clasei politice, ai mediului de
afaceri ai societatii civile considera ca sunt necesare actiuni energice si imediate pentru a stopa declinul
calitatii educatiei.

Cresterea calitatii educatiei inseamnd, in esentd, un efort de imbunatatire a rezultatelor, a
gradului de relevanta al scolii pentru piata muncii, dar si a capacitatii de a dezvolta abilitati sociale, care
sa fie transferabile si utile copiilor in viata de zi cu zi. Cei mai putin vizibili in dezbaterile publice
par sa fie tocmai elevii si parintii lor, beneficiarii succesului sau, dimpotriva, victime ale
esecului in educatie, chiar daca legislatia privind evaluarea calitagii educatiei impune scolilor sa
consulte beneficiarii de educatie.

Pentru a compensa aceasta deficienta, Fundatia World Vision Romania, in cadrul creat prin
initiativa (demarata in 2013) ,Vocea si actiunea cetdtenilor”, de crestere a participarii cetatenilor la
imbunatatirea serviciilor publice, a initiat acest studiu, care are ca scop tocmai evidentierea modului in
care parintii si elevii percep calitatea educatiei, in vederea identificarii, prin dialog direct cu beneficiarii, a
unor solutii viabile si sustenabile pentru imbunatatirea acesteia.

Pornind de la standardele in vigoare privind calitatea educatiei, aspectele analizate au fost
grupate in trei dimensiuni:
e activitatile de invatare, rezultatele obtinute si evaluarea lor;
e motivatia, implicarea personala si participarea beneficiarilor la viata scolii;

e nivelul satisfactiei beneficiarilor si ,,starea de bine” a elevilor la scoala.

Inainte de a prezenta concluziile, trebuie si mentiondm faptul ci scolile investigate functioneazi
in medii dezavantajate. Mentionam aici doar faptul ca, in conformitate cu raspunsurile oferite de parinti,
peste jumatate dintre acestia nu au absolvit scoala generala (nu au 8 clase), iar daci includem in
aceasta categorie si non raspunsurile, ponderea acestora devine de 60%. Consideram c3, pana la
confirmarea acestei structuri la nivel national, avem de-a face cu o situatie speciala — concluziile
putand fi extinse la scolile care functioneaza in astfel de medii, defavorizate din punct de
vedere educational, scoli care au, cu atit mai mult, nevoie de ajutor si sustinere
suplimentara.



Principalele concluzii si recomandari, rezultate din cercetare, referitoare la aceste aspecte

sunt prezentate mai jos.

A. Activitdtile de invatare, rezultatele obtinute si evaluarea acestora:

Marea majoritatea a colectivelor de elevi invata in sili proprii de clasa, care pot fi personalizate,
fiind dotate cu mobilier mobil, care permite lucrul in grup.

Peste 90% dintre elevi au mentionat prezenta in scoald a cel putin unui laborator sau
cabinet scolar — disciplina scolara cea mai favorizata in acest sens fiind Informatica (72% dintre
elevi mentionand cabinetul de profil), urmata de Biologie, Fizica si Chimie, cu peste 30% dintre
optiuni).

Pe de alta parte, gradul lor de utilizare este scazut: de exemplu, doar circa 36% dintre elevi
indica o folosire saptamanala a cabinetului/laboratorului de Informatica si 13% o folosire lunara).
Desi exista, in marea majoritate a scolilor, cabinetele si mai ales laboratoarele nu sunt
folosite nici macar la 10% din capacitate.

Fata de alte cercetari similare, se remarcd o folosire mai buna a materialului didactic,
surprinzand, totusi, situarea in josul clasamentului a artelor, a disciplinelor tehnologice si a celor
optionale.

Pe de alta parte, se remarca foarte slaba utilizare a mijloacelor audio si video: mai putin
de 1/3 dintre elevi semnaleaza folosirea saptamanala a acestora (cumulat, la toate disciplinele).
Situatia este similara privind nivelul folosirii computerului la clasa: doar putin peste
jumatate dintre elevi semnaleaza folosirea saptamanald a calculatorului, cumulat, pentru toate
disciplinele (marea majoritate, cum era de astepta, la Informatica/TIC). In plus, numirul elevilor
care declara ca au acces la Internet este foarte mic — doar 38%.

Exista un grad redus de cunoastere, in randul parintilor, a infrastructurii scolare si, mai
ales, a modului in care aceasta este folosita.

Marea majoritate a parintilor apreciaza orarul copiilor ca adecvat, chiar daca, in general, un
elev are, cu regularitate, teme scrise, la cel putin trei discipline in fiecare zi.

Peste 80% dintre elevi sustin ca mai mult de jumatate din timpul unei ore obisnuite
de curs asculta explicatiile profesorilor.

Dintre situatiile considerate, de cercetarea in domeniu, ca dezirabile din perspectiva maximizarii
rezultatelor invatarii, elevii raporteaza cele mai mici scoruri (61%) la aplicarea cunostintelor
in situatii reale de viata si la posibilitatea colaborarii intre elevi in rezolvarea sarcinilor de
invatare.

in privinta caracterului transdisciplinar al predarii, in fiecare scoala exista cel putin un
profesor care face astfel de corelatii.

Ca element porzitiv (identificat in raport cu alte cercetari), putem mentiona faptul ca profesorii,
in majoritatea lor, ofera feed-back si sprijin elevilor.

La fel, existd progrese in privinta obiectivitatii evaluarii si notarii, profesorii explicind
criteriile de evaluare, precum si rezultatele acesteia, fapt confirmat atit de elevi, cat si
de parinti. Totusi, aproape un sfert dintre elevi considera ca exista elevi favorizati sistematic si

circa 7% considera ca exista elevi pedepsiti sistematic.



e Exista incredere in scoala si in profesori - cei care se considera nedreptatiti sau care nu
inteleg rezultatele evaluarii se adreseaza scolii, in special profesorului respectiv, dar si dirigintelui
sau directorului (cu un total de circa 80%).

e In privinta utilizarii rezultatelor evaluarii, comportamentele indicate cel mai frecvent sunt
cele corective, referitoare la continutul procesului de invatare: indicarea greselilor, explicatii
suplimentare, teme in plus etc. Pe de alta parte, comportamentele care tin de motivatia
pentru invatare si privind identificarea cauzelor unor performante slabe sunt mai
putin reprezentate.

e In general elevii sunt mult mai bine informati in privinta activitatii scolii decat parintii lor, lipsa de
informare a acestora din urma fiind ingrijoratoare. Nivelul de informare se coreleaza
puternic cu nivelul de educatie a parintilor. In scolile cercetate, mai putin de jumatate
dintre parinti au putut/au dorit sa indice cel putin un eveniment desfasurat in scoala in ultima
luna. Tn schimb, toti elevii au putut/au dorit sa indice cel putin un eveniment desfasurat in
scoala, in ultima luna (media fiind de 1.79 evenimente/respondent).

Concluzii generale:

Spatiile scolare exista, insa infrastructura nu este intotdeauna folosita pentru a asigura
conditiile necesare unei invatari de calitate.

Activitatea la clasa este centrata mai mult pe predare, adica pe ceea ce face profesorul,
si mai putin pe invatare.

Autonomia elevului in procesul de invatare este inca redusa.

Educatia este, inca, predominant definita ca transmitere de informatie.

Evaluarea rezultatelor invatarii este centrata mai mult pe aspectele si continuturile
cognitive ale invatarii si mai putin pe cele comportamentale si atitudinale.

Parintii nu sunt intotdeauna suficient de bine informati in privinta activitatii scolii.

Recomandari:

Este necesara o investigare suplimentara a motivelor sub-utilizarii laboratoarelor,
cabinetelor, auxiliarelor curriculare, cauzele acestei situatii fiind diferite de la o scoala
la alta. Pe aceasta baza, este necesara adoptarea unor programe personalizate de
remediere a situatiei, in functie de rezultatele investigatiei.

Evaluarea profesorilor va trebui sa ia in considerare, mai mult deciat in prezent,
utilizarea bazei logistice a scolii, precum si caracterul aplicativ si cel inter/trans
disciplinar al predarii.

Este necesara pregatirea suplimentara a profesorilor privind: latura aplicativa si
interdisciplinaritatea predarii; aspectele care tin de motivatia elevilor pentru invatare;
evaluarea dimensiunilor comportamentala si atitudinala ale invatarii.

Este necesara cercetarea valorii adaugate a temelor pentru acasa, in conditiile in care
nu exista o corelatie intre cantitatea acestora si rezultatele obtinute.

Cresterea nivelului de informare a elevilor si, mai ales, a parintilor, in legatura cu
activitatea scolii, insistindu-se pe rezultatele obtinute, pe aspectele pozitive si pe rolul
scolii ca factor de promovare sociala.



B. Motivatia, implicarea personala si participarea beneficiarilor la viata scolii:

Posibilitatea alegerii scolii este puternic influentata de nivelul economic al familiilor:
exista posibilitatea reald de a alege numai daca familia are posibilitati materiale suficiente.
Procente semnificative dintre elevii (o treime) si parintii (un sfert) care au raspuns la chestionar,
au declarat ca fac parte din organismele reprezentative la nivel de clasa sau de scoala.

Pe de alta parte, un procent mult mai mare de elevi (fata de parinti) declara ca nu stiu cand se
intruneste respectivul organism consultativ, ceea ce poate denota o activitate mai vizibila,
mai sustinuta a comitetului de parinti, in raport cu cel al elevilor.

Aproape jumatate dintre elevi si aproape 30% dintre parinti declara ca nu sunt
consultati in stabilirea disciplinelor optionale - confirmandu-se practica deciziei la nivelul scolii,
in functie de resurse si de nevoia de a completa catedrele cadrelor didactice existente.

In general, parintii sunt mai putin implicati in planificarea activitatii de la nivelul scolii,
precum si in managementul financiar al scolii.

Referitor la contributia financiard a parintilor, marea majoritate a parintilor nu numai ca
au declarat ca au contribuit la cumpararea unor auxiliare curriculare, dar si ca, in
plus, le considera utile la clasa.

Comunicarea cu personalul scolii este considerata, in general, buna si, la fel, sprijinul primit
pentru rezolvarea problemelor personale.

Circa 20% dintre elevi si circa 15% dintre parinti au semnalat aspecte negative legate de
functionarea scolii.

Atat elevii, cat si parintii preferd sa semnaleze aspectul negativ constatat in primul rand
dirigintelui sau unui alt profesor si in foarte mica masura, autoritatilor locale sau comitetului
de parinti. Deci, se prefera actiunea individuala si nu cea colectiva.

O buna parte dintre aspectele negative semnalate se referd la ordine, curatenie, paza si
siguranta - situatie pe care o consideram ingrijoratoare.

Pe de alta parte, peste jumatate dintre respondenti considera ca semnalarea problemei a
dus, de fiecare data sau, macar in majoritatea cazurilor, la imbunatatirea situatiei.
Chiar daca numarul raspunsurilor referitoare la apelul catre mediatorul scolar, pentru
rezolvarea unor probleme din scoala, este mic, totusi, acolo unde exista, mediatorul scolar
poate fi o resursa utila in acest sens.

Marea majoritate a elevilor (peste 93%) si a parintilor (peste 88%), declara ca nu au adresat
scolii propuneri de fmbunatatire. Se poate observa aici o centrare a interesului
beneficiarilor de educatie pe probleme si nu pe imbunatitirea, in general, a
activitatii din scoala - deci o atitudine reactiva si nu una pro activa. Mentionam, totusi,
ca peste 50% dintre cei care au facut propuneri de imbunatatire (elevi sau parinti), sustin ca
propunerile respective au fost luate in considerare.

Predomina dimensiunea ,,pozitiva’” a comunicarii dintre scoala si familie: parintii sunt
solicitati sa vina la scoala pentru a li se comunica rezultatele bune ale copiilor, comportamentele
pozitive ale acestora, rezultatele deosebite ale scolii etc.

In plus, peste 64% dintre elevi si aproape 80% dintre parinti se adreseaza scolii si atunci
cand este vorba de problemele personale ale copilului sau ale familiei (procentul
raspunsurilor afirmative scazand pe masura inaintarii in scolaritate). Consideram ca un motiv al
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acestei situatii este lipsa "persoanelor resursa” din comunitate (de exemplu, asistentul social),
care sa se ocupe de acest tip de probleme — un efect fiind si "incarcarea” scolii cu probleme care
nu apartin misiunii acestei institutii — anume, educagia.

e Ca mijloace de comunicare, predomina cele clasice (mai ales discutiile si consultatiile
individuale). Totusi, aproape un sfert dintre elevi semnaleaza utilizarea telefonului sau a email-
ului. In privinta periodicitatii, peste 50% dintre elevi si parinti comunica cel putin lunar cu scoala
pentru rezolvarea unor probleme personale.

e Referitor la comunicarea rezultatelor invatarii, situatia este mult mai buna: peste 43%

dintre parinti mentioneaza comunicarea acestora cel putin saptamanal.

Concluzii generale:

Participarea parintilor si a elevilor la procesul decizional este, adesea, formala si se
reduce la ,,luarea la cunostinta” a celor decise la nivelul scolii, acest lucru fiind datorat
informarii deficitare a acestora si nivelului scazut de educatie la nivelul familiilor de
provenienta a elevilor.

Comunicarea intre scoala, pe de o parte, si elevi si parinti, pe de alta parte, este
centrata pe rezolvarea problemelor (aspecte negative sau probleme individuale ale
elevilor si ale familiei) si nu pe imbunatatirea rezultatelor, pe crestere si dezvoltare.
Comunicarea, in general, si rezolvarea problemelor, in special, sunt vazute ca
fenomene interne scolii. Ca urmare, nu sunt informate institutii din comunitate care ar
putea contribui la rezolvarea problemelor si nu li se solicita ajutorul.

Comunicarea se realizeaza, de regula, individual si nu implica organismele consultative
ale elevilor si ale parintilor.

Recomandari:

Realizarea unor programe de educare a parintilor in privinta educatiei de calitate,
abordand, printre altele, problematica participarii la decizie §i cresterea nivelului de
incredere in scoala.

imbuniti;irea activitatii consiliilor de administratie ale unitatilor scolare, precum si ale
organismelor consultative ale parintilor si elevilor, in sensul cresterii capacitatii si
autoritatii de decizie in privinta aspectelor esentiale care tin de viata scolii - inclusiv
bugetul de venituri si cheltuieli si proiectul de dezvoltare institutionala.

Dezvoltarea capacitatii managementului unitatii scolare pentru a comunica sistematic
cu elevii si cu parintii, prin intermediul organismelor lor consultative, precum si pentru
a utiliza comunicarea pentru prevenirea problemelor si pe imbunatatirea rezultatelor
si a vietii scolare.

Dezvoltarea capacitatii managementului unitatii scolare de a comunica sistematic cu

institutiile, organizatiile si persoanele de la nivelul comunitatii, atat pentru rezolvarea

A .

problemelor aparute, cit si pentru imbunatatirea rezultatelor si a vietii scolare.

’
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C. Nivelul satisfactiei beneficiarilor si ,,starea de bine” a elevilor la scoala:

In aproape toate scolile din esantion, marea majoritate a elevilor si a parintilor considera
scoala ca ”’sigura” (cu un procent semnificativ inferior in privinta sigurantei in vecinatatea
unitatilor scolare).

Ordinea si curatenia in scoala sunt apreciate pozitiv de marea majoritate a parintilor si a
elevilor (cu procente de peste 70%).

Procentul elevilor care s-au simtit, intr-un fel sau altul, discriminagi este destul de mare = in
medie peste 25%. Procentul parintilor care afirma existenta discriminarii este, insa, mult mai
mic (in medie 7,5%). Motivele de discriminare cel mai frecvent invocate de elevi sunt legate de
evaluare si notare, mai ales de capacitatea profesorilor de a face o evaluare corecta. Pe de alta
parte, parintii semnaleaza mai multe situatii in care discriminarea perceputa are motive sociale si
etnice.

Marea majoritate a parintilor si a elevilor sunt satisfacuti de diferitele aspecte ale vietii
scolare, cel mai mare scor fiind obtinut de respectul aratat de personalul scolii (78%), iar cel
mai mic de progresul in dotarea cu echipamente si materiale (66%).

De asemenea, majoritatea elevilor si a parintilor apreciaza pozitiv climatul scolar - inclusiv
cel afectiv, precum si capacitatea scolii de a rezolva problemele copiilor.

Pe de altd parte, se poate constata un nivel scazut al accesarii de catre copii a serviciilor
de consiliere scolara: circa trei sferturi dintre elevi declard ca in ultimul semestru nu au stat
de vorba niciodata cu un consilier scolar.

In privinta atitudinii fata de scoala si fata de invatare, aproape 28% dintre elevi si 13% dintre
parinti recunosc existenta absentelor nemotivate, cauzate, cel mai frecvent, de existenta
unor problemele personale si familiale (20% dintre elevi si 7% dintre parinti). Al doilea motiv, in
ordinea importantei il reprezinta, la parinti, activitatile din gospodarie ale copiilor (10%), in timp
ce aproape 8% dintre elevi sustin ca lipsesc pentru ca "nu le place materia”.

Peste 70% dintre elevi percep toate disciplinele scolare ca fiind utile, cele mai mari
scoruri fiind inregistrate de limba romana si matematica, pe locurile urmatoare fiind limbile
moderne si geografia, cele mai putin utile fiind considerate artele si educatia tehnologica.
Atitudinea fata de scoala este evaluata si prin intentiile de continuare a studiilor dupa
terminarea gimnaziului: circa 65% dintre elevi si peste 63% dintre parinti afirma dorinta
continuarii studiilor in liceu, ceea ce ar determina un procent ingrijorator de (posibila)
parasire timpurie a scolii de circa 35%, dublu fata de media nationala.

Concluzii generale:

Climatul scolar, este in general, perceput ca pozitiv. Siguranta, ordinea si curatenia
sunt considerate la un nivel acceptabil si nu sunt inregistrate cazuri grave de
discriminare pe alte criterii decat cele legate de ’merit”.

Si in aceasta privinta este vizibila orientarea scolii catre rezolvarea problemelor
(aspecte negative sau probleme individuale ale elevilor si ale familiei) si mai putin pe
fmbunatatirea rezultatelor, crestere si dezvoltare.

Aspectele care tin de ,,bunastarea relationala”, la nivel de egali, au scoruri mai mici
decat cele legate de relatiile cu profesorii si, in general, cu personalul scolii.

Activitatea de orientare si consiliere este aproape absenta.
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Utilitatea perceputa a scolii este influentata de centrarea acesteia pe acumularea si
reproducerea informatiei: cele mai utile sunt considerate disciplinele de examen, iar
mai putin utile tocmai cele care ar putea asigura, intr-o mai mare masura, succesul
personal (de exemplu, educatia tehnologica).

Se poate constata, in general, o neglijare a formarii competentelor cheie, in favoarea
disciplinelor ,,de examen”.

Recomandari:

Este necesara pregatirea suplimentara a profesorilor pentru dezvoltarea, prin fiecare
disciplina de studiu si arie curriculara, a competentelor cheie, asa cum sunt definite in
politicile nationale si europene.

Este necesara pregatirea suplimentara a profesorilor, dar si a parintilor, in privinta
educatiei de calitate, abordand, printre altele, problemele legate de climatul scolar si
de ,,bunastarea copilului”, inclusiv aspectele care tin de dezvoltarea competentelor
sociale.

Continuarea cercetdrii in domeniul ethosului, al climatului scolar si al culturii
organizationale scolare, in vederea identificarii mecanismelor de imbunatatire a
bunastarii copiilor.

Prezenta, in fiecare comunitate, a unor persoane resursa (de exemplu, asistenti sociali,
mediatori scolari etc.), care sa abordeze problemele familiei mediului economic si
social in care trdiesc elevii §i care sa colaboreze permanent cu institutiile de
fnvatamant.
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Capitolul I. Introducere: scopul si contextul cercetarii

In ultimii ani am fost martorii unor analize publice tot mai dramatice cu privire la sciderea
calitatii educatiei, exemplificatd, inclusiv in mass-media, prin prezentarea rezultatelor din ce in ce mai
slabe pe care elevii romani le inregistreaza la testarile nationale, la examenul de Bacalaureat sau la
evaludrile internationale.

Ultimele rapoarte si evaluari internationale (PISA, TIMSS, PIRLS) indica disparitati foarte mari
intre rezultatele pe care le au copiii, in functie de mediul de provenienta al acestora (rural sau urban),
familii sarace sau mai instarite, cu nivel de educatie mai ridicat sau mai scazut, dar arata si ca elevii
romani sunt pe ultimele locuri din Europa — locul 52 din 64 de tari participante. Printre cauzele cele mai
des incriminate pentru acest esec se enumera:

- Subfinantarea sistemului de educatie

- Dotarea insuficienta a spatiilor educationale

- Pregatirea si motivatia cadrelor didactice

- Programele scolare inadecvate

- Rata abandonului scolar

- Slaba implicare a familiilor si comunitatilor in procesul educational etc.

Parerea quasi-unanima exprimata de reprezentanti ai opiniei publice, clasei politice, mediului de
afaceri si societatii civile este ca trebuie sa facem ceva pentru a stopa declinul. Cresterea calitatii
educatiei este perceputd ca un efort de imbunatatire a rezultatelor, a gradului de relevanta al scolii
pentru piata muncii, dar si a capacitatii de a dezvolta abilitati sociale care sa fie transferabile si utile
copiilor in viata de zi cu zi. Cei mai putin vizibili in dezbaterile publice par sa fie tocmai elevii si parintii
lor, beneficiari ai succesului sau esecului in educatie.

Dar pentru a creste calitatea unui serviciu — indiferent de natura lui — este esential ca beneficiarii
acestuia sa ofere constant un feedback constructiv cu privire la relevanta, eficienta si eficacitatea
serviciului respectiv. In cazul educatiei, cei care pot oferi acest feedback sunt parintii si elevii insisi. De
aceea cercetarea de fata si-a propus sa evalueze, pe de o parte, in ce masura exista o consultare reala si
implicarea beneficiarilor cu privire la calitatea educatiei si, pe de alta parte, sa exploreze modalitati
concrete de implicare a acestora in procesul de evaluare a scolii romanesti.

Conform legislatiei, consultarea beneficiarilor in procesul de evaluare externa este obligatorie,
pentru a stabili in ce masura unitatea de invatamant respecta standardele de calitate legiferate. La nivelul
scolilor procesul a ramas unul mai degraba formal, fara a fi urmat de realizarea, monitorizarea si
implementarea unui plan comun de imbunatatire a situatiei acolo unde s-au identificat neajunsuri. Mai
mult, nici parintii si nici elevii nu au fost instruiti cu privire la importanta demersului si, asa cum arata si
cercetarea de fata, nu detin informatiile necesare pentru a aprecia gradul de realizare a standardelor de
calitate pentru invatamant.

Diversele analize realizate la nivel national se refera cu prioritate la rezultatele invatarii, la
participarea scolara, la accesul copiilor celor mai vulnerabili la scoala sau chiar la gradul de finantare a
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educatiei. Sunt insa prea putine cercetari cu privire la procesul prin care feedback-ul elevilor sau a
parintilor este Tncorporat in efortul de a creste calitatea educatiei. Tntrebat,i despre ce ar trebui sa
includa o educatie de calitate, cei mai multi dintre parinti si elevi se rezuma la a mentiona aspecte care
tin, mai curand, de infrastructura sistemului decat de aspecte care contribuie la cresterea relevantei
invatarii, a starii de bine a copilului in scoala sau a motivatiei si participarii copiilor la procesul de
educatie.

Un aspect care trebuie remarcat aici este ca, desi vorbim despre calitatea educatiei la modul
general, serviciul educational difera semnificativ de la o scoala la alta, in functie de particularitati dictate
de un complex de factori, de la mediul in care functioneaza scoala (urban-rural), pana la infrastructura
sau interesul si priceperea decidentilor locali. De aceea, consideram foarte important ca, in analiza
calitatii educatiei, sa existe in fiecare scoald mecanisme de consultare cu parintii si elevii si, mai ales,
mecanisme de actiune pentru remedierea situatiilor semnalate ca problematice de catre acestia (planuri
si programe de remediere si/sau de dezvoltare).

De aceea, incepand din anul 2013, Fundatia World Vision Romania a introdus o metoda de
consultare si dialog constructiv intre beneficiari, personalul scolilor si decidentii politici locali, numita
,Vocea si actiunea cetdtenilor”. Aceasta metodologie isi propune sa creeze un cadru de consultare deschis,
in care parintii si elevii sunt instruiti cu privire la dreptul la educatie si la standardele de calitate in
vigoare. Printr-un proces participativ, acestia realizeaza o analiza a gradului de respectare a standardelor
in scoala din comunitatea lor. In cadrul acestui proces am considerat esentiala participarea beneficiarilor
(parinti si elevi), alaturi de personalul scolii si de reprezentantii autoritatilor locale, la identificarea
problemelor cu care se confrunta scoala, precum si a posibilelor solutii. Ca rezultat, este dezvoltat un
plan de actiune, in care fiecare dintre participanti isi asuma responsabilitati si contribuie cu propriile
resurse la efortul comun de ameliorare a calitatii educatiei in comunitatea sa.

Utilizarea acestei metodologii este inca la inceput, fiind derulata pana in prezent doar in 15
comunitati, cu participarea a peste 700 de persoane, dar s-a remarcat deja o crestere semnificativa a
gradului de implicare a parintilor in cresterea calitatii educatiei pentru copiii lor si in responsabilizarea

A

decidentilor locali pentru sustinerea educatiei (investitii locale in inlocuirea instalatiei de incalzire,
infiintarea unui serviciu de tip "Scoala dupa $coald”, cresterea sigurantei copiilor in scoala prin
amenajarea curtii scolii concomitent cu asumarea de catre elevi a reducerii violentei in scoala etc).
Programul implementat de World Vision Romania este finantat in cadrul unui proiect regional World
Vision de crestere a participarii cetatenilor la imbunatatirea serviciilor publice, numit Local Initiatives for
National Change (”Initiative Locale pentru Schimbdri Nationale”), finantat de World Vision Australia si
implementat in sapte tari din regiune: Albania, Armenia, Bosnia Hertegovina, Georgia, Liban, Romania si
Pakistan.

In strategiile de dezvoltare locald sustinute de World Vision Romania, in parteneriat cu
autoritatile locale, consideram ca educatia ocupa un loc prioritar si ca o educatie de calitate este un
drept esential pentru bunastarea copiilor si succesul lor ca viitori adulti. Cadrul unei educatii de calitate,
din perspectiva Tnvatarii pe tot parcursul vietii se formeaza in primii ani de viata in familie si apoi in
scoala. Similar standardelor promovate de World Vision la nivel international, consideram esential ca
toti copiii sa stie sa citeasca si sa scrie functional pana la varsta de || ani si, de asemenea, sa fie stimulati
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sa ia decizii infformate si corecte si sa se protejeze. De aceea, programele de educatie ale World Vision
Romania stimuleaza interesul copiilor pentru studiu, implicarea activa in imbunatatirea calitatii vietii in
comunitatea lor, iar ca adolescenti 1i pregatesc pentru oportunitati economice si viata profesionala.
(http://www.worldvision.ro/educatie-a270.html)

In cei 25 de ani de activitate, World Vision Romania a derulat programe de dezvoltare locali in
398 de comunitati rurale din tara, in parteneriat cu autoritati locale, inspectorate scolare, unitati de
invatamant, asociatii de parinti si consilii ale elevilor, pentru imbunatatirea calitatii educatiei din
comunitatile rurale, promovand dreptul copilului la educatie si activitati de timp liber, responsabilizarea
parintilor pentru a sustine participarea scolara a copiilor.

Prin aceastd cercetare, Fundatia World Vision Romania si-a propus sa investigheze pe teren
perceptia beneficiarilor directi si indirecti (elevi si parinti) asupra sistemului educational, in special asupra
calitatii educatiei la care au acces elevii din mediul rural, exemplificat aici prin comunitati din judetele
Cluj, Dolj, lalomita, Vaslui, Valcea si Suceava. Rezultatele acestei cercetari vor contribui, speram, la
imbunatatirea sistemului de monitorizare a standardelor de calitate in educatie si mai ales a modului in
care acestea sunt evaluate in dialog direct cu beneficiarii pentru aducerea problemelor si a solutiilor
identificate la nivel local spre a fi analizate si supuse dezbaterii publice, in vederea imbunatatirii calitatii
serviciilor din educatie.

Premisele de la care am pornit in acest demers sunt prevederile Constitutiei si ale Legii Educatiei
Nationale, privind garantarea accesului la educatie gratuitd tuturor cetatenilor din Romania si din
Uniunea Europeana. Participarea la educatie ar trebui sa fie o garantie a achizitiei competentelor de baza
(scris, citit, socotit) pentru fiecare dintre cei care participa, iar participarea la educatie este o obligatie
pentru fiecare. La nivel legislativ exista standarde a caror respectare ar trebui sa conduca la un proces
educational de calitate, chiar daca evaluarea si monitorizarea acestora se realizeaza, uneori, doar in mod
formal si remedierea problemelor identificate pare o misiune imposibila pentru autoritatile locale.

La nivelul parintilor si copiilor, evaluarea standardelor educationale este mai degraba dificila in
lipsa unei cunoasteri adecvate a acestora si comporta un mare grad de subiectivitate. Monitorizarea
achizitiilor educationale ale copilului, dincolo de abilitatile elementare de scris, citit, socotit, implica din
partea parintilor si copiilor un anumit nivel de cunostinte, ceea ce poate afecta calitatea acestei
monitorizari si capacitatea acestora de a contribui la un dialog constructiv cu factorii de decizie despre
cresterea calitatii actului educational.

Romania, ca membru al Uniunii Europene, trebuie sa se alinieze la noul cadru
strategic ,,Educatie si formare 2020” (ET 2020) pentru cooperarea europeana in domeniul
educatiei si formarii profesionale. Acest cadru prevede obiective strategice comune pentru statele
membre, inclusiv un set de principii pentru atingerea acestor obiective, precum si metode de lucru
comune cu domenii prioritare. Principalul scop al cadrului este de a sprijini statele membre in ceea ce
priveste dezvoltarea in continuare a sistemelor lor de educatie si formare. Aceste sisteme ar trebui sa
asigure tuturor cetatenilor mijloacele necesare pentru a-si atinge potentialul, in vederea asigurarii
prosperitatii economice durabile si a capacitatii de integrare profesionala.
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Cadrul ar trebui sa ia in considerare intregul spectru de sisteme de educatie si formare

profesionala dintr-o perspectiva a invatarii pe tot parcursul vietii, acoperind toate nivelurile si contextele
(inclusiv Tnvatamantul non-formal si informal). Astfel au fost formulate patru obiective strategice ale
acestui cadru pentru a fi puse in aplicare de catre statele membre:

Realizarea in practica a invatarii pe tot parcursul vietii si a mobilitatii — fiind
necesare progrese semnificative privind punerea in aplicare a strategiilor de invatare pe tot
parcursul vietii, dezvoltarea cadrelor nationale pentru calificari (in legatura cu Cadrul
european al calificarilor) si stabilirea unor parcursuri educationale mai flexibile. Totodata, ar
trebui sa fie extinsa mobilitatea si sa se aplice Carta europeana a calitatii pentru mobilitate.
imbunititirea calititii si a eficientei educatiei si formirii — toti cetitenii trebuie si
poata dobandi competente-cheie, iar toate nivelurile de educatie si formare profesionala
trebuie sa devina mai atractive si mai eficiente.

Promovarea echitatii, a coeziunii sociale si a cetateniei active — educatia §

formarea ar trebui sa permita tuturor cetatenilor sa dobandeasca si sa dezvolte abilitati s
competente necesare pentru a permite ocuparea unui loc de munca si continuarea invatarii,
cetatenia activa si dialogul intercultural. Dezavantajul educational, aparut ca urmare a
apartenentei la o categorie social defavorizatd, ar trebui remediat prin asigurarea unui
invatamant prescolar de fnalta calitate.

Stimularea creativitatii i a inovarii, inclusiv a spiritului intreprinzator, la toate
nivelurile de educatie si formare — promovarea dobandirii de catre toti cetatenii a unor
competente transversale si garantarea bunei functionari a triunghiului cunoasterii (educatie-
cercetare-inovare). Ar trebui promovate parteneriatele dintre intreprinderi si institutiile de
invatamant, precum si comunitatile mai largi de cursanti, care sa implice reprezentanti ai
societatii civile si alte parti interesate.

Romania, ca stat membru al Uniunii Europene, trebuie sa adopte masuri, la nivel national, pentru

realizarea obiectivelor strategice, precum si pentru a contribui la atingerea criteriilor de referinta

europene. World Vision Romania a inteles sa sprijine demersul de imbunatatire a mecanismelor de

consultare a beneficiarilor directi (elevi) si indirecti (parinti ai elevilor) in vederea imbunatatirii calitatii

educatiei.

In acest proces am fost onorati sa colaboram cu profesionistii de top din domeniul calitatii
educatiei din Romania.
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Capitolul 2. Metodologia cercetarii (concept, esantion, instrumente)
2.1. Conceptul cercetarii

Definitia calitatii educatiei, asa cum apare ea in Legea asigurarii calitatii educatiei, adoptata prin
OUG Nr. 75/2005, la randul ei aprobata cu modificari prin Legea Nr. 87/2006, statueaza necesitatea
indeplinirii, de catre furnizorii de educatie, a asteptarilor beneficiarilor. De aici rezulta necesitatea
informarii, a consultarii, dar si a participarii la decizie a beneficiarilor de educatie, asa cum sunt ei definiti
de lege, in privinta elaborarii si realizarii programelor de educatie, dar, mai ales, in privinta evaluarii
rezultatelor acestora din perspectiva revizuirii politicilor publice asociate.

Dintre beneficiarii de educatie, cei mai importanti sunt, desigur, elevii, numiti de lege ,,beneficiari
directi”. Avand n vedere varsta elevilor din Tnvatamantul preuniversitar, la fel de importanti sunt parintii
(respectiv tutorii si reprezentantii legali ai acestora), chiar daca intra in categoria ,,beneficiarilor indirecti
de educatie”.

Ca urmare, standardele de referinta privind calitatea educatiei contin prevederi cuprinzatoare
referitoare la aspectele in care este nevoie de consultarea si chiar participarea la decizie a beneficiarilor
de educatie. In plus, Agentia Romana de Asigurare a Calitatii in invit,iméntul Preuniversitar (ARACIP) a
inceput procesul de consultare publica in vederea realizarii unei noi generatii de standarde privind
asigurarea si evaluarea (interna si externa) a calitatii educatiei.

Cercetarea realizatd, prin instrumentele propuse (cele doua chestionare prezentate in Anexa |),
sintetizeaza aspectele pe care le consideram esentiale din perspectiva noului cadru conceptual si
metodologic avut in vedere. Astfel, rezultatele invatarii, progresul obtinut si bunastarea copilului devin
obiectivele esentiale ale activitatii de evaluare a calitatii si, implicit, ale procesului de consultare a elevilor
si parintilor.

Trebuie subliniat si faptul ca aspectele urmarite si evaluate prin cele doua chestionare sunt deja
urmarite in procesul de evaluare institutionala realizat de ARACIP si evaluate prin instrumente specifice
(inclusiv printr-o aplicatie informatica).

Pe aceasta baza, rezultatele cercetarii de fata, care este, reamintim, o cercetare independenta,
impreuna cu instrumentele propuse, vor fi puse la dispozitia societatii civile si factorilor de decizie, in
vederea colectarii unor date actuale, credibile si relevante cu privire la calitatea educatiei formale (de
nivel prescolar, primar si secundar-inferior) din Romania, asa cum este ea perceputa la nivelul
beneficiarilor sistemului de educatie din Romania. In plus, ea oferd date specifice scolilor care
functioneaza in mediu rural, date utile pentru elaborarea politicilor educationale specifice, mai ales din
perspectiva fondurilor europene alocate pentru perioada 2014-2020.

Pornind, aga cum am mentionat mai sus, de la conceptele si standardele in vigoare privind
calitatea educatiei, aspectele analizate au fost grupate in trei dimensiuni: a. activitatea de invatare,
rezultatele obtinute si evaluarea lor; b. motivatia, implicarea personala si participarea beneficiarilor la
viata scolii; c. nivelul satisfactiei beneficiarilor si ,starea de bine” a elevilor la scoald. in vederea

17



construirii instrumentelor de cercetare (prezentate in Anexa |), aceste trei dimensiuni au fost
operationalizate in urmatoarele 3 domenii si 14 aspecte pe care le-am considerat relevante:

a. Activitatea de invatare, rezultatele obtinute si evaluarea lor. Aceasta dimensiune se refera
la:

|.Utilizarea bazei logistice, a echipamentelor, materialelor si, in general a resurselor disponibile in
procesele educationale.

2. Procesul didactic: metodologia utilizatd (cu precadere, centrarea pe predare sau pe invatare),
auxiliarele curriculare folosite, caracterul aplicativ si trans-disciplinar al predarii, nivelul de implicare a
elevului in procesul de invatare.

3. Nivelul de autonomie a educabilului si posibilitatea de a exprima puncte de vedere personale.

4. Evaluarea (constructiva) a rezultatelor invatarii si stilul evaluativ al profesorilor.

5. Sprijinul primit in plan educational.

6. Nivelul de informare in privinta activitatii scolii.

b. Motivatia, implicarea personala si participarea. Aceastd dimensiune se refera la:

I. Motivele alegerii unei anumite scoli.

2. Participarea la viata scolara si, cu precadere, la activitatea organismelor consultative si la procesul
decizional, in general.

3. Comunicarea cu personalul scolii (diriginte / invatator, conducerea scolii, alte cadre didactice) si
sprijinul primit pentru rezolvarea problemelor personale.

c. Nivelul satisfactiei si ,,starea de bine” la scoala. Aceasta dimensiune se refera la:

I. Siguranta elevilor in incinta scolii si in spatiile adiacente.

2. Ordinea si curatenia in spatiile scolare.

3. Tratamentul egal si echitabil in scoala.

4. Satisfactia fatd de viata scolara si privind progresul realizat de catre scoala in privinta imbunatatirii
calitatii vietii scolare.

5. Atitudinea fata de invatare si, in general, fata de institutia scolara.

In capitolul al treilea, referitor la rezultatele cercetarii (completat cu Anexa 5), precum si in cel
de-al patrulea, privind concluziile si recomandarile rezultate din cercetare, vom analiza aceste elemente
rezultate din operationalizare, atat individual, cat si sintetic.

2.2. Metodologia cercetarii: consideratii generale

In legiturd cu modul de abordare a investigatiei sunt de facut urmatoarele precizari generale.
Prima se refera la reteaua investigata. Baza de esantionare, din care a fost selectata reteaua scolara in
care s-a desfasurat investigarea, o reprezinta unitatile de invatamant din sase judete cuprinse in reteaua
de unitati scolare Tn comunitati in care World Vision Romania sau Fundatia FARA au intervenit pe
parcursul ultimilor ani. Pornind de la premisa ca o cercetare are cu atat mai multe sanse de succes, cu
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cat increderea pe care populatia investigata o are in cei care realizeaza cercetarea este mai mare,
administrarea chestionarelor s-a realizat la nivel local, operatorii de teren fiind persoane cunoscute si de
incredere pentru parintii si elevii investigati, activisti ai World Vision Romania si ai Fundatiei FARA.

Reteaua investigata cuprinde unitatile de invatamant propriu-zise, cele 157 de unitati incluzand
atat unitati coordonatoare (cu personalitate juridica), cat si structuri ale acestora. Daca in cazul elevilor
populatia tinta au constituit-o elevii de gimnaziu, selectati din 105 unitati, selectia parintilor s-a realizat la
nivelul unui numar de 155 unitati scolare, 103 unitati fiind comune ambelor selectii (v. paragraful 2.4.
referitor la populatia investigatd). O consecinta a acestor distributii o constituie diferentele intre
populatii, generate de diferitele tipuri de unitati. Daca elevii, indiferent ca au fost selectati din scoli
gimnaziale, scoli profesionale sau licee, reprezinta elevii de gimnaziu, parintii au fost selectati din toate
categoriile de unitati, incluznd, pe langa cele mentionate, gradinite si scoli primare. Nu numai extinderea
retelei investigate a generat acest efect, dar si structura pe niveluri de studiu, existand unitati organizate
de la nivelul prescolar, pana la nivelul liceal de studiu.

Urmatoarea observatie se refera la semnificatia termenului de “esantion” utilizat pe parcursul
prezentei analize. Termenul nu poarta semnificatia statistica de reprezentativitate Tn cadrul unei
populatii, ci trebuie interpretat in conotatia lui semantica, de segment / parte a unei populatii, facilitand
referirile la populatia investigata. De asemenea, notiunea de populatie investigata in cadrul studiului
vizeaza cele doua categorii: elevi si parinti. Dintre cele |57 de unitati, marea majoritate sunt unitati din
mediul rural, doar 2 unitati (din care au fost selectati 79 de elevi, respectiv 91 de parinti) functionand in
mediul urban.

Desi reteaua unitatilor selectate cuprinde 103 unitati in care au fost investigate ambele categorii
de subiecti, cele doua esantioane au fost selectate independent, parintii nefiind selectati corelat cu
elevii. Desi subiectii nu reprezinta perechi elev-parinti, premisa cercetarii este aceea ca, referitor la
unitatea scolara, ambele reprezinta acelasi mediu educational, diferitele caracteristici ale
esantionului de parinti putind fi considerate ca reprezentative pentru situatia elevilor din unitatea
respectiva. O prezumtie similara se face si cu referire la mediul familial, in unitatile gimnaziale din rural
elevii provenind din comunitati apropiate. In analizi vor fi prezentate comparativ diferite caracteristici de
aceeasi natura, precum factori de mediu familial sau opinii exprimate de cele doua segmente. Din punct
de vedere statistic, chiar daca parintii nu sunt cei ai elevilor investigati, rezultatele sunt semnificative
pentru ambele grupuri tinta din populatia investigata.

O altd mentiune este legatd de natura informatiilor colectate. Daca majoritatea
informatiilor colectate solicita opinii ale subiectilor referitoare la serviciile educationale oferite de scoala,
sunt cerute si informatii faptice, de structura sau dotare a unitatii. Pentru acestea din urma, in cadrul
analizei va fi mentionat si un al treilea esantion — cel al unititilor scolare. in cazurile in care este
relevanta compararea serviciilor educationale oferite de scoala (asa cum rezulta din investigarea opiniilor
celor doua categorii de beneficiari, elevii si parintii), pentru a respecta conditiile impuse unui demers
corect de comparare, ne vom referi la o aceeasi baza de raportare, anume nivelul gimnazial de studii. Ca
urmare, rezultatele obtinute la nivelul esantionului de parinti vor fi prezentate atat la nivelul intregului
e§antion (incluzand, deci, si parinti ai elevilor care nvata la alte niveluri de invatamant), cat si la nivelul
parintilor elevilor care invata la nivelul gimnazial.
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in privinta nivelului de raportare a rezultatelor in cazul indicatorilor aferenti unor situatii
factuale (de natura cantitativa - de regula cei referitori la resursele unitatii), desi chestionarul este
adresat elevului, informatiile reprezinti o caracteristici a scolii. In cazul acestor indicatori (care
reprezinta caracteristici ale scolii) rezultatele vor fi prezentate si la nivelul unitatilor scolare. Din punct
de vedere metodologic, aceasta situatie a unitatii este determinata de mentionarea prezentei
resursei respective de catre cel putin unul dintre elevii din scoala.

Metodologia de prelucrare si analiza a datelor a fost dependentd de natura informatiilor si a
variabilelor rezultate din investigare si s-a adaptat specificului si caracteristicilor fiecarui tip de variabila
abordata. Analiza statistica s-a realizat pe baza tehnicilor clasice de prelucrare a datelor cantitative.
Pentru itemi de natura calitativa principalii indicatori utilizati in prelucrare au fost cei legati de distributii
si structuri in raport cu diferitele criterii sau factori. Pe de alta parte, chestionarul cuprinde un numar de
itemi de natura variabilelor ordinale. Variabilele ordinale fac parte din categoria variabilelor calitative,
dar, spre deosebire de variabilele calitative nominale (care, de regula, sunt analizate doar ca distributii),
variabilele ordinale pot oferi o diversitate mai mare de informatii, precum evidentierea tendintei
generale a opiniilor exprimate, realizarea de comparatii si asocieri cu factori etc.

Pornind de la aceasta premisa, s-a procedat la asimilarea scalei ordinale a unei scale cantitative,
prin acordarea unui punctaj (scor) de echivalare treptelor de evaluare pe scala. Trebuie precizat ca in
echivalarea scalelor nu exista o metoda statistica de echivalare si nici o metoda de stabilire a unei
distante obiective intre nivelurile de evaluare, scorul fiind atribuit pe baza opiniei si experientei
cercetatorului. Utilizarea scalei cantitative permite determinarea, ca indicator sintetic, a unui nivel mediu
al opiniei exprimate (scor mediu). Suplimentar mediei, pentru facilitarea compararii cu alte situatii, dar si
pentru o evaluare mai accesibild de citre o persoana obisnuita cu exprimarea procentuald, a fost
determinat si un al doilea indicator sintetic, reprezentand ponderea scorului mediu in maximum posibil
de punctaj pe scala de evaluare (de exemplu, daca rezultatul unei evaluari pe scala de evaluare |-5 este o
medie a raspunsurilor de 2,85, pe langa acest scor mediu este prezentat si procentajul de 57% rezultat
din raportarea valorii medii la maximum de 5 puncte posibile de realizat in acest caz).

Exprimarea procentuala a rezultatelor unor evaluari pe scala a fost considerata ca fiind cea mai
potrivitd pentru raportarea sintetica a rezultatelor la nivel de judet, pentru a nu se utiliza pentru fiecare
judet prezentarea detaliata a variantelor de raspuns pe scala. Relevanta analizei la nivel de judet, ca unul
din obiectivele studiului, poate fi pusa in evidenta pe baza compararii rezultatelor intre judete. Forma
procentualda va servi si acestui scop, compararea intre judete fiind raportata la intervalul de variatie a
fiecarui indicator. Matricea rezultatelor pe judete va fi insotita de prezentarea valorii minime si maxime,
precum si amplitudinea intervalului de variatie a indicatorului pe judete, rezultatele pe judete putind fi
raportate la acest interval.

Rezultatele sunt prezentate atit la nivelul intregului esantion, cat si la nivelul fiecarui judet
evaluat. Complexitatea de urmarire a unui raport pe mai multe componente a condus la asocierea unei
reprezentari grafice a distributiilor, in vederea unei imagini prealabile intuitive (sugestive / orientative) a
informatiei. Dupa analiza reprezentarii grafice se va putea investiga in detaliu rezultatul cantitativ aferent.
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Intrucat pe parcursul cercetarii exista numeroase informatii legate de disciplinele de studiu sau

referiri la populatii distincte, a fost nevoie, pentru prezentarea lor grafica sau tabelara, de utilizarea unor

notatii sau codificari, in scop de prescurtare. Elementele pentru care au fost utilizate codificari /

notatii specifice sunt urmatoarele:

a) Disciplinele de studiu

| MAT
2 FIZ
3 CHI
4 BIO
5 LRO
6 LMO
7 GEO
8 IST
9 CIv
10 DES

Matematica

Fizica

Chimie

Biologie

Limba romana / materna
Limbi straine

Geografie

Istorie

Educatie civica

Desen

I
12
13
14
15
16
17
18
19
20

MUZ
INF
TIC
EDT
EDS
EDA
REL
DRG
OPT
EDF

Muzica

Informatica

TIC

Ed. tehnologica

Ed. pentru sanatate
Ed. antreprenoriala
Religie

Dirigentie
Optionale

Educatie fizica

Disciplina TIC este abordatd distinct, deoarece aceasta apare in situatia optionalelor si se apropie mai mult de
EDT, unii elevi numind-o ,,calculatoare”, spre deosebire de informatica (disciplind din programd).

b) Nivelurile de invatamant

A W —
rFre TNR

Invitamant prescolar (Gradinit3)

Clasa pregatitoare — organizata fie in cadrul gradinitei, fie in cadrul scolii

Invatamant primar — clasele |-V
Invatdmant gimnazial
Invagamant liceal

c) Referiri la cele doua subesantioane cuprinse in esantionul parintilor (familiilor)

| FG
2 FA

Parinti (familii) care au copii cuprinsi in gimnaziu (1049 subiecti)

Parinti (familii) ale copiilor cuprinsi in alte niveluri de studiu: K/Z/P (776 subiecti)

d) Judetele cuprinse in investigatie sunt urmatoarele:

| CJ
2 D)
3 0IL

4 SV
5 VL
6 VS

Cluj
Dolj
lalomita
Suceava
Vilcea
Vaslui
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2.3. Metodologia cercetarii: instrumentele utilizate

Evaluarea s-a realizat pe baza informatiilor culese pe baza de chestionar specific fiecareia din cele
doua populatii tinta de beneficiari (respectiv elevii si parintii). Au fost solicitate opiniile beneficiarilor
sistemului fata de serviciile educationale oferite, cele doua instrumente (prezentate in Anexa |) fiind
proiectate conform specificului celor doua categorii de subiecti, respectiv elevi si parinti ai participantilor
la educatie. Intrebirile au vizat aspectele mentionate mai sus (v. Paragraful 2.1. Conceptul cercetarii), dar
ponderea diferitelor aspecte in instrumentele investigatiei a fost diferita.

Astfel, activitatea de invatare, rezultatele obtinute si evaluarea lor este o dimensiune
studiata mult mai in adancime in randul elevilor decat al parintilor. Elevii au fost solicitati sa ofere
informatii detaliate despre toate aspectele mentionate mai sus: utilizarea bazei logistice, a
echipamentelor, materialelor si, in general, a resurselor disponibile in procesul educational, procesul
didactic; metodologia utilizata (cu precadere, centrarea pe predare sau pe finvatare), auxiliarele
curriculare folosite, caracterul aplicativ si transdisciplinar al predarii, nivelul de implicare a elevului in
procesul de invatare; nivelul de autonomie a educabilului si posibilitatea de a exprima puncte de vedere
personale; evaluarea (constructiva) a rezultatelor invatarii si stilul evaluativ al profesorilor; sprijinul
primit in plan educational si nivelul de informare in privinta activitatii scolii. Parintii au fost solicitati sa
exprime opinii despre orarul scolii, utilizarea facilitatilor oferite de scoala, contributia la achizitionarea /
confectionarea de echipamente si materiale si nivelul de informare in privinta activitatii scolii. Dintre
aspectele subsumate acestei dimensiuni, doar cele legate de evaluare si de stilul evaluativ al profesorilor
au avut o pondere similara in ambele instrumente.

Cea de-a doua dimensiune, motivatia, implicarea personala si participarea, a avut o
pondere apropiata in cele doua instrumente, dar intrebarile au fost adaptate celor doua grupuri tinta.
Ambele instrumente au abordat: motivele alegerii scolii; participarea la viata scolara si, cu precadere, la
activitatea organismelor consultative (ale elevilor, respectiv ale parintilor) si la procesul decizional, in
general; comunicarea cu personalul scolii (diriginte / invatator, conducerea scolii, alte cadre didactice) si
sprijinul primit pentru rezolvarea problemelor personale.

in sfarsit, itemii corespunzatori celei de-a treia dimensiuni, nivelul satisfactiei si ,,starea de
bine” la scoala au fost adaptati celor doua grupuri tinta, cu intrebari similare referitoare la siguranta
elevilor in incinta scolii si in spatiile adiacente, ordinea si curatenia in spatiile scolare, tratamentul egal si
echitabil in scoala, atitudinea fata de invatare si, in general, fata de institutia scolara, dar cu itemi adaptati
privind satisfactia fata de viata scolara si privind progresul realizat de catre scoala in privinta imbunatatirii
calitatii vietii scolare.

2.4. Populatia investigata

Distributia pe judete a esantionului (unitati, elevi si parinti) este urmatoarea':

I'V. si Anexa 2., Date suplimentare despre elevi si parinti - Graficul Nr. 5
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Tabelul Nr. |. Distributia pe judete a esantionului

UNITATI
ELEVI PARINTI
g 22 21,0% 29 18,7%
DJ I8 17,1% 29 18,7%
IL 9 8,6% I 7,1%
Y 7 6,7% 7 4,5%
VL 27 25,7% 30 19,4%
VS 22 21,0% 49 31,6%
Total 105 100,0% 155 100,0%
SUBIECTI
ELEVI PARINTI
g 298 16,9% 308 16,9%
DJ 328 18,6% 365 20,0%
IL 263 14,9% 184 10,1%
Y 196 1,1% 217 11,9%
VL 304 17,3% 362 19,8%
VS 372 21,1% 389 21,3%
Total 1761 100,0% 1825 100,0%

Asa cum am mai mentionat, cea mai mare parte a esantionului apartine mediului rural (95,5%
dintre elevi si 95% dintre parinti) — deci concluziile pot fi considerate ca relevante pentru scolile care
functioneaza in mediul rural, in judetele investigate, dar nu si pentru cele care functioneaza in mediul
urban2. Totodata, aceste concluzii pot fi extinse la mediul rural, avandu-se in vedere, in plus, si
caracteristicile speciale (care vor fi dezvoltate mai jos). Studiul este adresat unei retele de invatamant din
6 judete, cu un total de I8! de unitati, cuprinzand atat scoli gimnaziale, cit si scoli primare. In studiu au
fost abordati subiecti din 157 de unitati.

Desi in raport cu studiul se poate vorbi de trei categorii de populatii statistice tinta — unitati,
elevi si parinti, pentru analiza validitatii esantionului a fost aleasa cea de a doua categorie — elevii -,
considerand ci ei sunt beneficiarii finali ai studiului. In mod concret validarea se va referi la elevii de
gimnaziu cuprinsi intr-un total de 105 unitati scolare cu nivel gimnazial din cele 6 judete. Din analiza
populatiei tinta la nivel de judet se constata includerea relativa in limitele permise ale erorii de
esantionare, erorile de selectie fiind cuprinse intre +4,3% (VS) si +6,2%(SV)3. Avand in vedere ca erorile
maxime de selectie recomandate pentru cercetarile sociologice sunt de +5,0%, se poate aprecia ca in
cinci judete (exceptia fiind judetul Suceava) esantionul de elevi poate fi considerat ca reprezentativ
pentru populatia scolara de gimnaziu, chiar daca nu si la nivel national.

Despre cel de-al doilea esantion de subiecti, cel al parintilor, dat fiind modul lor de selectie, ar
trebui analizat din perspectiva parintilor tuturor elevilor din invatamantul prescolar, primar si gimnazial

2V. si Anexa 2., Date suplimentare despre elevi si parinti — Tabelul Nr. 78
3 Situatia detaliata a esantionului, in privinta erorii de selectie este prezentata in Anexa 2., Date suplimentare despre elevi si
parinti — Tabelul Nr. 79 si explicatiile suplimentare atasate.
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din unitatile tinta. Desi rezultatele vor fi asociate cu rezultatele obtinute pe esantionul de elevi, este de
mentionat c3, tratat ca esantion judetean individual, doar patru din cele sase judete au intrunit conditia
de reprezentativitate cu eroare de selectie in jurul valorii limita, dar in cazul judetelor SV si IL erorile
sunt mai ridicate, de +6,3%, respectiv 7,1%. Totusi, si in cazul parintilor este de mentionat imprastierea
mare a unitatilor de esantionare.

2.4.1. Caracteristicile populatiei investigate

Desi subiectii nu reprezinta perechi elev-parinti, ambele categorii reprezinta acelasi mediu
educational si familial. Din punct de vedere statistic, chiar daca parintii nu sunt cei ai elevilor investigati,
esantionul lor reprezinta populatia parintilor elevilor din unitate, astfel incat diferite caracteristici ale
esantionului de parinti pot fi considerate ca reprezentative pentru situatia elevilor din unitatea
respectiva. In aceste conditii, in analizd vor fi prezentate comparativ diferite caracteristici de aceeasi
natura, precum factori de mediu familial, precum si unele opinii exprimate de cele doua segmente. In
comparatii se va tine seama de componenta esantionului de parinti, in care din totalul de 1825 subiectji,

doar 1049 sunt parinti ai unor elevi de gimnaziu, nivel reprezentat de esantionul elevilor.

Prima caracteristica avuta in vedere o constituie nivelul de educatie al familiei. in cazul
parintilor, va fi luat in calcul nivelul declarat de persoana care a completat chestionarul (88,1% fiind
unul dintre parinti, restul fiind persoane de care este crescut elevul — deci tot mediu familial). In cazul
elevilor, pe baza nivelul declarat de catre elev pentru fiecare dintre cei doi parinti, s-a determinat un
nivel educational al familiei. Considerand ca situatia parintelui care a parcurs cei mai multi ani de scoala
este cea care influenteaza cel mai mult parcursul scolar al elevului, nivelul de educatie al familiei este
considerat ca cel mai ridicat dintre cei doi parinti. Din cauza numarului mare de non raspunsuri si a
variantei ,,Nu stiu”, in analiza este considerata situatia pentru care s-a oferit raspuns (de exemplu:
varianta 5 - ,,nu stiu” - sau non raspunsuri nu este luata in considerare, iar in cazul unui raspuns de
natura: mama: ,,scoala generala sau scoala profesionald” si tata: ,,nu stiu”, nivelul educational al familiei
este considerat de nivel ,scoala generala sau scoala profesionala”). Distributia esantionului de elevi in
functie de nivelurile de educatie ale parintilor este urmatoarea*:

Tabelul Nr. 2. Distributia esantionului de elevi in functie de nivelurile de educatie ale parintilor
Nivelul de Nivelul de Nivelul de
educatie a mamei  educatie a tatalui  educatie a familiei

| Tl;l:éz;l:;:lwt nicio forma de 35 2,0% 44 2,5% 30 1,7%
2 Scoala generala/profesionala 704 40,0% 627 35,6% 569 32,3%
3 Liceu sau scoala tehnica 477 27,1% 564 32,0% 686 39,0%
4 Universitate sau colegiu 116 6,6% 102 5,8% 166 9,4%
5 Nu stiu ultima scoala absolvita 331 18,8% 343 19,5% 310 17,6%
6 NonR 98 5,6% 8l 4,6%

7 Total 1761 100% 1761 100% 1761 100%

4V. Anexa 2., Date suplimentare despre elevi si parinti, Tabelele Nr. 80 — 82, Graficele Nr. 6-8 si explicatiile suplimentare.

24



Concluzia acestei analize este aceea ca persoanele selectate in esantion provin din aceeasi
populatie si anume cea a comunitatii locale, indiferent ce clasa frecventeaza copilul. Pentru unitatile
evaluate in esantion structura pe niveluri reprezinta o caracteristica de mediu familial.

Distributia procentuala a celor doua esantioane (de elevi si, de data aceasta, si de parinti) in
functie de nivelurile de educatie ale familiei, pe medii de provenienta si pe judete, este cea de mai jos:

Tabelul Nr. 3. Distributia procentuald a celor doua esantioane in functie de nivelurile de educatie ale
familiei, pe medii de provenienta si pe judete

C) D) IL sv VL \A) Total
Esantion elevi
;‘\‘/’;;:;El‘”t nicio forma de 7% 1,8%  04%  56%  1,0%  1L1%  1,7%
Scoala generala/profesionala 356%  390% 247%  32,1% 243%  358% 32,3%
Liceu sau scoald tehnica 33,6%  38,1%  41,4%  50,0%  39,5%  36,0% 39,0%
Universitate sau colegiu 10,4% 7,9% 11,4% 5,6% 9,5% 10,5% 9,4%
Nu stiu / NonR 18,8% 13,1%  22,1% 6,6% 25,7% 16,7%  17,6%
Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Esantion parinti

Nu a absolvit nicio forma de o o o o o o o
invitimant 39.9%  658%  63,0%  53,5%  52,2%  60,2% 55,8%
3coala generald sau scoala 179%  3,0%  L1%  1L,1%  1,7%  39%  6,2%
profesionala
Liceu sau scoald tehnica 18,2% 2,7% 6,5% 3,2% 6,4% 4,4% 6,8%
Universitate sau colegiu 172%  247%  250%  32,3% 348%  285% 27,2%
NonR 6,8% 3,8% 4,3% 0,0% 5,0% 3,1% 4,0%
Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Nu a absolvit nicio forma de

Esantionul parintilor de elevi de gimnaziu (FG)

N 36,5%  67,5%  63,4% 553%  53,1% 62,0% 56,0%
Scoala generala/profesionala 16,7% 2,1% 1,0% 9,2% 1,0% 2,6% 5,5%
Liceu sau scoala tehnica 22,9% 3,1% 5,0% 3,5% 6,3% 5,2% 8,0%
Universitate sau colegiu 172%  21,6% 257%  31,9%  349%  27,5% 26,3%
NonR 6,8% 5,7% 5,0% 0,0% 4,7% 2,6% 4,2%
Total 100% 100%  100% 100% 100% 100% 100%

Din analizd se constatd un nivel foarte scazut de educatie al familiilor elevilor din
unitatile investigate. Conform raspunsurilor oferite de catre parinti, peste jumatate dintre
acestia sunt persoane care nu au absolvit scoala generala (nu au 8 clase), iar daca includem in
aceasta categorie si non raspunsurile, ponderea acestora devine de 60%. Consideram ca, pana la
confirmarea acestei structuri la nivel national, avem de-a face cu o situatie speciala — concluziile
putand fi extinse la scolile care functioneaza in astfel de medii, defavorizate din punct de
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vedere educational, scoli care au, cu atit mai mult, nevoie de ajutor si sustinere
suplimentara.

Comparand raspunsurile cu ale elevilor, desi majoritatea parintilor reprezinta aproximativ
aceleasi unitati de invatamant, dupa raspunsurile oferite, elevii par sa nu cunoasca situatia familiei.
Chiar daci s-ar insuma procentajele de la prima varianta cu non raspunsurile, acestea nu se apropie de
nivelul rezultat din procentajul parintilor. Daca analiza se reduce la situatia parintilor cu copii de
gimnaziu, se constata ca structura pe niveluri de educatie nu difera prea mult de cea la nivelul
esantionului. Este posibil ca procentajul ridicat al persoanelor fira scoala generala absolvita sa fie
determinat de procentajul de 95% al subiectilor din rural, insotit de procentajul de peste 75%
al mamelor — ca subiecti care au completat chestionarul, in timp ce in cazul elevilor indicatorul s-a
calculat pe baza informatiilor referitoare la ambii parinti, dar cu aproximarea determinata de absenta
informatiei pentru unul dintre ei.

O alta caracteristica a esantionului, luata in considerare, este genul. Distributia esantionului
de elevi in functie de gen si pe judete este urmatoarea (fiind, dupa cum se poate observa, o

structura apropiata de cea la nivel de sistem, ponderea fetelor depasind-o usor pe cea a baietilor).

Tabelul Nr. 4. Distributia esantionului de elevi in functie de gen si pe judete

Masculin Feminin NonR Total Masculin Feminin NonR Total
CJ 130 166 2 298 43,6% 55,7% 0,7% 100%
D) 158 167 3 328 48,2% 50,9% 0,9% 100%
IL 1 118 34 263 42,2% 44,9% 12,9% 100%
SV 75 105 16 196 38,3% 53,6% 8,2% 100%
VL 146 147 I 304 48,0% 48,4% 3,6% 100%
VS 183 187 2 372 49,2% 50,3% 0,5% 100%
Total 803 890 68 1761 45,6% 50,5% 3,9% 100%

In ceea ce priveste distributia esantionului pe clase, aceasta este echilibrata pe cele patru
clase de gimnaziu, fiecare cuprinzand aproximativ ciate un sfert din esantionul investigat. La nivelul
judetelor investigate se inregistreaza usoare diferente in selectia elevilor, dintre care amintim procentajul
mai ridicat al elevilor de clasa a Vlll-a selectat in judetul Suceava (30,6%) sau procentajul mai ridicat al
elevilor de clasa a Vl-a din judetul Cluj (28,9%). Distributia esantionului de elevi pe clase si pe
judete este prezentata in cele ce urmeaza (numeric si procentual) >:

5 V. Anexa 2., Date suplimentare despre elevi si parinti, Graficul Nr. 9
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Tabelul Nr. 5. Distributia esantionului de elevi in functie de clasa in care invata si pe judete

\" Vi Vil Vil NonR Total
(o] ] 70 86 74 64 4 298
D) 89 76 83 77 3 328
IL 60 68 66 66 3 263
SV 41 52 43 60 0 196
VL 67 82 70 82 3 304
VS 89 82 102 97 2 372
Total 416 446 438 446 15 1761

v Vi vil vl NonR Total
(o] ] 23,5% 28,9% 24,8% 21,5% 1,3% 100%
D) 27,1% 23,2% 25,3% 23,5% 0,9% 100%
IL 22,8% 25,9% 25,1% 25,1% 1,1% 100%
SV 20,9% 26,5% 21,9% 30,6% 0,0% 100%
VL 22,0% 27,0% 23,0% 27,0% 1,0% 100%
A 23,9% 22,0% 27,4% 26,1% 0,5% 100%
Total 23,6% 25,3% 24,9% 25,3% 0,9% 100%

In privinta esantionului de parinti si a calitatii respondentului (persoanei investigate) in
raport cu copilul, se observa preponderenta mamei (peste 75% dintre respondenti)é:

Tabelul Nr. 6. Distributia esantionului de parinti in privinta calitatii respondentului

| Mama unui copil din scoala 1390 76,2%
2 Tatal unui copil din scoala 218 11,9%
3 Persoana in ngrijirea careia se afla copilul 62 3,4%
4 Tutore / reprezentant legal 23 1,3%
5 Alta situatie 40 2,2%
6 NonR 92 5,0%
7 Total 1825 100,0%

Dintre persoanele investigate, noua din zece (88,1%) sunt parinti ai elevilor, peste trei sferturi
fiind mame ale copiilor din scoala. In categoria “Alte situatii” au fost mentionati bunici si doua cazuri de
asistenti maternali.

Distributia sintetica a esantionului de parinti in functie de nivelurile de invatamant in
care sunt cuprinsi copii in scoald si pe judete este urmatoarea (au fost luate in considerare si
apartenentele duble sau multiple)’:

¢ V. Anexa 2., Date suplimentare despre elevi si parinti, Tabelul Nr. 83.
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Graficul Nr. I: Structura esantionului de parinti in functie de nivelurile de invatamant in care sunt
cuprinsi copii in scoala si pe judete

Corespunzator obiectivelor studiului, de a evalua feedback-ul beneficiarilor sistemului fata de
serviciile educationale oferite, cele doua instrumente au fost proiectate conform specificului celor doua
categorii de subiecti: elevi, respectiv parinti ai participantilor la educatie. Daca chestionarul elevului a fost
aplicat elevilor de gimnaziu, clasele V-VIII fiind reprezentate in proportii asemanatoare (de cate un sfert)
in esantion, in cazul parintilor reprezentarea a fost extinsa la toate nivelurile de studiu,
incepand cu nivelul prescolar.

In functie de localitatea de domiciliu, distributia esantionului de parinti este cea de mai
jos. Astfel, familia locuieste:

Tabelul Nr. 7. Distributia esantionului de parinti in functie de localitatea de domiciliu

I In aceeasi localitate cu scoala 1516 83,1%
2 Intr-o alti localitate (comund, sat) din mediul rural 209 11,5%
3 Intr-o altd localitate din mediul urban (la oras) Il 0,6%
4 NonR 89 4,9%
5 Total 1825 100,0%

Locul in care locuieste copilul in raport cu familia a fost o alta caracteristica a
esantionului de parinti luata in considerare:

7 V. Anexa 2., Date suplimentare despre elevi si parinti, Tabelul Nr. 84.
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Tabelul Nr. 8. Distributia esantionului de parinti in functie de locul in care locuieste copilul, in raport cu

familia

I Acasa, cu parintii 1397 76,5%
2 Intr-o alti localitate (comund, sat) din mediul rural 230 12,6%
3 Intr-o altd localitate din mediul urban (la oras) 202 11,1%
4 La bunici sau alte rude 224 12,3%
5 In gazda 204 11,2%
6 La internat 202 11,1%
7 Alta situatie 191 10,5%
8 Total 2650 145,2%

Data fiind desfasurarea investigatiei la nivelul unitatilor din mediul rural (cu exceptia a doua
unitati din 155), este irelevanta distributia esantionului de parinti in raport cu localitatea de domiciliu.
O prima observatie se refera la cele 2650 variante de raspuns, cu aproape jumatate mai mult decat
numarul de subiecti (iar elevii de liceu sunt foarte putini!). Investigarea vizind, cu foarte mici exceptii,
unitati din mediul rural, este putin probabil ca elevii sa locuiasca in gazda sau internat. Marea
majoritate (83,1%) au mentionat aceeasi localitate si este posibil ca dintre cei |1,5% care au mentionat
varianta a doua de raspuns sa fie cazul cand s-a mentionat un sat din aceeasi comuna.

In privinta timpului de deplasare la scoald si acasa, situatia este urmatoarea (pe baza
raspunsurilor oferite de parinti):

Tabelul Nr. 9. Distributia esantionului de parinti in functie de timpului de deplasare la scoala si acasa
mentionat — referitor la copii

I Sub 30 de minute 1408 77,2%
2 Intre 30 si 60 de minute 275 15,1%
3 Peste 60 de minute 51 2,8%
4 NonR 91 5,0%
5 Total 1825 100,0%

Conform estimarii facute de parinti, durata drumului catre scoala este foarte mica, peste trei
sferturi dintre ei (77,2%) estimand-o la nu mai mult de un sfert de ora. Ca urmare, in cazul populatiei
investigate, conditiile de deplasare sau distanta mare intre domiciliu si scoalda nu pot fi considerati drept
factori majori de risc in privinta abandonului scolar sau a absenteismului.
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Capitolul 3. Rezultatele cercetarii
Asa cum am mentionat in capitolul anterior, vom analiza rezultatele cercetarii in functie de
dimensiunile si aspectele mentionate. Ca urmare, acest capitol va fi impartit in trei subcapitole, fiecare
dintre ele divizat in mai multe sectiuni, in functie de aspectele analizate.
3.1. Activitatea de invatare, rezultatele obtinute si evaluarea lor
3.1.1. Utilizarea bazei logistice, a echipamentelor, materialelor si, in general, a resurselor
In privinta spatiilor de invatamant cu destinatia ,,sali de clasa”, marea majoritate a
colectivelor de elevi invata in sali proprii de clasd, care, cel putin teoretic, pot fi personalizate. Remarcam

faptul ca 2/3 dintre colective au o sala de clasa numai a lor (invatand intr-un singur schimb):

Tabelul Nr. 10. Situatia spatiilor de invatamant

I In sald de clasi proprie (numai clasa respectiva) 1177 66,8%

2 Sala de clasa utilizata in doua schimburi 557 31,6%
Sala conjuncturala, dependenta de spatiul disponibil la 27 | 5%

3 momentul respectiv ’
Total 1761 100,0%

Mentionam si faptul ca, in doua dintre judete (Suceava — aici, toti elevii declarand ca invata in
doua schimburi — si Valcea) toti elevii raporteaza ca invata in sali proprii sau impartite cu alta clasa (pe
schimburi). Procentul cel mai mare de elevi care invata in "clase zburatoare” este in scolile din judetul
Cluj (aproape 7% - deci nu un procent ingrijorator). De asemenea, in functie de clasa, cei mai favorizati
elevi, din acest punct de vedere sunt, conform asteptarilor, cei din clasele a Vll-a si a VIlI-a8.

Referitor la prezenta in scoala a laboratoarelor si cabinetelor scolare, situatia nu este
la fel de buna. Totusi, peste 90% dintre elevi au mentionat cel putin unul, situatia cea mai buna fiind in
Suceava si cea mai putin buna in lalomita si Valcea:

Tabelul Nr. | I. Prezenta in scoala a laboratoarelor si cabinetelor
Numarul unitatilor in care cel putin un Numar de elevi care au mentionat
elev a declarat prezenta laboratorului prezenta laboratoarelor sau
cabinetelor scolare
C) 20 90,9% 272 91,3%
D) 17 94,4% 263 80,2%
IL 8 88,9% 229 87,1%
Sv 7 100,0% 196 100,0%
VL 24 88,9% 268 88,2%
\A 21 95,5% 251 67,5%
Total 97 92,4% 1479 84,0%

8 V. Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 85-86 si Graficul Nr. 10.
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Disciplinele pentru care este mentionata existenta in scoala a laboratoarelor si cabinetelor
scolare sunt urmatoarele?:
i

Graficul Nr. 2. Disciplinele pentru care este mentionata existenta in scoala a laboratoarelor si

cabinetelor

in privinta gradului de utilizare situatia este prezentata mai jos'?, pe discipline de studiu.
Bazandu-ne pe afirmatia a cel putin unui elev din scoala privind prezenta laboratoarelor, rezulta un nivel
de dotare a unitatilor intre 88,9% (IL, VL) si 100% (SV). Ponderea cea mai ridicata in randul
laboratoarelor / cabinetelor este, conform asteptarilor, la laboratoarele / cabinetele de informatica.
Situatia este conforma politicilor ultimilor ani, de informatizare a invatamantului, pe baza caruia unitatile
au fost dotate cu cel putin un laborator de informatica, caruia i s-a alaturat si PIR (Programul pentru
Invatamantul Rural) care a avut intre obiective si dotarea cu calculatoare. Cu toate acestea, doar judetul
Suceava confirma prezenta integrala a laboratoarelor de informatica, urmat de judetele lalomita si
Vilcea, cu procentaje de peste 80%. Totusi, in ce priveste dotarea de ansamblu, unitatile din lalomita si
Vilcea confirma si prezenta de laboratoare pentru alte discipline, in timp ce n judetul Suceava exista
doar laboratorul de informatica. Cea mai slaba dotare se inregistreaza in judetul Vaslui.

% V. Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 87
0y, §i Anexa 3., Rezultatele cercetdrii — date suplimentare, Graficul Nr. 12
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Tabelul Nr. 12. Gradul de utilizare a laboratoarelor si cabinetelor, pe discipline de studiu

Saptamanal Lunar Deloc
I INF 35,6% 13,2% 3,9%
2 FIZ 10,1% 4,9% 2,2%
3 CHI 8,1% 5,6% 3,3%
4 BIO 8,1% 5,3% 2,6%
5 LMO 1,9% 0,2% 0,4%
6 MAT 1,6%
7 LRO 1,1%
8 GEO 0,8% 0,3%
9 REL 0,7% 0,3%

Din tabelul de mai sus'!, coroborand si datele referitoare la numarul de ore pe saptamana
alocate diferitelor discipline, rezulta si faptul ca, desi existd, in marea majoritate a scolilor cabinetele si
mai ales laboratoarele nu sunt folosite nici macar la 10% din capacitate. De asemenea, mai
remarcam niveluri foarte scazute de utilizare a laboratoarelor de stiinte (fizica, chimie, biologie) in
judetele din Moldova, in schimb o utilizare foarte slaba la laboratoarelor de informatica in scolile
din judetul Cluj. Cauzele acestei situatii nu sunt clare — lipsa unor auxiliare curriculare (cum ar fi trusele
de fizica, chimie sau biologie, substantele si reactivii pentru chimie sau biologie, echipamentele
informatice invechite etc.) putand fi una din cauze. Acest subiect ar merita o investigare suplimentara,
inclusiv in randul cadrelor didactice.

Pentru a verifica aceasta ipoteza, am realizat si analiza cumulata a utilizarii (utilizare saptamanala
plus utilizare lunara pentru toate laboratoarele si cabinetele), care arata ca aproape toti elevii (95%) au
acces la cabinete si laboratoare cel putin o data pe luna si doar 68% macar o ora / saptamana - ceea ce ni
se pare insuficient, cu diferente in plus in judetele Cluj, Valcea si lalomita si in minus in judetele Dolj,
Vaslui si Suceava.

Tabelul Nr. 13. Utilizarea saptamanala cumulata cu utilizarea lunara, pentru toate laboratoarele si
cabinetele
Judetul Cluj Dolj lalomita Suceava Vailcea Vaslui Total
Total elevi 298 328 263 196 304 372 1761
Total elevi
cumulat (utilizare
saptamanala +
lunara)

401 210 278 167 373 24| 1670

Procent elevi
cumulat (utilizare
saptamanala +
lunara)

135% 64% 106% 85% 123% 65% 95%

1y o . . - .
V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 88 si explicatiile suplimentare
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Itemii corespunzatori din instrumentul aplicat elevilor au fost completati cu un item din
instrumentul aplicat parintilor. Daca utilizarea bibliotecii si a bazei sportive se va aborda la nivelul
intregului esantion (pornind de la premisa ca si elevii din clasele primare sunt utilizatori ai acestora),
laboratoarele si cabinetele scolare se vor raporta numai la parintii elevilor de gimnaziu. Distributia
esantionului de parinti in functie de opinia lor privind utilizarea sau neutilizarea spatiilor din scoala este
urmatoarea:

Tabelul Nr. 14. Utilizarea spatiilor scolare — opiniile parintilor

Numar Da Nu Nustiu  Nu exista NonR
subiecti in scoala
Biblioteca 1825 1053 275 121 244 132
Sala sau terenul de sport 1825 1282 142 59 215 127
et 1049 47 140 118 234 130
chimie sau biologie
Distributia procentuala:
Numar Da Nu Nu stiu  Nu existd NonR
subiecti in scoala
Biblioteca 1825 57,7% 15,1% 6,6% 13,4% 1,2%
Sala sau terenul de sport 1825 70,2% 7,8% 3,2% 11,8% 7,0%
Laboratoarele de fizic, 1049 40,7%  13,3%  11,2%  22,3%  12,4%

chimie sau biologie

Se confirma inclusiv prin vocile parintilor sub-utilizarea laboratoarelor de stiinte. Circa o treime
dintre parinti fie sustin ca nu stiu de existenta acestora, fie afirma ca nu exista (la care se adauga un
procent destul de mare de non raspunsuri)'2. La nivelul judetelor din esantion (pe fondul unor diferente
mari intre acestea'3) situatia arata altfel in opinia parintilor (in raport cu opiniile exprimate de elevi):
situatia cea mai precara (masurata prin cumularea procentelor alocate raspunsurilor ,nu stiu”, ,nu
exista” si a non raspunsurilor) inregistrandu-se in lalomita, urmata de Valcea si Dolj, iar situatia cea mai
buna fiind in Suceava.

in privinta utilizarii auxiliarelor curriculare (materialului didactic) situatia este reliefata in
tabelul de mai jos. Itemul reprezinta o evaluare pe scala ordinala (care exprima frecventa utilizarii
materialului didactic) pentru care se utilizeazd ca indicator numeric sintetic (scorul mediu al
raspunsurilor oferite pe scala [-4). Suplimentar se va determina si un al doilea indicator reprezentand
ponderea scorului mediu realizat in maximum de 4 puncte posibile de realizat in acest caz!4. Rezultatele
obtinute la nivel de judet sunt exprimate sub forma acestui indicator de natura procentuala.

12 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 89.
1 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficul Nr. 13.
14V si explicatiile de la 2.2. Metodologia cercetarii: consideratii generale, p. 17-18
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Tabelul Nr. 15. Numarul elevilor care mentioneaza folosirea materialelor didactice (pe discipline) si
frecventa utilizarii acestora

La toate La La unele  (Aproape) NonR
orele majoritatea ore Niciodata
orelor

Limba romana/materna LRO 749 473 309 167 63
Limbi moderne LMO 382 369 497 397 116
Matematica MAT 943 363 233 158 64
$ti'in'g.e aI(.a natl'Jrii (fizica, STI 461 374 502 323 101
chimie, biologie)

Istorie si educatie civica IST 396 292 465 521 87
Geografie GEO 590 310 455 319 87
Arte (muzica si desen) ARTE 420 280 319 512 230
Abilitati Pr?ctlce / educatie EDT 390 254 400 586 131
tehnologica

Educatie fizica EDF 816 224 207 366 148

Dupa alocarea punctajului i sumarizarea raspunsurilor, ierarhia disciplinelor in functie
de nivelul de utilizare a auxiliarelor curriculare este urmatoarea:

Tabelul Nr. 16. Frecventa utilizarii materialelor didactice (pe discipline)

La toate La La unele  (Aproape) NonR Medie Procent
orele majoritate ore Niciodata medie
a orelor din 4p
4p 3p 2p Ip Op

MAT 53,5% 20,6% 13,2% 9,0% 3,6% 3,115 77,9%
LRO 42,5% 26,9% 17,5% 9,5% 3,6% 2,953 73,8%
EDF 46,3% 12,7% 11,8% 20,8% 8,4% 2,678 67,0%
GEO 33,5% 17,6% 25,8% 18,1% 4,9% 2,566 64,2%
STI 26,2% 21,2% 28,5% 18,3% 5,7% 2,438 61,0%
LMO 21,7% 21,0% 28,2% 22,5% 6,6% 2,286 57,2%
IST 22,5% 16,6% 26,4% 29,6% 4,9% 2,221 55,5%
EDT 22,1% 14,4% 22,7% 33,3% 7,4% 2,106 52,7%
ARTE 23,9% 15,9% 18,1% 29,1% 13,1% 2,084 52,1%

Dupa cum se poate constata, diferentele nu sunt foarte mari intre diferitele discipline. Surprinde,
insa, situarea in josul clasamentului a artelor si a disciplinelor tehnologice. Este interesanta si variatia
rezultatelor intre judete pe discipline. Se pare ca in Suceava, de exemplu, se acorda atentia cea mai mare
utilizarii auxiliarelor curriculare la Limba Romana, Matematica si Educatie fizica; la Limbi moderne si
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Arte, scolile din Dolj stau cel mai bine, iar la Stiinte, Istorie, Geografie si Educatie tehnologica, cele din
Vilceals.

In afara disciplinelor fundamentale, rispunsurile elevilor arati ci doar mai putin de 1/3 dintre
ei raporteaza utilizarea auxiliarelor curriculare didactice la disciplinele optionale'¢ si doar circa 2%
raporteaza utilizarea acestora la alte discipline decat cele deja mentionate!'”.

In privinta multimedia (mijloacelor audio si video), se poate constata, in general, slaba lor
utilizare:

Tabelul Nr. 17. Utilizarea multimedia

Saptamanal Lunar Deloc
LMO 6,1% 11,9% 0,7%
MUZ 4,8% 5,5%
INF 4,2% 4,1% 0,3%
GEO 3,4% 5,0% 0,5%
IST 2,7% 6,6% 0,5%
BIO 2,6% 5,6% 0,5%
FIZ 1,4% 3,1% 0,4%
LRO 1,1% 8,2% 1,5%
CHI 1,0% 0,9% 0,3%
REL 1,0% 2,0%
EDT 0,6% 1,0%
TIC 0,5% 0,3%
MAT 0,3% 1,0% 3,0%
DRG 0,3% 0,7%
DES 0,9% 0,4%
Clv 0,4%

Graficul Nr. 3. Utilizarea multimedia

' V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelul Nr. 90 si Graficul Nr. 14
16y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 91.
7y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr.92
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Am mai constatat'® ca mai putin de 1/3 dintre elevi semnaleaza folosirea saptamanala a
multimedia (cumulat la toate disciplinele), cea mai buna situatie fiind din nou in Valcea si cea mai precara
in Suceava. Mai ingrijoratoare ni s-a parut analiza cumulata'®, care arata ca doar 87% dintre elevi
raporteaza folosirea cel putin lunara a multimedia, cumulat la toate disciplinele, situatia fiind mai
buna in Cluj si Valcea si mai precara in scolile din Dolj. In completare, aproape 9% dintre elevii
chestionati declara ca nu folosesc deloc multimedia.

Situatia este similara privind nivelul folosirii computerului la clasa. Pe discipline, situatia
este urmatoarea?’:

Tabelul Nr. 18. Folosirea computerului la clasa

Saptamanal Lunar Deloc
| INF 40,4% 3,9% 2,3%
2 TIC 3,6%
3 LMO 1,6% 2,3% 5,6%
4 LRO 1,4% 1,7% 1,4%
5 EDT 1,4% 0,3% 0,3%
6 IST 1,1% 1,1% 0,6%
7 FIZ 1,0% 1,0% 0,3%
8 GEO 0,9% 1,0% 0,5%
9 MAT 0,6% 0,4% 1,9%
10 BIO 0,5% 1,5% 0,3%
I MUZ 0,3% 0,4% 0,2%
12 REL 0,3%
13 OPT 0,3% 0,2% 2,4%
14 CHI 0,2% 0,9% 0,3%
I5 DRG 0,2%
l6 DES 1,6%

Dupa cum era de asteptat, computerul se foloseste in general la Informatica / TIC, cu cel mai
mare procent de folosire saptamanala?' dintre disciplinele mentionate (desi nu la fiecare ora!). Pe de alta
parte, la celelalte discipline de studiu folosirea acestuia este inca precara. Doar in judetele lalomita si
Suceava exista cel putin un elev in fiecare scoala din esantion care afirma folosirea calculatorului. in plus,
procentul elevilor care declara acest lucru variaza de la 45% in judetul Cluj la 87% in judetul Suceava?2.
Cumulat doar putin peste jumatate dintre elevi semnaleaza folosirea siptamanala a calculatorului,
pentru toate disciplinele (marea majoritate, cum era de asteptat, la Informatica/TIC) si 71% o utilizare

1By, §i Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 93
9y, §i Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 94
20V, si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Graficul Nr. 15
2y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 95
2y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 96 si Graficul Nr. 16
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cel putin lunara?. In completarea analizei de mai sus, circa 10% dintre elevii chestionati declara ca nu
folosesc deloc calculatorul.

Si in acest caz, opiniile elevilor sunt completate cu opiniile parintilor (privind utilizarea de catre
copil a computerului, in procesul didactic): doar sub 10% dintre parinti declara fara echivoc, ci la
clasa copiii lor folosesc computerul, un procent similar declarind ca nu este deloc folosit, in timp ce
marea majoritate declard ca nu existd computere in scoala sau ca nu au informatii despre aceasta
situatie2.

Comparand raspunsurile elevilor si ale parintilor putem constata ca ponderile cele mai apropiate
privind raspunsurile elevilor si ale parintilor sunt in Cluj si cele mai departate in Suceava. Desi peste
jumatate dintre elevii investigati indica discipline la care, in procesul didactic, se utilizeaza calculatorul (in
procente diferite pe judete), iar ponderea unitatilor din judet dotate cu calculator este ridicata, gradul
de informare a parintilor referitor la utilizarea computerului in scoald este foarte scazut. Doar 8,6%
dintre parintii elevilor de gimnaziu au cunostinta despre acest lucru, in timp ce restul afirma fie ca nu au
informatii (60,2%), fie inexistenta computerelor (9%). Referitor la utilizarea computerelor in scoals,
procentul raspunsurilor afirmative vine si din partea parintilor cuprinsi in ansamblul esantionului,
conducand la concluzia ca invatamantul primar este si el dotat cu computere. Este posibil ca aceasta lipsa
de informare sa fie un efect al caracteristicilor educationale ale mediului familial al elevilor din unitatile
investigate, marea majoritate a respondentilor fiind persoane care nu au parcurs nici macar anii de
invatamant general.

Referitor la accesul la Internet situatia este similara. Numarul elevilor care declara ca au acces
la Internet este foarte mic — doar 38%, situatia cea mai buna fiind in Suceava (practic, toti elevii) si cea

mai precara in judetele Dolj si Vaslui (unul din cinci sau mai putin)?.

Tabelul Nr. 19. Accesul la Internet
Judet Cluj Dolj lalomita Suceava Vilcea  Vaslui Total

Procent elevi 42% 15% 35% 86% 47% 22% 38%

Referitor la utilizarea Internetului - anume, daca acesta este folosit la scoala si la lectii - distributia
esantionului de elevi este urmatoarea?é:

Tabelul Nr. 19. Utilizarea Internetului

I La orele obisnuite de curs 665 37,8%
2 In afara orelor de curs, pentru pregitirea lectiilor 153 8,7%
3 in afara orelor de curs, pentru obtinerea de informatii noi 159 9,0%
4 In afara orelor de curs, in scop de recreere 124 7,0%

By, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 97
V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelul Nr. 98 si Graficul Nr. 17
By, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 99
%y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficul Nr. I8
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Se poate constata o mai slaba utilizare a Internetului decat a calculatorului — cea mai buna
utilizare pentru scoala (la orele de curs si pentru pregitirea lectiilor) fiind in judetul Suceava (aproape
87% dintre elevi) si cea mai slaba in judetul Dolj (aproape 20% dintre elevi) — cu o medie, la nivelul
esantionului, de aproape 47%?7. Ca si in cazul utilizarii computerului, conform asteptarilor, Informatica /
TIC folosesc cel mai frecvent Internetul, celelalte discipline folosindu-I sporadic?e.

Asemanator informatiilor referitoare la utilizarea calculatorului, si in privinta Internetului s-au
inregistrat diferente semnificative intre afirmatiile elevilor si cele ale parintilor. In timp ce
peste jumatate dintre elevi (52,6%) mentioneaza utilizarea Internetului in scoala (o treime referindu-se la
utilizarea in cadrul orelor de curs), doar unul din zece parinti (9,6%) cunosc acest lucru?. Si in legatura
cu Internetul, lipsa de informare poate fi pusa pe seama nivelului scazut de educatie a parintilor selectati
in esantion.

3.1.2. Procesul didactic: metodologia utilizata §i autonomia elevului in procesul de invatare

Primul aspect avut in vedere, printr-o intrebare adresata doar parintilor, a fost modul de
perceptie a orarului copilului. Parintii investigati considera, in proportie de 78% ca orarul copiilor este
adecvat, 4% ca este "lejer” si 15% ca este "prea incarcat” (restul fiind non raspunsuri sau raspunsuri "nu
stiu”)30. Remarcam totusi ca procentul parintilor care considera orarul prea incarcat este mai mare la
parintii elevilor de gimnaziu, fata de ceilalti3'.

Tot in privinta ,incarcaturii” si dificultatii procesului de invatare, semnificativ este statutul
temelor pentru acasi. In aceasti privinta, perceptia elevilor este determinanta. Astfel, temele sunt
in opinia a aproape jumatate dintre elevi ca fiind "potrivit de multe si de dificile” (deci, neridicand
probleme deosebite), aproape o treime considerandu-le "multe si dificile”32.

In privinta disciplinelor la care elevii au de pregatit cu regularitate, teme scrise si dincolo de
ierarhia (asteptata) a disciplinelor cu teme pentru acasa (cu limba romana, matematica, limbile moderne
in frunte), se poate observa ca, in general (cu exceptia notabild a judetului Suceava), un elev are cu
regularitate teme scrise zilnic la cel putin trei discipline (avind in vedere si frecventa
disciplinelor cu cele mai multe optiuni).

Urmatorul aspect avut in vedere este centrarea demersului didactic pe profesor — deci
pe predare, pe activitatea si explicatile date de profesor, sau pe elev, pe activitatea lui
independenta (individuald sau, mai ales, in grup). Astfel, peste 80% dintre elevi sustin ca mai mult de
jumatate din timpul unei ore obisnuite de curs asculta explicatiile profesorilor, iar putin peste 50% sustin
ca activitatile de invatare in grup sunt predominante. Putin peste 5% dintre elevi sustin ca asculta

27y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 100

28 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelul Nr. 101

V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelul Nr. 102 si Graficul Nr. 19

0y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 103 - 104 si Graficul Nr. 20

3! V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelul Nr. 105

32 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelele Nr. 106 -109 si Graficele Nr.21-23, precum si explicatiile
suplimentare
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explicatiile profesorului foarte putin din timpul unei ore, in timp ce aproape 20% sustin ca invata in grup
foarte putin din timpul orei33:

Tabelul Nr. 20. Centrarea demersului didactic pe profesor sau pe elev (pe activitatea in grup)

Timpul alocat explicatiilor Timpul alocat
profesorului activitatilor de grup
Majoritatea timpului 950 53,9% 512 29,1%
Mai mult de jumatate din timpul orei 469 26,6% 421 23,9%
Mai putin de jumatate din timpul orei 187 10,6% 436 24,8%
Foarte putin din timpul unei ore 94 5,3% 323 18,3%
Nu stiu / NonR 6l 3,5% 69 3,9%
Total 1761 100% 1761 100%

Pentru a analiza mai in profunzime procesul didactic, elevii au fost solicitati sa exprime opinii
privind niste situatii considerate de cercetarea in domeniu ca dezirabile din perspectiva
maximizarii rezultatelor invatarii. $i acest item a fost interpretat pe o scala ordinala, pentru care se
utilizeaza ca indicator sintetic scorul mediu al raspunsurilor oferite pe scala |-4. Suplimentar, se va
determina si un al doilea indicator, reprezentand ponderea scorului mediu realizat Tn maximum de 4
puncte posibile de realizat n acest caz. Rezultatele obtinute la nivel de judet sunt exprimate sub forma
acestui indicator de naturi procentuali. In acest tabel am adiugat (punctul 9) si rezultatele privind alt
item, la care s-a solicitat elevilor sa analizeze caracterul interdisciplinar al predarii. Situatiile mentionate
si distributia generala sunt urmatoarele34:

Tabelul Nr. 21. Perceptia, de catre elevi, a situatiilor dezirabile din perspectiva maximizarii rezultatelor

invatarii
I Profesorii ne cer sa aplicam cele invatate la situatii de viata obisnuite 61,4%
2 Profesorii ne dau sarcini individuale de lucru 64,5%
Profesorii ne cer sa ne argumentam punctul de vedere asupra subiectului 69.0%
3 discutat ’
Profesorii ne incurajeaza sa gasim modalitati proprii de rezolvare a anumitor 70 4%
4 probleme / exercitii / situatii ’
5 Profesorii ne ajuta sa intelegem unele subiecte cu exemple din viata noastra 70,1%
Profesorii ne incurajeaza sa ne exprimam punctul nostru de vedere asupra 71.1%
6 subiectelor discutate ’
Profesorii explica cu claritate elevilor ce trebuie sa invete acestia si ce se 76.6%
7 asteapti de la ei ’
8 Profesorii ne lasa sa discutam intre noi atunci cand avem o sarcina de lucru 61,5%
9 La unele discipline profesorii ne cer sa facem legaturi cu alte discipline 65,8%
By, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 110 - |11 si Graficele Nr. 25 - 26

My, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 112 - 114
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Se poate observa ca situatia cea mai frecvent intalnita este explicarea de catre profesori,
a cerintelor si a rezultatelor asteptate ale invatarii (situatie confirmata si de alte raspunsuri — v.
mai jos), iar cele mai putin frecvent intalnite fiind cele referitoare la caracterul aplicativ al predarii
("profesorii ne cer sa aplicam cele invatate la situatii de viata obisnuite”) si la colaborarea dintre elevi
("profesorii ne lasa sa discutam intre noi, atunci cand avem o sarcina de lucru”) — acest din urma aspect
fiind confirmat si de raspunsurile elevilor referitoare la timpul dedicat activitatilor de grup. De asemenea,
procente mai mici au individualizarea invatarii (”profesorii ne dau sarcini individuale de lucru”) si
interdisciplinaritatea predarii3s (”la unele discipline profesorii ne cer sa facem legaturi cu alte discipline”).

Asupra acestui din urma aspect putem observa ca in 4 din cele 6 judete (exceptie fiind
Suceava si lalomita) elevii beneficiaza de cel putin un profesor care face corelatii interdisciplinare. Din
acest punct de vedere disciplinele la care se realizeaza corelatii de acest tip sunt3:

Tabelul Nr. 22. Situatia disciplinelor scolare in functie de nivelul de interdisciplinaritate a predarii

CJ D) IL SV VL VS Minim Maxim Amplit Medie
IST 248% 21,0% 19.4% 30,6% 39,1% 234% 19,4% 39,1% 19,7% 26,1%
FIZ 17,1% 10,7% 232% 2,0% 31,6% 21,8% 2,00 31,6% 29,6% 18,6%
LMO 20,1% 162%  84% 0,0% 14,1% 148%  0,0% 16,2% 16,2% 13,2%
GEO [14% 140% 103% 3,1% 250% 11,0% 3,I% 25,0 21,9% 13,1%
MAT 9,1% 6,7% 17,9%  6,6% 151%  9,7% 6,6% 17,9% 11,3% 10,8%

LRO 9,7% 11,0%  9,5% 3,6% 11,5%  9,1% 3,6% 11,5% 1,9% 9,4%
BIO 5,7% 4,0% 6,1% 0,0% 12,5%  6,7% 0,0% 12,5% 12,5% 6,2%
CHI 5,4% 2,7% 5,7% 1,5% 8,9% 9,1% 1,5% 9,1% 7,6% 5,9%

DES 07% 00% 04% 7% 00% 05% 0,0% 7,1% 7,0% 1,1%
CIV 13% 09% 00% 00% 10% 13% 00% 1,3% 1,3% 0,9%
INF  00% 03% 00% 00% 20% 16% 00% 20% 20% 0,7%
EDT 03% 03% I15% 00% 07% 13% 0,0% 1,5% 15% 0,7%
REL 10% 1.8% 04% 00% 00% 03% 0,0% 1,8% 1,8% 0,6%

Surprind diferentele mari intre ,,stiinte” — fizica, cu un procent de trei ori mai mare decat
bl y k]
biologia si chimia, precum si locul modest in aceasta ierarhie a materiilor ,,de examen” — limba romana si
matematica.

In ansamblu, situatia privind cele 9 aspecte ,,dezirabile” mentionate mai sus (inclusiv
caracterul inter/trans disciplinar) este surprinsa in tabelul de mai jos3’:

% V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelele Nr. 15 — |16 si Graficul Nr. 27
%y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 117 si Graficul Nr. 28
7y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficul Nr. 29
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Tabelul Nr. 23. Situatia sintetica a aspectelor ”dezirabile”

I 2 3 4 5 6 7 8 9
C) 58,0%  60,3% 64,3% 63,2% 64,6% 62,7% 65,1% 56,7% 66,4%
D) 62,7%  71,0% 74,8% 79,0% 77,1% 79,3% 82,5% 61,0% 63,4%
IL 53,7%  52,0% 56,1% 60,5% 57,1% 59,8% 65,8% 48,6% 58,6%
Sv 62,2%  61,4% 66,5% 61,9% 71,4% 66,8% 75,5% 84,9% 57,1%
VL 66,4%  68,4% 75,2% 78,0% 75,2% 77,6% 84,5% 66,9% 83,9%
VS 60,2%  65,9% 69,4% 70,7% 69,4% 73,6% 79,2% 53,4% 62,1%

Minim 53,7% 52,0% 56,1% 60,5% 57,1% 59,8% 65,1% 48,6% 57,1%
Maxim 66,4% 71,0% 75,2% 79,0% 77,1% 79,3% 84,5% 84,9% 83,9%
Amplit 12,7% 19,0% 19,1% 18,5% 20,0% 19,5% 19,4% 36,3% 26,8%
Total 60,6% 63,8% 68,2% 69,7% 69,4% 70,7% 75,9% 60,5% 65,8%

In concluzie, pe baza rezultatelor sintetice, in clasa, cel mai frecvent ,,profesorii explica cu
claritate elevilor ce trebuie sa invete acestia si ce se asteapta de la ei”, iar cel mai putin frecvent
»profesorii cer ca elevii sa aplice cele invatate la situatii de viata obisnuite” si ,,profesorii ii lasa pe elevi sa
discute ntre ei, atunci cand au o sarcina de lucru” (acest din urma aspect inregistrand si cea mai mare
amplitudine a raspunsurilor, intre judete). Acest lucru confirma o serie de caracteristici mentionate si in
alte rapoarte de cercetare — lipsa caracterului aplicativ al predarii si fnvatarii, precum si
centrarea pe predare (acest din urma aspect fiind sustinut si de raspunsurile mentionate mai sus,
privind alocarea timpului in cadrul unei ore obisnuite de curs). Ca un corolar, putem afirma existenta
unei autonomii inca reduse a educabilului in procesul de invatare, acest proces fiind initiat,
malimentat” si evaluat (asa cum vom vedea si mai jos), mai ales de catre profesor.

Centrarea educatiei pe nvatare, caracterul aplicativ al predarii, precum si posibilitatea de a
utiliza auxiliare curriculare (inclusiv audio-vizuale si TIC) sunt semnalate si de modul de folosire a
laboratoarelor, cabinetelor, auxiliarelor curriculare, multimedia si calculatorului (deja analizate mai sus).
Astfel, in cazul scolilor din esantion, faptul ca mai putin de % dintre elevi folosesc laboratorul de
informatica — din care ceva mai mult de 1/3 saptamanal - si mai putin de 40% dintre elevi
folosesc laboratoarele de fizica, chimie si biologie — din care 10% sau mai putin saptamanal -
afecteaza negativ capacitatea scolilor respective de a furniza o educatie legata de viata — deci, cu caracter
aplicativ — si denotd o centrare a procesului educational pe predare, in speta pe transmiterea de
informatie. La fel, faptul ca profesorii nu utilizeaza aceste cabinete si laboratoare, afecteaza si
posibilitatea lor de a folosi eficient auxiliarele curriculare (mai ales la Informatica / TIC, care nu pot
fi predate fara acces la calculator). Si situarea disciplinelor tehnologice in josul clasamentului de utilizare
a materialului didactic confirma, inca o data, caracterul teoretic al predarii si lipsa caracterului
aplicativ. Centrarea pe predare, pe transmiterea de cunostinte, nu pe invatare este dovedita si
de deficitele constatate in utilizarea multimedia si a calculatoarelor in procesul didactic. La fel, lipsa
conexiunii la Internet creeaza un handicap in privinta accesului, in timp real, la informatie, materiale si
auxiliare curriculare.
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3.1.3. Evaluarea rezultatelor invatarii si stilul evaluativ al profesorilor. Sprijinul acordat
elevilor.

Primul aspect pe care I-am avut in vedere se refera la atitudinea generala a profesorului fata
de nevoia de feedback a elevului. Pentru a evalua acest aspect, elevii au fost solicitati sa indice cat de
des se supara profesorii atunci cand pun intrebari sau solicita informatii suplimentare.
Echivalarea scalei de punctaj (realizata dupa acelasi model prezentat anterior) s-a realizat, de aceasta
data, in sensul conotatiei pozitive a mesajului. Astfel, situatia cea mai favorabila o reprezinta varianta
»Aproape niciodata”, careia i s-au atribuit 4 puncte, iar situatia cea mai nefavorabila o reprezinta
,,Profesorii se supara la toate orele”, echivalata cu | punct. Rezultatele sunt urmatoarele3s:

Tabelul Nr. 24. Atitudinea profesorilor fata de solicitarile elevilor (procentual)

(Aproape) La unele ore La Toate orele NonR Medie Procent
Niciodata majoritatea medie din
orelor 4
4 3 2 I 0

C) 39,9% 20,8% 11,7% 24,2% 3,4% 2,698 67,4%
D) 61,6% 15,5% 11,0% 9,5% 2,4% 3,244 81,1%
IL 54,0% 24,3% 7,6% 8,4% 5,7% 3,125 78,1%
Sv 96,4% 0,0% 0,0% 0,0% 3,6% 3,857 96,4%
VL 60,9% 17,8% 10,2% 6,3% 4,9% 3,234 80,8%
A4 66,9% 17,2% 6,2% 8,1% 1,6% 3,398 84,9%
Total 61,7% 16,8% 8,2% 9,9% 3,5% 3,233 80,8%

Remarcam aici ca fapt pozitiv cd profesorii, in majoritatea lor, sunt dispusi sa ofere
feedback si sprijin elevilor. Totusi, circa | din 10 profesori nu reactioneaza pozitiv in astfel de
situatii.

Pasul urmiator este oferirea efectiva de sprijin, atunci cand elevii cer acest lucru, la acest
punct avand si opiniile parintilor, alaturi de cele ale elevilor. Referitor la proportia profesorilor care
raspund cererilor de ajutor ale elevilor, situatia este prezentatd in tabelul de mai jos, existand
concordanta intre cele doua grupuri de respondenti (procentul mai mic al celor care indica ,toti
profesorii”, in randul parintilor, este explicat de proportia mai mare a acestora care afirma ca nu au
solicitat ajutor). intre judetele care fac parte din esantion, la ambele populatii, cei mai ,,binevoitori”

9 A~
|

profesori sunt in Suceava si cei mai putin ,binevoitori” in lalomita, cea mai mare diferenta aparand la

Cluj, unde parintii sunt mult mai critici decat elevii in privinta acestui aspect3’.

By, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 118 si Graficul Nr. 30
¥y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. |19 si Graficul Nr. 31-33
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Tabelul Nr. 25. Atitudinea profesorilor fata de solicitarile de ajutor ale elevilor (procentual)

Opinii elevi Opinii parinti

Toti profesorii 916 52,0% 692 37,9%
Majoritatea profesorilor 412 23,4% 509 27,9%
Unii profesori 329 18,7% 328 18,0%
Niciun profesor 21 1,2% 19 1,0%
Nu a.m solic?‘itat /nu am avut 44 2,5% 293 12,2%
nevoie de ajutor

Nu stiu / NonR 39 2,2% 54 3,0%
Total 1761 100% 1825 100,0%

In privinta perceptiei caracterului obiectiv (nediscriminatoriu) sau subiectiv al notarii,

raspunsurile elevilor sunt urmatoarele (procentual, pe judete)*:

Tabelul Nr. 26. Caracterul obiectiv al notarii

c) D) I sV VL VS  Total
Profesoriii trateaza lafel | o oo (1 0%  662%  811%  609%  67.5%  66,2%
pe toti
Profesoriiauanumitielevi 3 oo 3080 120%  87%  329%  223%  23,0%
preferati
Profesorii au anumiti elevi
pe care fi sanctioneaza 6,7% 5,8% 8,4% 10,2% 5,6% 9,7% 7,6%
cand prind ocazia
Nu stiu / NonR 40%  24%  125%  00%  07%  05%  3,2%
Total 100%  100%  100%  100%  100%  100%  100%

Dupa cum se poate observa, perceptia elevilor referitoare la acest aspect este cea mai favorabila
profesorilor in Suceava si cea mai defavorabila in Valcea si Dolj, iar in toate judetele, peste 60% dintre
elevi apreciind notarea ca obiectiva. Totusi, aproape un sfert dintre elevi considera ca exista elevi
favorizati sistematic (fapt confirmat si de raspunsurile, analizate mai jos, la intrebarea privind existenta
discriminarii) si peste 7% ca exista elevi pedepsiti sistematic (deci, cumulat, circa o treime dintre

respondenti).

Analizind mai in profunzime tehnicile de evaluare, primul aspect avut in vedere se refera la
explicarea criteriilor de evaluare si la justificarea evaluarii. In privinta primului aspect, al
explicarii criteriilor de evaluare, situatia este prezentata in tabelul de mai jos#'. Marea majoritate a
elevilor considera ca sunt explicate criteriile de evaluare inainte de fiecare evaluare, cea mai buna situatie
avand-o judetul Cluj si cea mai putin buna judetele Suceava si lalomita:

Oy, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 120 si Graficul Nr. 34
4y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 121
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Tabelul Nr. 27. Explicarea criteriilor de evaluare (date procentuale)

CJ D)
inainte de fiecare evaluare  74,2% 70,1%
Doar in momentele

importante 20,1%  25,3%
Niciodata 3,0% 4,3%
Nu stiu / NonR 2,7% 0,3%
Total 100% 100%

Nota: Doar in momentele importante - cum ar fi inainte de teze

IL
66,2%

17,9%

3,0%
12,9%
100%

Sv
65,3%

34,7%

0,0%
0,0%
100%

VL
69,4%

27,3%

2,6%
0,7%
100%

VS Total
71,0% 69,7%

26,6%  25,0%

1,6% 2,6%
0,8% 2,7%
100% 100%

Motivele acordarii unor note sunt explicate de catre profesori in proportii similare

(raspunsurile elevilor fiind completate, Tn acest caz, de cele ale parintilor). La nivel de judet cea mai buna

situatie este Tn Suceava si cea mai putin favorabila in lalomita (la elevi) si Cluj (la parinti)4

Tabelul Nr. 28. Motivarea notelor

Opinii elevi

Dupa fiecare evaluare 1072
Doar i I

. oar in momentele 504
importante

Niciodata 131

NU sti =

! u stiu /nle ma 54

intereseaza

Total 1761

60,9%
28,6%
7,4%
3,1%
100%

Opinii parinti

1013
630
88
94

1825

55,5%
34,5%
4,8%
5,2%
100%

In momentul in care apar neintelegeri sau nemultumiri fata de rezultatele evaluarii,

comportamentul elevilor, asa cum rezulta din raspunsurile la chestionare, este descris in tabelul de mai

jos#3:

Tabelul Nr. 29. Comportamentul elevilor atunci cind apar neintelegeri sau nemultumiri fata de

rezultatele evaluarii

Vorbesc cu parintii, sa rezolve ei problema
Rog profesorul respectiv sa ma lamureasca

Actionez altfel

o1 A WIN -

Nu fac nimic

Vorbesc cu dirigintele si il rog sa rezolve problema
Vorbesc cu directorul scolii si il rog sa rezolve problema

2y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 122 si Graficul Nr. 35
By, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 123 si Graficelel Nr. 36 -
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37 si explicatiile suplimentare



in general, cei care se consideri nedreptatiti sau care nu inteleg rezultatele evaluarii se adreseaza
scolii, in special profesorului respectiv, dar si dirigintelui sau directorului (cu un total de circa 80%).
Circa 16% dintre elevi paseaza problema parintilor, 12% nu fac nimic si 3,5% declara ca actioneaza altfel.
Elevii din Suceava au o situatie aparte — ei lasand parintii sa rezolve problema (intr-o proportie de doua
ori mai mare decat media) in loc sa apeleze la profesorul respectiv (jumatate, procentual, fatd de medie).

Un element esential al stilului evaluativ al profesorului in reprezinta valorificarea rezultatelor
evaluarii, in sensul actiunilor corective. Opiniile elevilor si ale parintilor, privind atitudinea si
comportamentul profesorului fata de elevii cu rezultate slabe la invatatura, sunt sintetizate in tabelul de
mai jos*:

Tabelul Nr. 30. Valorificarea rezultatelor evaluarii

ELEVI PARINTI

Cor}tmu.a sa puna note mici sau lasa 234 13,3% 139 7.6%
1 corijenti

ADaiJ mai r'nu'It de lucru pentru a putea 543 30,8% 471 25.8%
2 invata mai bine
3 Explica din nou lectia respectiva 697 39,6% 604 33,1%

Se |.ntereseaza de motivul pentru care se 414 23,5% 480 26,3%
4 obtin note slabe

Arata 'unde se g.rev§e§te si cum sa invete la 710 40,3% 557 30,5%
5 materia respectiva

Incurajeaza copiii, insistand pe rezultatele 429 24,4% 400 21.9%

6 bune obtinute

Dupa cum se poate observa, comportamentele indicate cel mai frecvent sunt cele corective,
referitoare la continutul si rezultatele cognitive ale procesului de invatare: indicarea greselilor,
explicatii suplimentare, teme in plus. Pe de alta parte, comportamentele care tin de motivatia
pentru invatare si privind identificarea cauzelor unor performante slabe, sunt mai putin
reprezentate.

Interesanta ni s-a parut si ponderea parintilor care apreciaza ca elevul invata bine si nu
are nevoie de ajutor din partea profesorului (aproape 5% dintre respondenti):

Tabelul Nr. 31. Ponderea parintilor care considera ca proprii copii nu au nevoie de ajutor

CJ D) IL SV VL VS Total
42 40 32 31 47 72 264
13,6% 11,0% 17,4% 14,3% 13,0% 18,5% 14,5%

*V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelul Nr. 124 si Graficele Nr. 38 - 40, precum si explicatiile
suplimentare
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3.1.4. Nivelul de informare in privinta activitatii scolii

Din cercetare rezulta (asa cum ne si asteptam) ca, in general elevii sunt mult mai bine informati
in privinta activitatii scolii decat parintii lor, lipsa de informare a acestora din urma fiind deja mentionata.
Ca itemi specifici (intrebari din chestionare), atit elevii, cat si parintii au fost solicitati sa
mentioneze cate trei evenimente sau activitati derulate in scoala. Asupra acestui aspect analiza
va fi continuata si in paragraful urmator, coreland nivelul de participare la decizie cu dorinta de a fi
informat si cu accesul la informatia relevanta. Pentru prelucrarea acestei intrebari am considerat
raspunsurile echivalente (neierarhizate), deci nu am tinut cont de locul (I, 2 sau 3) pe care se afla
activitatea respectivi. In plus, elevii au fost solicitati si enumere cel putin trei activititi / evenimente
concrete derulate in scoald, in afara orelor de curs, in ultimele trei luni, indiferent daca a participat
sau nu.

Referitor la primul item (enumerarea a trei evenimente sau activitati derulate in scoala),
situatia este prezentata in tabelele de mai jos. Primul se referd la numarul de optiuni inregistrate,
raportate la intregul esantion si pe judete (inclusiv numarul de raspunsuri pentru fiecare din cele trei
optiuni):

Tabelul Nr. 32. Numarul de evenimente / activitati mentionate

Judetul Cluj Dolj lalomita Suceava Vailcea Vaslui Total
Total elevi 298 328 263 196 304 372 1761
Total optiuni exprimate 483 452 400 579 620 615 3149
Nr. mediu de optiuni
| respondent 1.62 1.38 1.52 2.95 2.04 1.65 1.79
Din care, optiunea | 240 265 193 195 289 283 1465
Din care, optiunea 2 151 133 129 193 199 197 1002
Din care, optiunea 3 92 54 78 191 132 135 682

Se poate observa ci toti respondentii au putut sau au dorit sa indice cel putin un
eveniment desfasurat in scoala, in ultima luna (media fiind de 1.79 evenimente / respondent). Cel mai
mic numar mediu de optiuni se inregistreaza in judetul Dolj, iar cel mai mare in Suceava.

In privinta tipurilor de activititi indicate, situatia este urmitoarea*:

By, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 125 si Graficele Nr. 41 - 45
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Tabelul Nr. 33. Categorii de evenimente / activitati mentionate

Judet

Activitati extra curriculare,
total

Evenimente care tin de
programul de studiu si de
viata scolara (cu exceptia
activitatilor extra
curriculare), total

Aspecte pozitive legate de
scoala si de activitatea
scolara, total

Aspecte negative legate de
scoala si de activitatea
scolara, total

Raspunsuri generale si non
raspunsuri, total, din care:

- Raspunsuri generale (de

exemplu, "activitati
interesante")

- Nu stiu /"nu s-a intdmplat

nimic"

Cluj

357

65

23

35

31

Dolj

370

34

4|

lalomita

268

86

21

20

Suceava

403

143

24

24

Vilcea

437

79

20

64

20

Vaslui

261

137

27

112

78

62

16

Total

2096

544

57

270

182

153

29

Se poate vedea, la nivel general (din motive de reprezentativitate, la nivel judetean, nu vom

compara rezultatele intre judete), ca activitatile extra curriculare de diferite tipuri sunt preferatele

elevilor, ca evenimente memorabile, urmate de evenimentele care tin de programul de studiu §i

viata scolara.

Intrucat itemul se referea si la incarcatura emotionala a evenimentelor respective, am intreprins

si o analiza legata de acest aspect. Astfel, raspunsurile elevilor, ca si ale parintilor, de altfel, au fost

grupate in trei categorii: cu incarcatura pozitiva (de exemply, ,,a luat note bune”; ,;serbare frumoasa”),

negativa (,,a luat note mici”; ,,m-am plictisit la serbare”) sau neutra (,,discutarea situatiei la Tnvatatura”;

,serbare”). in privinta acestui aspect, situatia este urmatoarea (pe judete si pe total esantion):

Tabelul Nr. 34. Incarcatura emotionala a evenimentelor traite in scoala

Incarcare emotionala:

Pozitiva

- Procent raspunsuri
"pozitive"

Negativa

- Procent raspunsuri
"negative"

Neutra

- Procent raspunsuri
"neutre”

Total optiuni

Clyj
47

9.73
41
8.49
395
81.78
483

Dolj
10

2.21
47

10.40

395

87.38

452

lalomita
25

6.25
30
7.50
345
75.12
400

47

Suceava
0

0.00
17
2.94
562
97.06
579

Valcea
39

6.29
73
11.77
508
81.93
620

Vaslui
76

12.36
140
22.76
399
64.88
615

Total
197

6.26
348
11.05
2604
82.69
3149



Se poate observa ca raspunsurile neutre sunt dominante, dar ca, pe de alta parte, procentul
raspunsurilor incarcate negativ este aproape dublul celor cu incarcatura pozitiva. Pe judete, cel mai
»heutru” pare Suceava, iar cele mai ,incarcate” emotional Vaslui si lalomita. Vaslui este judetul cu
procentele cele mai mari atat de raspunsuri ,,pozitive”, cat si negative. Judetul cu procentul cel mai mic
de raspunsuri ,,negative” este Suceava.

O alta intrebare solicita elevilor sa enumere cel putin trei activitati / evenimente concrete
derulate in scoala, in afara orelor de curs, in ultimele trei luni, indiferent daca au participat

sau nu. La nivelul esantionului, situatia este prezentata in tabelul de mai jos*.

Tabelul Nr. 35. Numarul de evenimente/activitati mentionate

Judetul Cluj Dolj Ilalomita Suceava Vilcea Vaslui Total
Total elevi 298 328 263 196 304 372 1761
Total optiuni exprimate 472 486 425 572 601 741 3297
Nr. mediu de 158 148 162 292 198 199  1.87
optiuni/respondent

Din care, optiunea | 224 251 198 196 276 307 1452
Din care, optiunea 2 144 144 132 180 204 255 1059
Din care, optiunea 3 104 91 95 196 121 179 786

Se poate observa ca doar in Suceava aproape toti elevii au putut sau au dorit sa indice cele trei
evenimente solicitate, desfasurate in scoala, in ultimele trei luni, media generala fiind de aproape 2 (1,87
evenimente / respondent). Cel mai mic numar mediu de optiuni se inregistreaza in judetul Dolj (sub I,5).

in privinta categoriilor de activitati mentionate, acestea sunt similare celor indicate la itemul
anterior, dar evantaiul lor este mult mai larg. Predomina, insa, clasicele serbari si, in general, activitatile
extra curriculare ,,traditionale”. Mentionam totodata ca nivelul de informare a respondentilor privind
activitatile derulate si in general privind ceea ce se intampla in scoala este satisfacator, aproape fiecare
elev putand sa mentioneze in medie 2 astfel de activitati / evenimente derulate in ultima luna.

La nivelul esantionului de parinti (reamintim, acestia au fost solicitati s3 mentioneze cate
trei evenimente sau activitati derulate in scoala) situatia este prezentata in tabelele de mai jos*’.
Primul tabel se refera la numarul de optiuni inregistrate, raportate la intregul esantion si pe judete
(inclusiv numarul de raspunsuri pentru fiecare din cele trei optiuni):

6y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 126 si Graficul Nr. 46
7y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 127 si Graficele Nr. 47 - 51
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Tabelul Nr. 36. Numarul de evenimente / activitati mentionate — parinti

Judetul
Total parinti
Total optiuni exprimate
Nr. mediu de
optiuni/respondent
Din care, optiunea |
Din care, optiunea 2
Din care, optiunea 3

Clyj
308
283

0.92
152
84
47

Dolj
365
410

.12

233
121

56

lalomita

184
201

1.09
89
66
46

Suceava

217
618

2.85
220
200

198

Valcea

362
577

1.59
263
194
120

Vaslui

389
326

0.84
195
82
49

Total

1825
2415

1.32
1152
747
516

Se poate observa ca mai putin de jumatate dintre respondenti au putut sau au dorit sa
indice cel putin un eveniment desfasurat in scoala in ultima luna si numai putin peste 20%
au putut indica trei astfel de evenimente (media fiind de |,3 optiuni pe respondent). Cel mai mic

numar mediu de optiuni se inregistreaza in judetul Vaslui, iar cel mai mare in Suceava. In privinta

tipurilor de activitati indicate, situatia este prezentatd in tabelul de mai jos, parintii indicind

urmatoarele categorii de activitati / evenimente:

Tabelul Nr. 37. Categorii de evenimente / activitati mentionate — parinti

Judet

Activitati extra curriculare,

total

Evenimente care tin de

programul de studiu si de viata

scolara (cu exceptia

activitatilor extra curriculare),

total

Aspecte pozitive legate de

scoala si de activitatea scolara,

total

Aspecte negative legate de

scoala si de activitatea scolara,

total

Raspunsuri generale si non

raspunsuri, total, din care:

- Nu stiu /"nu s-a intamplat
nimic"

- Raspunsuri generale (de
exemplu, "activitati
interesante")

Cluj

181

42

24

27

Dolj

237

77

58

26

23

Ialomit,:a

110

56

Suceava

379

208

20

Valcea

36l

130

26

34

26

Vaslui

159

45

43

76

56

20

Total

1427

558

80

190

160

102

58

Se poate vedea, la nivel general (din motive de reprezentativitate, la nivel judetean, nu vom

compara rezultatele intre judete), ca activitatile extra curriculare de diferite tipuri sunt preferatele

parintilor, ca evenimente memorabile, urmate de alte evenimente care tin de viai,:a §colar5. Totodata,

ca si in cazul elevilor, parintii au folosit acest prilej pentru a semnala aspecte pozitive si
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fmbunatatiri ale situatiei sau, din contra sa evidentieze aspecte negative, chiar daca nu erau
legate de evenimente anume.

Intrucat itemul se referea si la incircatura emotionald a evenimentelor respective, am intreprins
si in cazul raspunsurilor parintilor o analiza legata de acest aspect. Astfel, raspunsurile au fost grupate in
trei categorii: cu Tncarcatura pozitiva (de exemplu, ,,a luat note bune”; ,,;serbare frumoasa”), negativa (,,a
luat note mici”’; ,,m-am plictisit la serbare”) sau neutra (,,discutarea situatiei la invatatura”; ,,serbare”).

Tabelul Nr. 38. Incarcatura emotionala a evenimentelor traite in scoala — parinti
Incircare emotionala: Cluj Dolj lalomita Suceava Vailcea Vaslui Total

Pozitivi I5 6 26 5 29 32 13

- Procent raspunsuri 530 146 12.94 0.8l 503 982 468
pozitive

Negativi 27 42 24 9 28 50 180

- Procent raspunsuri 954 1024  11.94 | 46 485 1534 745
negative

Neutri 251 362 51 604 520 244 2132

- Procent raspunsuri 8869 8829  75.12 9773  90.12 7485 8828
neutre

Total optiuni 283 410 201 618 577 326 2415

Se poate observa ca raspunsurile neutre sunt dominante, dar ca, pe de alta parte, procentul
raspunsurilor incarcate negativ este (ca si la elevi) aproape dublul celor cu incarcatura pozitiva. Pe
judete, cel mai ,,neutru” pare Suceava, iar cele mai ,incarcate” emotional Vaslui si lalomita. Judetul cu
procentul cel mai mari de raspunsuri ,,pozitive” este lalomita, iar judetul cu procentul cel mai mare de
raspunsuri ,,negative” fiind Vaslui.

3.2 Motivatia, implicarea personala si participarea
3.2.1. Motivele alegerii unei scoli

Implicarea si participarea la viata scolara pornesc de la motivele alegerii unei scoli. Avand in
vedere tipologia scolilor din esantion, este clar faptul ca majoritatea parintilor (si implicit a elevilor) nu
au fost pusi in situatia de a alege scoala, ei fiind, practic, obligati sa frecventeze scoala respectiva — din
motive financiare, de apropiere de domiciliu etc. Totusi, am considerat utila pastrarea unui item referitor
la acest aspect pentru a releva, pe de o parte, existenta unei motivatii complementare si, pe de alta
parte, dacd a existat vointa unei informari prealabile in privinta scolii respective, chiar in conditiile
in care nu exista posibilitatea unei alegeri reale. Situatia pe grupuri tinta (elevi si parinti), pe judete,
procentual*® este urmatoarea:

® v, si Anexa 3. Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 128 si Graficul Nr. 52, precum si explicatiile
suplimentare
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Tabelul Nr. 39. Motivele alegerii scolii

<)
Apropierea de domiciliu 62,1%
A fost decizia parintilor 33,2%
A fost decizia copilului 10,1%

Nu stiu / Fara un motiv anume  7,4%

Apropierea de domiciliu 91,9%
A fost decizia parintilor 12,3%
A fost decizia copilului 0,6%

Nu stiu / Fara un motivanume  0,3%

D)

61,3%
29,3%
11,9%
7,3%

86,0%
17,5%
3,0%
1,9%

IL sV
ELEV
56,7% 77,6%
27,0%  3,6%
8,0%  1,0%
4,2%  68,4%
PARINTI
76,6% 30,0%
28,8%  49,3%
54%  1,4%
2,2% 17,1%

VL

53,6%
33,9%
14,5%
10,5%

79,0%
35,6%
6,6%

1,1%

VS

52,7%
31,2%
14,2%
15,1%

83,3%
21,9%
5,4%
1,5%

Total

59,5%
28,0%
10,8%
15,8%

77,4%
26,1%
3,9%
3,2%

Desi, asa cum ne asteptam, elevii si parintii considera apropierea de domiciliu drept criteriul cel

mai important in alegerea scolii, apar diferente mari atat intre elevi si parinti, cat si intre judete.

3.2.2. Participarea la viata scolara si la procesul decizional

De un mare interes este perceptia celor doua grupuri tinta, elevii si parintii, privind
participarea la viata scolara, la procesul decizional in general si, cu precadere, la activitatea
organismelor consultative (ale elevilor, respectiv ale parintilor). Opiniile Tnregistrate sunt sintetizate

in tabelele de mai jos (sub forma procentuala)*:

Tabelul Nr. 40. Participarea la activitatea organismelor consultative

<
Da, din consiliul elevilor pe clasa 20,1%
Din consiliul consultativ al elevilor o
< 10,1%
pe scoala
Nu 66,4%
Nu stiu / NonR 3,4%
Total 100%
Da,v din comitetul de parinti pe 14,3%
clasa
Da, din comitetul de parinti pe o
< ’ 1,9%
scoala
Nu 81,8%
Nu stiu / NonR 1,9%
Total 100%

Dj

31,4%
5,2%

62,8%
0,6%
100%

20,3%

4,1%

73,4%
2,2%
100%

IL

28,9%
11,8%

46,0%
13,3%
100%

23,4%

3,8%

52,7%
20,1%
100%

sV VL
ELEVI
14,3% 10,5%
7,7%  13,2%
70,9% 73,7%
7,1%  2,6%
100%  100%
PARINTI
31,8% 21,0%
3,2%  1,9%
64,1% 74,0%
0,9%  3,0%
100%  100%

\A)

27,2%
11,0%

60,5%
1,3%
100%

31,9%

4,4%

62,0%
1,8%
100%

Total

22,7%
9,9%

63,2%
4,2%
100%

23,6%

3,2%

69,3%
3,9%
100%

Dupa cum se poate observa, procentul parintilor si al elevilor care fac parte din organismele

consultative este consistent cu cel prescris in documentele normative si evidentiat prin alte cercetari
(cel putin 10% din numarul elevilor / parintilor). Cel mai mare procent dintre respondenti care fac parte

Yy, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 129
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din astfel de organisme consultative se poate constata in judetele Vilcea si Suceava la elevi, si Cluj si
Vilcea la parinti. Cel mai scazut nivel de participare este in lalomita, atat in privinta elevilor, cat si a
parintilor.

Opiniile respondentilor in privinta frecventei intrunirii acestor organisme consultative
sunt prezentate in tabelul urmator:

Tabelul Nr. 41. Frecventa intrunirii organismelor consultative

ELEVI PARINTI
(consiliul de elevi pe scoald) (comitet clasa si scoala)

I Regulat, lunar sau mai des 37 21,3% 132 27,0%
2 Regulat la 2-3 luni 27 15,5% 6l 12,5%

Regulat, o data sau de doua ori 16 9,2% 106 21,7%
3 pe semestru

De 'cat.e'orl este nevoie, fara o 49 28,2% 145 29,7%
4 periodicitate anume
5 Nu se intruneste 3 1,7% 22 4,5%
6 Nustiu 35 20,1% 7 1,4%
7 NonR 7 4,0% 16 3,3%
8 Total 174 100,0% 489 100,0%

Sub acest aspect, se poate constata in randul elevilor un procent mult mai mare de respondenti
(fata de parinti) care declara ca nu stiu cand se intruneste respectivul organism consultativ, ceea ce
poate denota o activitate mai vizibila, mai sustinuta a comitetului de parinti, in raport cu cel al elevilor.

Participarea la decizie este vizibila, de asemenea, prin implicarea in selectarea disciplinelor
optionale (elevi si parinti) si prin participarea parintilor in proiectarea, realizarea si evaluarea

activitatilor derulate la nivelul unitatii scolare.

Nivelul general al consultdrii elevilor si parintilor in selectarea disciplinelor
optionale este prezentat in tabelul de mai jos:

Tabelul Nr. 42. Consultarea elevilor si parintilor in selectarea disciplinelor optionale

ELEVI PARINTI
1 DA 861 48,9% 1179 64,6%
2 NU 838 47,6% 530 29,0%
3 Nu ma intereseaza 0 0,0% 42 2,3%
4 NonR 62 3,5% 74 4,1%
5 Total 1761 100,0% 1825 100,0%

S0y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 130 si Graficele Nr. 53 - 54
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Desi legea spune altfel, dintre respondenti, aproape jumatate dintre elevi si aproape o
treime dintre parinti declara ca nu sunt consultati in stabilirea optionalelor - confirmandu-se
practica deciziei la nivelul scolii, in functie de resurse si de nevoia de a completa catedrele cadrelor
didactice existente. Aceasta practica este mai evidenta in mediul rural, unde sunt mult mai putine
posibilitati de alegere, determinate si de procentul mai redus de cadre titulare si calificate. Daca luam in
considerarea ponderea unitatilor scolare in care cel putin un elev a declarat participarea la stabilirea
optionalelor, comparata cu ponderea elevilor care au afirmat ca sunt consultati, pe judete, se poate
observa ci in peste doua treimi dintre unitatile scolare elevii sunt consultati in selectarea
optionalelor (intrucat cel putin un elev afirma ca a fost consultat), dar aceasta practica nu este uniforma,
nici la nivel judetean, nici la nivelul scolii (existand diferente mari de pozitii intre cele doua ierarhii). Doar
in Suceava, se pare, ca practica privind consultarea elevilor este uniform raspandita (fapt dovedit de
pozitia | in ambele ierarhii). In celelalte judete se pare ca aceasta practica este neuniform raspandita la
nivelul scolilor participante la cercetare — unii dintre profesori practicand-o, altii nu.

in privinta parintilor, vom prezenta comparativ opiniile privind nivelul de implicare in
domeniile analizate. In aceasti prezentare, vom include si opiniile acestora privind disciplinele
optionale, pentru a compara nivelul de participare la stabilirea acestora, cu nivelurile de participare la
celelalte decizii importante de la nivelul scolii = anume elaborarea bugetului scolii, cheltuielile
efectuate de scoala, planificarea generala a activitatii scolii, realizarea activitatilor
planificate5!.

Tabelul Nr. 43. Implicarea parintilor in procesul decizional
Elaborarea Cheltuielile Planificarea Realizarea

Alegerea bugetului efectuate de activitatii activitatilor
optionalului scolii scoala scolii planificate
I DA 1179 64,6% 607 33,3% 788 43,2% 906 49,6% 1113 61,0%
2 NU 530 29,0% 1046 57,3% 872 47,8% 740 40,5% 579 31,7%
Nu ma
interes 42 2,3% 90 4,9% 97 5,3% 94 5,2% 60 3,3%
3 eaza
4 NonR 74 4,1% 82 4,5% 68 3,7% 85 4,7% 73 4,0%

5 Total 1825 100,0% 1825 100,0% 1825 100,0% 1825 100,0% 1825 100,0%

Se poate observa ca nivelul de participare cel mai mare este, conform asteptarilor, in alegerea
optionalului si cel mai mic in elaborarea bugetului scolii. Se mai poate constata ca, in general, parintii sunt
mai putin implicati in tot ce inseamna planificare (bugetara sau generald), pe de o parte, si in
managementul financiar al scolii (planificare si executie bugetara), pe de alta parte. Din nou, ca si la alte
aspecte, exista diferente in privinta scolilor din judetul Suceava, fata de celelalte scoli. Este evidenta sub-
participarea la planificarea activitatii si supra-participarea in privinta alegerii optionalelor, elaborarea si
executarea bugetului.

Un aspect controversat al implicarii parintilor la viata scolii este contributia lor financiara.
Fiind solicitati sa mentioneze daca au contribuit financiar prin cumpararea auxiliarelor curriculare, marea

Sy, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 131 — 132 si Graficul Nr. 55
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majoritate a parintilor nu numai ca au declarat ca au contribuit la cumpararea acestora, dar si ca, in plus,
sunt utile la clasasZ:

Tabelul Nr. 44. Contributia financiara a parintilor

(o] ] D) IL SV VL \'A) Total
Am fost solicitat, le-am cumparat ;0 g 7789 625% 84,3% 685% 71,7% 73,7%
sunt utile si sunt folosite la clasa
Am fost solicitat, le-am cumparat,
dar nu sunt utile sau nu sunt 1,0% 2,2% 1,1% 0,0% 2,2% 2,1% 1,6%
folosite la clasa

Am fost solicitat, dar nu le-am 7.5% 4,1% 43% 143% 9.7% 5,7% 7.3%

cumparat

Nu am fost solicitat 12,0 15,1% 10,3% 0,0% 18,2% 20,1% 14,0%
NonR 29% 0,8% 21,7% 1,4% 1,4% 0,5%  3,4%
Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

3.2.3. Comunicarea cu personalul scolii si sprijinul primit pentru rezolvarea problemelor
personale

Acest domeniu a fost reprezentat pe larg in instrumentele de cercetare. in primul rind am dorit
sa analizam perceptia grupurilor tinta privind modul in care scoala tine seama (sau nu) de
opiniile si cererile lor, in calitate de beneficiar de educatie, mai ales reactia scolii la
semnalarea unui aspect negativ sau fata de o propunere de imbunatatire.

Astfel*3, doar circa 20% dintre elevi si circa 15% dintre parinti au semnalat astfel de aspecte
negative, in Suceava intalnim procentul cel mai mic (12,8%, respectiv 6,5%), iar in Dolj procentul cel mai
mare (28,4%, respectiv 18,1%) de elevi si parinti care au semnalat aspecte negative. Aceste raspunsuri se
coreleaza cu modul in care procedeaza si reactioneaza elevii si parintii atunci cand constata un aspect
negativ in scoala’4. Astfel, atit elevii, cit si parintii prefera sa semnaleze aspectul negativ constatat
dirigintelui sau unui alt profesor, urmand, ca persoane preferate, (alti) parinti, directorul scolii si, in
foarte mica masura, autoritatile locale sau comitetul de parinti. Deci, se prefera actiunea individuala
si nu cea colectiva, organizata. In plus, un procent de dou3 ori mai mare de elevi (peste 12%) decit
in cazul parintilor, prefera sa nu faca nimic.

Chiar daca numarul raspunsurilor referitoare la apelul catre mediatorul scolar pentru rezolvarea
unor probleme din scoala este mic (doar 4 parinti I-au mentionat), consideram, totusi, ca, acolo unde
exista, mediatorul scolar poate fi o resursa utila n acest sens.

2y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 133 si Graficul Nr. 56
33 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelul Nr. 134

¥ V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelul Nr. 135-136 si Graficele Nr. 57 - 58, precum si explicatiile
suplimentare
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Ca probleme (aspecte negative) semnalate, au fost avute in vedere urmatoarele optiuniss:

Tabelul Nr. 45. Categorii de probleme semnalate

Aspecte negative semnalate

Paza si siguranta din scoala si in jurul scolii
Ordinea si curatenia din scoala
Comportamentul unor elevi
Comportamentul unor profesori

A WN —

Tabelul Nr. 46. Distributia raspunsurilor in functie de categoriile de probleme mentionate

CJ D) IL SV VL VS Minim Maxim Amplit Medie
ELEVI
I 242% 262% 224% 219% 16,1% 21,5%  16,1% 26,2% 10,1% 22,1%
2 238% 384% 31,6% 31,6% 243% 344%  23,8% 38,4% 14,6% 30,9%
3 41,3% 326% 202% 27,0% 32,2% 395%  20,2% 39,5% 19,3% 33,0%
4 67% 43% 4,2% 7,1% 4,6% 8,9% 4,2% 8,9% 4,7% 6,0%
PARINTI

I 13,6% 132%  6,0% 51% 10,5%  7,5% 5,1% 13,2% 8,1% 9,8%
2 104% 99% 12,0%  0,5% 10,5% 12,3% 0,5% 12,3% 1,8% 9,7%
3 97% 58% 5,4% 1,8% 6,6% 6,4% 1,8% 6,6% 4,8% 6,2%
4 3,6% 1,4% 0,0% 0,0% 4,1% 2,6% 0,0% 4,1% 4,1% 2,2%

Se poate constata, in cazul elevilor, aceeasi persistenta a problemelor individuale (mai ales
comportamentul altor elevi), semnalate si cu alte prilejuri, urmate de aspecte negative legate de ordine,
curatenie, paza si siguranta - situatie pe care o consideram fingrijoratoare. Aceasta cu atit
mai mult cu cat aspectele mentionate legate de ordine, curatenie, paza si siguranta) sunt cele mai
importante si in opinia parintilor. Pe de alta parte, remarcam ca fapt imbucurator numarul mic de
probleme care tin de profesori (circa 6% dintre elevi si 2% dintre parinti semnalandu-le).

in privinta tipologiei problemei semnalate legate de comportamentul elevilor, situatia

se prezinta astfel: un numar de 387 elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci aproape 22%) si 7|
parinti (din totalul de 1825 de respondenti, deci circa 3,9%) au bifat varianta ,,Comportamentul unor
elevi, adica modul in care ..”. La elevi, raspunsurile au indicat urmatoarele variante:

- Raspunsuri generale (de exemplu, ,,nu sunt cuminti”, ,,se poarta urat”) (174)

- Cazuri de violenta verbala, limbaj nepotrivit ("injura" etc.) (136)

- Cazuri de agresiuni/violenta fizica ("batai") (51)

- Fumatul (5)

- ,Maenerveaza” (5)

- Absentele elevilor (4)

- ,,Modul in care gindesc / Tsi exprima opiniile” (3)

- ,Nu-si face temele” (2)
Modul in care se imbraca (1)

Sy, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficele Nr. 59 - 60
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,»oe vaicaresc” (2)

wFura” (1)

,»oe da important” (1)

Non raspunsuri (,,nu fac nimic”) (1)

La parinti, raspunsurile vizeazd urmatoarele aspecte:

Limbajul, modul de adresare si violenta verbala (25)

Acte de violenta fizica (8)

Murdarie, lipsa de curatenie (1)

Nu este cazul (2)

Raspunsuri generale nerelevante (,,se comporta cu alti copii”) sau non raspunsuri (restul)

Un numiér de 87 elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci aproape 5%) si 27 parinti (din

totalul de 1825 de respondenti, deci circa 1,5%) au bifat varianta ,,Comportamentul unor profesori, adica

modul in care ...”. La elevi, raspunsurile au indicat urmatoarele variante:

Cazuri de violenta verbala, limbaj nepotrivit ("tipa", "injura" etc.) (29)
Raspunsuri generale (de exemplu ,,se poarta urat”) (23)

Modul in care evalueaza / noteaza (12)

Modul de predare (9)

Cazuri de violenta fizica ("batai"/ "ne da una dupa ceafa") (8)
,»Prefera anumiti elevi” (4)

,Eu am dreptate!” (2)

La parinti, raspunsurile vizeaza urmatoarele aspecte:

Slaba calitate a predarii (8)

Absenta de la ore (6)

Modul de adresare / limbaj inadecvat (3)

Modul evaluare / notare (2)

Agresivitatea (2)

Lipsa de supraveghere a copiilor in pauze (1)

Incapacitatea de a mentine disciplina (1)

Raspunsuri generale nerelevante (,,se respecta”) sau non raspunsuri (restul)

In privinta “altor probleme” (decit cele patru categorii indicate), un numar de 31 elevi (din totalul
de 1761 de respondenti, deci circa 1,8%) si |16 parinti (din totalul de 1825 de respondenti, deci sub 1%)
au ales aceasta varianta. La elevi, raspunsurile au indicat urmatoarele variante:

Nu sunt astfel de cazuri (16)

»E frig in scoala” (3)

,w»tricaciuni” (3)

“Certuri sau neintelegeri intre noi sau intre noi si dascali” (2)
Cazuri de violenta verbala (2)

Cazuri de violenta fizica intre elevi (1)

,Nepasarea” (I)

Cazuri de discriminare (1)
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- ,,E galagie” (1)
- ,,Copiii care au nevoie de ajutor” (1)
- ,,Copiii care fumeaza” (1)

La parinti, raspunsurile vizeaza urmatoarele aspecte:
- Lipsa transportului scolar (2)
- ,,Profesorii nu acorda atentie in momentul in care copiii au probleme medicale” (2)
- Indiferenta fata de copii si fata de problemele lor (2)
- Diverse acte de indisciplina a copiilor (2)
- Tratarea copiilor cu CES (I)
- ,,Deranjarea unor persoane din afara scolii” (I)
- ,,Problemele copiilor la invatatura” (1)
- Raspunsuri generale nerelevante (,,tavanul”’) sau non raspunsuri (restul)

In privinta opiniilor asupra urmarilor semnalarii problemelor respective, respondentii
(elevi si parinti) au avut urmatoarele variante de raspuns:

Tabelul Nr. 47. Urmarile semnalarii unei probleme

1 Aproape intotdeauna am observat o imbunatatire a aspectului semnalat

2 De regula am observat o imbunatatire a aspectului semnalat

3 Cateodata am observat o imbunatatire a aspectului semnalat

4 Foarte rar sau niciodata am observat o imbunatatire a aspectului semnalat

Situatia raspunsurilor, pe grupuri tinta si pe judete, este prezentata in continuare>e:

Tabelul Nr. 48. Distributia raspunsurilor in privinta urmarilor semnalarii unei probleme

CJ D) I SV VL VS Minim Maxim Amplit Medie
ELEVI
| 315% 287% 232% 582% 178% 228% 17,8% 582%  40,4%  28,5%
2 235% 177% 27.8% 352% 168% 263% 16,8% 352%  18,4%  23,8%
3 191% 198% 76%  36% 214% 191%  3,6%  21,4%  17,8%  16,2%
4 174% 290% 175% 3,1% 234% 23,1%  3,1%  29,0%  259%  20,2%
PARINTI

| 185% 288% 255% 295% 251% 249% 18,5%  29,5%  11,0%  253%
2 227% 238% 223% 53,0% 260% 193% 19,3% 53,0%  33,7%  26,4%
3 227% 151% 13,0% 166% 124% 152% 12,4% 16,6%  4,2%  15,8%
4 130% 110% 82% 09% 163% 190% 09%  19,0% 18,1%  12,6%

Dupa cum se poate observa, elevii raporteaza intr-o proportie mult mai mare decat parintii
imbunatatirea situatiei, dar in ansamblu peste jumatate dintre respondenti considera ca semnalarea

6y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficele Nr. 61 - 62
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problemei a dus de fiecare data sau macar in majoritatea cazurilor la imbunatatirea
situatiei.

O situatie diferita intre cele doua grupuri de respondenti finregistram si in privinta
propunerilor de imbunatatire facute de elevi, respectiv de parintis’:

Tabelul Nr. 49. Distributia raspunsurilor in privinta propunerilor de imbunatatire

C D) I sV VL VS Total
ELEVI
DA 14,8% 18,0% 13,3% 6,6% 16,4% 20,2% 15,7%
NU 83,6% 80,2% 74,1% 93,4% 82,6% 78,8% 81,4%
NonR 1,7% 1,8% 12,5% 0,0% 1,0% 1,1% 2,9%
Total  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%
PARINTI

DA 28,2% 24,1% 26,1% 9,7% 31,2% 29,3% 25,8%
NU 68,5% 73,4% 52,2% 88,5% 63,3% 68,6% 69,2%
NonR 3,2% 2,5% 21,7% 1,8% 5,5% 2,1% 5,0%

Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Marea majoritate a respondentilor declard ca nu au adresat scolii propuneri de imbunatatire
(elevii peste 93%, parintii peste 88%). Se poate observa aici o centrare a interesului beneficiarilor
de educatie pe probleme si nu pe imbunatatirea, in general, a activitatii din scoala- deci o
atitudine reactiva si nu pro activa.

Elevii au fost solicitati sa exemplifice in privinta propunerii de imbunatatire. Un numar de 24|
elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci aproape 14% au dat astfel de exemple. Prezentam, mai
jos, propunerile care au intrunit 5 sau mai multe optiuni):

- Imbunititirea / repararea / intretinerea bazei materiale pentru educatie (sala de clasi,

calculatoare, tabla, echipamente, teren de sport etc.) (51)

- Activitati extra curriculare (excursii, concursuri, vizite, serbari) (49)

- Ordine si curatenie in scoala (cu implicare personala) (40)

- Modificarea orarului (ore mai putine / mai multe / mai scurte etc.) (22)
- Plantarea de flori / copaci (16)

- Activitati sportive (8)

- Introducerea unui optional (5)

- Acces la calculatoare (5)

- Alte optiuni (31)

- Raspunsuri generale / non raspunsuri (14)

Parintii au fost solicitati sa indice si cui au facut propunerea respectivass:

STy, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 137
8y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficul Nr. 63
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Tabelul Nr. 50. Cui au adresat parintii propunerile de imbunatatire

< Dj
87 88
Altor parinti, sa vedcfm ce 43,7% 31,8%
putem face impreuna
Dirigintelui sau unui alt 63,2% 59,1%
profesor
Directorului scolii 14,9% 34,1%
Auto'r'ltaglor locale (Primarie, 1,1% 9,1%
consiliu local etc.)
Comitetului de parinti din
scoala
Altor persoane sau institutii 0,0% 0,0%

4,6% 4,5%

I
48

37,5%

50,0%
33,3%
12,5%

14,6%
0,0%

sV
21

0,0%

42,9%
57,1%
0,0%

0,0%
0,0%

VL
113

32,7%

56,6%
38,9%
11,5%

15,0%
6,2%

\A)
114

35,1%

57,0%
21,1%
6,1%

7,9%
0,9%

Total
471

34,2%

57,1%
29,5%
7,4%

8,7%
1,7%

Un numar de 7 parinti (din totalul de 1825 de respondenti, deci sub 0,4%) au bifat varianta ,alta

persoana”. Raspunsurile mentioneaza fie faptul ca nu au fost facute propuneri (3), fie repeta varianta care

se refera la adresarea propunerii catre profesorii de la clasa (4).

Si in acest caz, se poate observa “orientarea interna”, cei carora le sunt adresate propuneri

fiind, cu precadere, cei din interiorul scolii si nu institutii sau organizatii din afara.

Peste 50% dintre cei care au facut propuneri de imbunatatire, atat in randul elevilor, cat si al
parintilor, sustin ca propunerile respective au fost luate in considerare. Totusi, aproape un
sfert dintre elevi si circa 13% dintre parinti sustin ca nu s-a intamplat nimic cu propunerea

respectiva®’:

Tabelul Nr. 51. Urmarile unei propuneri de imbunatatire

Propunerea:
1 A fost preluata si aplicata direct

apoi a fost aplicata, total sau partial

W N

Nu s-a intamplat nimic

v, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficel3 Nr. 64 - 65
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Tabelul Nr. 52. Distributia opiniilor privind urmarile propunerilor de imbunatatire

I
2
3
4

NonR
Total

I
2
3
4

NonR
Total

C D) I sV VL & Total
ELEVI
25,0% 32,2% 45,7% 23,1% 16,0% 28,0% 28,3%
45,5% 40,7% 31,4% 23,1% 30,0% 45,3% 38,8%
13,6% 1,7% 0,0% 15,4% 8,0% 5.3% 6,2%
13,6% 22,0% 14,3% 30,8% 42,0% 20,0% 23,2%
2,3% 3,4% 8,6% 7.7% 4,0% 1,3% 3,6%
100,0% 100,0% 100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%
PARINTI
26,4% 23,9% 22,9% 57,1% 17,7% 31,6% 26,1%
43,7% 55,7% 60,4% 14,3% 40,7% 50,0% 47,1%
9,2% 8,0% 2,1% 19,0% 11,5% 7,0% 8,7%
14,9% 10,2% 12,5% 0,0% 23,0% 9,6% 13,8%
5,7% 2,3% 2,1% 9,5% 7,1% 1,8% 4,2%
100,0% 100,0% 100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%

Un aspect important care stabileste, in fapt, atitudinea parintilor fatda de scoala il reprezinta

motivele pentru care scoala doreste sa comunice cu parintii, respectiv motivele pentru care
parintele este chemat sa vina la scoala. Au fost oferite urmatoarele variante de raspuns:

Tabelul Nr. 53. Motivele pentru care scoala doreste sa comunice cu parintii

NV OONONUVTLAEWN —

o

Sa-mi comunice notele si rezultatele bune ale copilului meu
Sa-mi comunice notele si rezultatele slabe ale copilului meu
Sa ma informeze despre prezenta la ore a copilului meu

Sa ma informeze despre absentele de la ore ale copilului meu
Sa ma informeze despre cét de bine se comporta copilul meu
Sa ma informeze despre indisciplina copilului meu

Sa ma informeze despre rezultatele deosebite ale scolii

Sa ma informeze despre problemele scolii

Sa ma informeze despre resursele scolii

Sa-mi solicite contributia in bani sau munca la procurarea / realizarea unor materiale sau
resurse pentru scoala

In privinta frecventei raspunsurilor, pentru fiecare varianta si pentru fiecare judet, situatia se

prezinta astfels0:

0y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 138 si Graficul Nr. 66
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Tabelul Nr. 54. Distributia opiniilor privind motivele pentru care scoala doreste sa comunice cu parintii

CJ D) IL sV VL VS Minim Maxim Amplit Medie
| 53,9% 73,7% 72,8% 24,0% 59,1% 72,5% 24,0% 73,7% 49,7% 61,2%
2 354% 40,3% 342% 16,6% 34,5% 355% 16,6% 40,3% 23,7% 33,9%
3 247% 356% 288% 00% 20,7% 254% 0,0% 35,6% 35,6% 23,7%
4 12,7%  19,5% 9,8% 7,4% 8,6% 10,5%  7,4% 19,5% 12,1% 11,8%
5 21,1% 31,0 326% 00% 30,7% 344% 0,0 34,4% 34,4% 26,5%
6 14,3%  11,5% 9,8% 3,7% 9,4% 8,2% 3,7% 11,5% 7,8% 9,8%
7 4,2% 8,8% 4,3% 9,7% 8,8% 9,5% 4,2% 9,7% 5,5% 7,8%
8 13,0 17,0% 103% 355% 22,1% 162% 10,3% 355% 25,2% 18,7%
9 146% 49% 2,7% 0,5% 6,6% 3,1% 0,5% 6,6% 6,1% 5,8%
10 97% 4,4% 3,8% 2,8% 6,6% 2,3% 2,3% 6,6% 4,3% 5,0%

Se poate constata predominanta dimensiunii ,,pozitive’ a acestei comunicari: paringii sunt
solicitati sa vina la scoala pentru a li se comunica rezultatele bune ale copiilor, comportamentele pozitive
ale acestora, rezultatele deosebite ale scolii etc.

Legat de motivele initierii comunicarii scoala-familie, un alt aspect pe care I-am avut in vedere a
fost reactia scolii la problemele persoanele ale elevilor si, in general, ale familiei, cu alte
cuvinte, masura in care scoala urmareste evolutia globala a personalitatii copilului si, in ultima instanta,
bunistarea sa generali. In primul rind am constatat ci peste 64% dintre elevi si aproape 80% dintre
parinti se adreseaza scolii si atunci cand este vorba de problemele personale ale copilului sau ale
familiei¢!. Consideram ca un motiv al acestei situatii este si lipsa unei alte persoana resursa in comunitate
(cum ar fi de exemplu un asistent social) si, ca urmare este “incarcata” scoala cu probleme care nu tin
neaparat de misiunea acestei institutii. De asemenea, am constatat (asa cum era de asteptat) si faptul ca
procentul raspunsurilor afirmative scade pe masura inaintarii in scolaritate. Pe de alta parte,
in functie de nivelul de educatie a parintilor se poate constata ca elevii cu parintii avand un nivel
redus de educatie aduc in scoala problemele lor personale intr-o proportie mai mica decat

alte categorii.

Problemele personale sunt discutate de elevi in scoala, mai ales cu colegii, urméand, in
ordinea preferintelor, dirigintele¢2:

6y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 139 - 141
2y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficul Nr. 67, cu explicatiile suplimentare
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Tabelul Nr. 55. Distributia raspunsurilor privind persoanele preferate de elevi pentru discutarea

problemelor personale

<)
Cu colegii de clasa sau din
- 136
scoala
Cu dirigintele 69
Cu anumiti profesori 26
Cu directorul scolii 5
Cu consilierul / psihologul din I8
scoala
Total 298
d
Cu c?legu de clasa sau din 45,6%
scoala
Cu dirigintele 23,2%
Cu anumiti profesori 8,7%
Cu directorul scolii 1,7%
Cu c?nsmerul / psihologul din 6,0%
scoala

D)
143

92
16
8

3

328
DJ

43,6%

28,0%
4,9%
2,4%

0,9%

263

26,6%

24,7%
6,1%
4,9%

3,0%

IL
70

65
16
13

8

IL

SV
37

10
I
8

0

196
SV

18,9%

5,1%
5,6%
4,1%

0,0%

VL
129

82
36
7

4

304
VL

42,4%

27,0%
11,8%
2,3%

1,3%

VS
137

101
33
I5

4

372
D

36,8%

27,2%
8,9%
4,0%

1,1%

Total
653

419
138
56

37

1761
Total

37,1%

23,8%
7,8%
3,2%

2,1%

Ca modalitati preferate de comunicare, elevii prefera, de departe, discutiile si consultatiile
individuale, dar remarcam aparitia, intre preferinte, a mijloacelor electronice, chiar si in acest mediu
defavorizat — aproape un sfert dintre elevi raportand utilizarea telefonului sau a email-uluié3:

Tabelul Nr. 56. Modalitatile de comunicare preferate de elevi

C)
Sivmple discutii, atunci cand 161
gasesc persoana respectiva
Consultatii individuale 32
Telefon (inclusiv SMS) 58
Email 24

C)

Simple discutii, atunci cand
gasesc persoana respectiva

D)
171
52
62

14
Dj

54,0% 52,1%

Consultatii individuale 10,7% 15,9%
Telefon (inclusiv SMS) 19,5% 18,9%
Email 8,1% 4,3%

IL
105

37
30
13
IL

39,9%

14,1%
11,4%
4,9%

Sv
65

8
4]

8
Sv

33,2%

4,1%
20,9%
4,1%

VL
145

35
50
22
VL

47,7%

11,5%
16,4%
1,2%

\A)
192

48
75
19
\A)

51,6%

12,9%
20,2%
5,1%

Total
841

212

317

100
Total

47,8%

12,0%
18,0%
5,7%

In privinta parintilor, se poate constata ca acestia preferd si discute problemele personale cu

dirigintele, respectiv cu invatatorul, sau cu alti profesori, dar mai putin cu alti paringié:

63 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficul Nr. 68, cu explicatiile suplimentare

64 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficul Nr. 69
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Tabelul Nr. 57. Modalitatile de comunicare preferate de parinti

C) D)
Cu al"gl parinti ai elevilor din clasa 2 4
sau din scoala
Cu dirigintele 178 228
Cu anumiti profesori 24 76
Cu directorul scolii 12 64
Cu consilierul / psihologul din 14 3
scoala
Total 308 365
< Dj
Cu al"gl parinti ai elevilor din clasa 7.1%  11,5%
sau din scoala
Cu dirigintele 57,8% 62,5%
Cu anumiti profesori 7,8% 20,8%
Cu directorul scolii 3,9% 17,5%
Cu c?nS|I|eruI / psihologul din 4,5% 0,8%
scoala

IL
26

122
18
I5

5

184
IL

14,1%

66,3%
9,8%
8,2%

2,7%

sV

0l
64
38

0

217
sV

0,0%

46,5%
29,5%
17,5%

0,0%

VL
47

237
79
50

10

362
VL

13,0%

65,5%
21,8%
13,8%

2,8%

VS
50

261
47
35

5

389
A4

12,9%

67,1%
12,1%
9,0%

1,3%

Total
187

1127
308
214

37

1825
Total

10,2%

61,8%
16,9%
11,7%

2,0%

In privinta frecventei comunicarii, indiferent de mijlocul preferat, raspunsurile sunt prezentate

in tabelele de mai josé5:

Tabelul Nr. 58. Frecventa comunicarii elevilor si parintilor cu scoala

I Zilnic 490
2 Saptamanal 340
3 Lunar 142
4 De |-3 ori pe semestru 107
5 O data pe an sau mai rar 108
6 NonR 574
7 Total 1761

ELEVI

27,8%
19,3%
8,1%
6,1%
6,1%
32,6%
100,0%

PARINTI

124 6,8%
388 21,3%
583 31,9%
289 15,8%
67 3,7%
374 20,5%
1825 100,0%

Se poate constata o frecventa mult mai buna a comunicarii cu elevii decat in cazul parintilor. In

functie de varsta copilului (anul de studiu), am constatat c3, la nivel de gimnaziu, frecventa cea mai

mare a comunicarii intre scoala si parinti este la nivelul clasei a V-a, scazand foarte mult la nivelul clasei a

Vl-a, urcand apoi incet pana la clasa a Vlll-a, dar fara sa ajunga la nivelul comunicarii din clasa a V-a¢.

Suceava din nou este un judet cu scoli atipice (fata de celelalte scoli din esantion) atdt prin numarul

foarte mare de non raspunsuri la elevi, cit si prin frecventa comunicarii care i priveste pe parinti.

Comunicarea rezultatelor invatarii este o parte esentiala a sistemului de comunicare a

scolii ca institutie de educatie. In acest sens sunt semnificative, in primul rand, frecventa comunicarii si

65 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Graficul Nr. 70
66 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 142 - 143 si Graficele Nr. 71 - 72
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modalitatile de comunicare, aspecte abordate intr-o serie de itemi speciali adresati parintilor. In privinta
frecventei comunicarii rezultatelor scolare, raspunsurile parintilor sunt prezentate in tabelul de

mai jos¢’:

Tabelul Nr. 59. Frecventa comunicarii rezultatelor invatarii

CJ D) IL sV VL VS Total
Zilnic 12,3%  18,9%  12,5%  0,0% 18,5%  26,7%  16,5%
Celpuin @ casl pe 24,4%  37,5% 22,8%  5,1%  29,0% 271,5%  26,1%
saptamana
Esgp‘“"" @ L 442%  353% 397%  80,2%  44,5%  355%  44,4%
VIl (P 62 @ CRE 2 17,5%  7,1% 3,8% 9,2% 6,9% 8,7% 9,1%
luna sau deloc
I T, ) 0,6% 0,5% 0,5% 2,8% 0,3% 0,3% 0,7%
Intereseaza
NonR 1,0% 05%  20,7%  2,8% 0,8% 1,3% 3,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Este ingrijorator faptul ca intre o treime si 80% dintre parinti declara ca rezultatele scolare
sunt comunicate lunar sau mai rar. Pot fi observate, de asemenea, diferente destul de mari intre judete:
in Suceava peste 80% dintre parinti declara ca le sunt comunicate rezultatele scolare lunar sau mai rar, in
timp ce in Vaslui, mai mult de un sfert dintre parinti declara ca rezultatele copiilor lor le sunt comunicate

zilnic.
Ca modalitati de comunicare a rezultatelor scolare comunicarea individuala (verbald sau
in scris) este de departe cea mai mult folosita (mentionata de circa doua treimi dintre parinti), dar cu

diferente notabile intre judete: de exemplu, Valcea, unde peste 50% dintre parinti au indicat feedbackul
individual scris ca preferat, sau Suceava unde majoritatea parintilor mentioneaza feedbackul public verbal

ca modalitate preferata de comunicare®s.

Tabelul Nr. 60. Modalitati de comunicare a rezultatelor scolare

C) D) IL Sv VL A Total
Individual, in scris 46,8% 31,0% 33,7% 30,0% 50,6% 32,4% 38,0%
Individual, verbal 22,4% 37,3% 22,8% 19,4% 29,3% 31,6% 28,4%
Public, in scris 0,6% 0,5% 0,0% 0,0% 0,6% 1,0% 0,5%
Public, verbal 25,6% 30,4% 23,4% 50,2% 18,5% 33,7% 29,6%
NonR 4,5% 0,8% 20,1% 0,5% 1,1% 1,3% 3,5%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

67 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 144 - 145
68 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 146 si Graficul Nr. 73
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3.3. Nivelul satisfactiei si ,,starea de bine” la scoala
3.3.1. Siguranta elevilor in incinta scolii §i in vecinatate

Starea de bine incepe, nu numai la copii ci si la adulti, cu sentimentul de siguranta — in cazul
de fata, siguranta in scoala si in spatiile adiacente. Acest aspect a fost abordat in ambele instrumente de
cercetare, deci putem avea si o abordare comparativa. Indiferent de categoria de populatie investigata, in
vederea identificarii unitatilor care ofera o siguranta a elevilor in scoala (si in vecinatatea acesteia) s-a
procedat la combinarea variantelor ,foarte mare” si ,mare” privind siguranta, intr-o singura
interpretare —anume ,,ofera siguranta”. Pe aceasta baza, pe judete, situatia se prezinta astfel:

Tabelul Nr. 61. Sentimentul de siguranta - numarul unitatilor in care cel putin un elev a confirmat
siguranta oferita de scoala si ponderea elevilor care au confirmat siguranta oferita de scoala

Numarul unitatilor in care cel putin un Numar de elevi care a confirmat
elev a confirmat siguranta oferita de scoala siguranta oferita de scoala
CJ 22 100,0% 246 82,6%
D) 18 100,0% 262 79,9%
IL 8 88,9% 193 73,4%
sV 7 100,0% 195 99,5%
VL 27 100,0% 257 84,5%
\S 22 100,0% 310 83,3%
Total 104 99,0% 1463 83,1%

Se poate observa c3, in general, in aproape toate scolile din esantion, marea majoritate a elevilor
se simt in siguranta, existand, totusi, o diferenta de peste |5 puncte procentuale intre judete — cea mai
mica siguranta resimtita de catre elevi fiind la nivelul judetului lalomita, iar cea mai mare in Suceava®.

Parintii au fost solicitati suplimentar si estimeze nivelul de siguranta si in vecinatatea
scolii, inclusiv pe drumul la si de la scoala, nu numai in incinta acesteia. Itemul reprezinta o evaluare pe
scala ordinala, pentru care se utilizeaza ca indicator sintetic (scorul mediu al raspunsurilor oferite pe
scala |-4). Suplimentar, se va determina si un al doilea indicator, reprezentand ponderea scorului mediu

realizat in maximum de 4 puncte posibile de realizat in acest caz.

Tabelul Nr. 62. Sentimentul de siguranta in scoala si in vecinatatea scolii (parinti)

Foarte e Mediu  Mic 9% NonR  Medie ~ Frocent
mare mic medie
5 4 3 2 | 0 din 4
in scoali 17,9% 40,2% 30,6% 52%  3,3%  2,9% 3,554 71,1%
- 11,6% 27,0% 44,6% 83%  49%  3,7% 3,212 64,2%

vecinatate

69 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 147 si Graficele Nr. 74 - 75
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Am putut constata o scadere a nivelului perceput de siguranta in vecinatatea scolii fata de incinta
acesteia, dar si diferente mari intre judete — in Valcea parintii apreciind cel mai ridicat nivel de siguranta
al copiilor atat in scoald, cat si in apropiere, iar cel mai scazut in Suceava’®. Mai mentionam si faptul ca
doar intr-un singur judet, Valcea, majoritatea parintilor apreciaza ca elevii sunt in siguranta atat in scoala,

cat si in vecinatatea ei.

Tabelul Nr. 63. Sentimentul de siguranta - numarul unitatilor in care cel putin un parinte a confirmat
siguranta oferita de scoald si ponderea parintilor care au confirmat siguranta oferita de scoald pentru

elevi
Numarul unitatilor care, in opinia Numar de elevi care, in opinia
parintilor, ofera siguranta in scoala siin  parintilor, beneficiaza de siguranta in

vecinatatea ei scoala si in vecinatatea ei

CJ 27 93,1% 104 33,8%
D) 24 82,8% 137 37,5%
IL 9 81,8% 50 27,2%
Ssv 2 28,6% 20 9,2%
VL 29 96,7% 188 51,9%
\'S 35 71,4% 125 32,1%
Total 126 81,3% 624 34,2%

70 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 148 si Graficele Nr. 76-77
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3.3.2. Ordinea si curatenia in spatiile scolare

Ordinea si, mai ales, curatenia n spatiile scolare sunt subiecte amplu dezbatute, inclusiv in mass-
media. Ca urmare, acest subiect a fost analizat in cercetarea de fata si a fost inclus in sectiunea dedicata
,»bunastarii”’ copilului. Raspunsurile elevilor si ale parintilor sunt prezentate mai jos’'.

Tabelul Nr. 64. Aprecierea nivelului de curatenie in scoli
Aprecierea nivelului de C) D) IL Sv VL \A) Total
curatenie
ELEVI

coe foarte curac in 033 o5y 284w 274%  SA6%  313% 2% 30,2%

In general, scoala este curata ~ 55,7%  50,6%  46,8%  444%  56,9%  66,1% 54,6%

jcoala este mai degrabd |, g0 4o 0% 00%  92%  91%  10,1%

murdara

fz‘;;:“"e murdar in toat 400 5ey 7% 00%  13% 3% 2,7%

Nu stiu / NonR 0%  06%  122%  1,0%  13%  03%  2,5%

Total 100% 100% 100% 100% 100% 100%  100%
PARINTI

fz;ilaf””e curat in toatd 5319 208%  190%  00%  268%  224%  20,1%

In general, scoala este curatda  69,2%  67,4%  52,7% 100,0% 64,1%  70,7%  70,1%
jcoala este mai degrabd oo 7oq 0% 00%  47%  51%  4,5%

murdara

fcsgilfa“e N 03% 20% 1% 00%  2.8% 1,0% 1,4%
Nu stiu / NonR 5,5% 1.6%  212%  00% 17%  08%  3,9%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Se poate observa ca marea majoritate a parintilor si a elevilor (cu procente de peste 70%)
apreciaza scolile ca fiind curate — cu diferente intre judete, cele mai curate scoli fiind in Suceava si cele
mai putin curate in lalomita (atdt in ceea ce i priveste pe elevi, cat si pe parinti).

3.3.3. Tratamentul egal si echitabil in scoala

Un aspect mult abordat in ultimul timp, dar si controversat, il constituie tratamentul echitabil al
elevilor si, in primul rand, existenta sau nu a discriminarii elevilor in scoala. Instrumentele de cercetare
au vizat si acest aspect, atat elevii, cat si parintii fiind solicitati sa raspunda la intrebari legate de acest
aspect. Elevii au fost intrebati daca s-au simtit tratati altfel in scoald, de catre profesori, in comparatie cu
alti copii si, daca au resimtit acest lucru, care cred ca ar fi motivele. Similar, parintii au fost intrebati
acelasi lucru, dar referitor la copiii lor. Raspunsurile elevilor si ale parintilor sunt prezentate mai jos’2

Ty, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 149 si Graficele Nr. 78 - 79
2y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 150
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Tabelul Nr. 65. Perceptia discriminarii (elevi si parinti)

C D) I sV VL Vs Total
ELEVI
DA 27,9%  28,4%  22,1%  6,01%  32,6%  29,8%  259%
NU 70,8%  70,1%  658%  93,4%  66,4%  69,6%  71,4%
Nu stiu / NonR 1,3% 1,5% 12,2%  0,5% 1,0% 0,5% 2,7%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
PARINTI

DA 8,4% 7,7% 4,9% 0,0% 5,8% 13,6%  7,5%
NU 88,3%  90,7%  745% 100,0% 89,5%  853%  88,4%
Nu stiu / NonR 3,2% 1,6%  20,7%  0,0% 4,7% 1,0% 4,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Procentul elevilor care s-au simtit, intr-un fel sau altul, discriminati este destul de mare — in
medie peste 25%, dar cu variatii mari intre judete (intre circa 6% in Suceava si aproape o treime in
Vilcea). Procentul parintilor care afirma existenta discriminarii este, insa, mult mai mic: de la niciunul in
Suceava pana la aproape 14% in Vaslui. Aceasta situatie ne-a condus la concluzia ca, de regula si strict in
cazul scolilor din esantion, cauzele discriminarii nu sunt exterioare scolii (adica avand ca motiv
etnia, saracia etc.), ci interioare. Acest lucru este confirmat si de motivele percepute de elevi si parinti
ca fiind la originea discriminarii. Dintre elevi, un numar de 436 (din totalul de 1761 de respondenti, deci
aproape 25%) au completat raspunsuri la aceasta intrebare. Au fost indicate:
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Tabelul Nr. 66. Motivele discriminarii — opiniile elevilor

Motive Numar

Lipsa de rezultate si de motivatie pentru invatare ("ca nu invatam", "altii invata mai bine,

o - 96
altii mai prost
Existenta unor elevi favorizati / preferati, fara explicarea motivului 78
Réaspunsuri generale /non raspunsuri ("nu pot explica motivul") 58
Semnalarea inechitatii in notare 32
Existenta unor elevi antipatizati, fara explicarea motivului ("au boala / ii urasc pe unii 27

dintre noi")

Acte de indisciplina ("ne purtam urat", "altii se poarta mai frumos") 20
Motive legate de statutul social, profesional, economic al parintilor ("sunt sarac", "clasa s
sociald")

"Am suparat profesorul" 10

"Pentru a-mi micsora media, ca altcineva sa fie inaintea mea"
"Pentru ca ne trateaza inferiori lor"

"Pentru ca elevii sunt diferiti intre ei"

Legaturi de rudenie

Probleme de sanatate

"Nu ne cunosc”

"Ei au impresia ca daca luam note slabe nu putem sa ne indreptam"
"Nu au incredere in noi"

"Pentru ca ceilalti sunt mai destepti ca mine" 8
"Altii aduc cadouri" 5
"Am copiat la test" 4
"Sunt emotiv" / "sunt mai retras" 4
Aspectul fizic ("ca nu te imbraci cum trebuie") 3
"Nu ma suporta ca apreciez alti profesori" 3
"Pentru ca ne-am exprimat parerea personal3, iar ei nu au fost de acord" 3
"Pentru ca spunem ca fac diferente" 3
"Favorizeaza fetele / baietii" 2
"Din cauza parintilor" 2
"Ma3 iau de prost" 2
"Altii fac meditat;ii" 2
"Lingusesc profesorii" / "se dau pisica blanda" 2
"Rasa"/"etnie" 2
I
I
|
I
I
|
|
I

"Sunt cuminte, invat" 15
"Sunt mai activi la ore" 4
Total 436
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Se poate constata predominanta raspunsurilor legate de evaluare si notare, mai ales de
capacitatea profesorilor de a face o evaluare corecta. Aceste raspunsuri se coreleaza cu cele de la
sectiunea dedicata stilului evaluativ al profesorului (v. mai sus, p. 36-39).

La acest item, raspunsurile pirin;ilor sunt mai nuantate. Totodata, dincolo de semnificatia
statistica (au raspuns doar 122 de parinti, deci aproape 7% dintre ei), este interesanta si perceptia legata
de acest subiect sensibil, chiar daca raspunsurile au o frecventa redusa si sunt chiar unice. Situatia
motivelor de discriminare percepute este urmatoarea:

Tabelul Nr. 67. Motivele discriminarii — opiniile parintilor

Raspuns Numar de
optiuni
Raspunsuri generale ("nu pot explica motivul" / "profesorii se comporta urat") 32
Copilul propriu nu nvata suficient / altii invata mai bine 18
Mentionarea existentei unor elevi favorizati / preferati 10
"Copilul este mai neastamparat” / "are energie si se plictiseste la ore / vrea mai multa
atentie"
"Din cauza situatiei materiale / statutului social"
"Din cauta hainelor, tunsorii, aspectului fizic"
"Sunt favorizati copiii mai atenti, mai receptivi"
Din cauza etniei /"este tigan"
Profesorul este incompetent / nu explica corespunzator
Copilul este timid
Copilul este violent
"Pentru ca nu stau, ca parinte, la dispozitia profesorilor"
"Pentru ca nu ma place pe mine"
"Pentru ca e diferit de ceilalti copii"
"Pentru ca nu il implica mai mult in proiecte”
"Copilul meu nu este lingusitor"
"Unul dintre copiii mei are certificat de handicap si dosar CES"
"Copilul meu este stangaci si doamna il tot jigneste ca este neputincios”
"Are autism"
"Am cerut explicatii in legatura cu tema"
Comparatia cu fosti elevi, acum parinti
Cultul din care face parte familia elevului
"Din cauza culorii politice a parintilor"
"Nu are cartji"
Nu este cazul ("se poarta frumos")
Total 122

~N
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Dincolo de recunoasterea diferentelor si a punctelor slabe ale propriilor copii, parintii
semnaleaza si mai multe situatii in care discriminarea este perceputa din motive sociale si
etnice, precum si preferinta cadrelor didactice pentru anumiti copii, din diverse motive. De asemenea,
sunt semnalate si cazuri in care problemele si conflictele dintre parinti si scoala sunt percepute ca
ducand la discriminarea copiilor.
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3.3.4. Satisfactia fata de viata scolara

Acest subiect a fost abordat pe larg in instrument, intrucat, indiferent de definitia calitatii
educatiei avuta in vedere, satisfactia beneficiarilor este un criteriu fundamental al unei scoli de calitate.
Intr-o primi instantd am avut in vedere urmitoarele aspecte ale vietii scolare, fati de care parintii au
fost solicitati sa-si exprime opinia:

Tabelul Nr. 68. Aspecte ale vietii scolare - tinte pentru masurarea satisfactiei parintilor

| Progresul realizat in ultimul an scolar de copilul dumneavoastra

Cladirea si facilitatile oferite (sali de clasa, laboratoare, sala si teren de sport, ateliere etc.)
Progresul in dotarea cu echipamente si materiale (inclusiv calculatoare) in acest an scolar fata
de cel precedent

Respectul aratat de personalul scolii fata de dumneavoastra si fata de copilul dumneavoastra

N

Corectitudinea evaluarii si notarii (notele/calificativele obtinute sunt cele meritate)
Informatia primita in privinta activitatilor desfasurate in scoala

Informatia primita de la scoala in privinta continuarii studiilor, dupa absolvire
Modul in care scoala raspunde solicitarilor dumneavoastra

O~NONU A W

Itemul reprezinta o evaluare pe scala ordinala, pentru care se utilizeaza ca indicator sintetic
scorul mediu al raspunsurilor oferite pe scala |-5. Suplimentar se va determina si un al doilea indicator,
reprezentand ponderea scorului mediu realizat in maximum de 5 puncte posibile de realizat in acest caz.
Rezultatele obtinute la nivel de judet sunt exprimate sub forma acestui indicator de natura procentuala.
Se poate observa ca raspunsurile parintilor indica un grad mare de satisfactie in privinta tuturor
aspectelor mentionate, intre 66% - progresul in dotarea cu echipamente si materiale - si 78% - respectul
aratat de personalul scolii. Distributia opiniilor parintilor este prezentata in tabelul de mai jos”3:

Tabelul Nr. 69. Satisfactia parintilor fata de aspectele vietii scolare mentionate

Foarte  Satisfacut Nici Nesatisfacut Foarte NonR Medie Pondere
satisfacut satisfacut, nesatisfacut medie in
nici nesatis- 5
facut
5 4 3 2 | 0
I 23,7% 48,2% 16,1% 7,5% 1,4% 3,00 3,763 75,3%
2 17,6% 50,2% 16,2% 8,4% 3,0% 47% 3,570 71,4%
3 13,9% 41,0% 24,3% 10,8% 3,7% 6,2% 3,317 66,3%
4 30,1% 51,4% 8,0% 3,7% 2,1% 4,7% 3,898 78,0%
5 27,0% 52,4% 8,8% 4,6% 1,9% 53% 3,822 76,4%
6 20,5% 53,5% 11,9% 5,8% 2,0% 6,4% 3,655 73,1%
7 18,5% 52,2% 12,5% 6,0% 2,4% 8,4% 3,530 70,6%
8 23,7% 48,2% 16,1% 7,5% 1,4% 3,06 3,763 75,3%

73 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 151 si Graficul Nr. 80
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In completarea masurarii gradului de satisfactie, atat elevii, cat si parintii au fost solicitati sa
isi exprime acordul in privinta unor aspecte care tin de climatul scolar care, conform cercetarilor de

profil, influenteaza atat participarea scolara, cat si rezultatele obtinute. Aceste aspecte sunt urmatoarele:

Tabelul Nr. 70. Aspecte ale climatului scolar - tinte pentru masurarea satisfactiei elevilor

ool A WN —

Variante elevi

Ma simt apropiat de profesorii si elevii din aceasta scoala

Sunt fericit/a ca invat in aceasta scoala

Exista intotdeauna cineva, in scoald, care asculta ce spun atunci cand am probleme

Profesorii din aceasta scoala ii trateaza echitabil pe toti elevii

Exista intotdeauna cineva in scoald care ma lauda pentru realizari si ma incurajeaza

Exista intotdeauna cineva care vede cand lipsesc de la scoala si se intereseaza de ce lipsesc
Am in scoala prieteni de varsta mea (sau apropiatd) cu care vorbesc si care ma ajuta atunci
cand dau de greu

Tabelul Nr. 71. Aspecte ale climatului scolar - tinte pentru masurarea satisfactiei parintilor

HWN -

Variante parinti

Ma simt apropiat de profesorii si elevii din aceasta scoala

Sunt fericit/a ca copilul meu invata in aceasta scoala

Exista intotdeauna cineva, in scoald, care asculta ce spun atunci cand vorbesc despre copilul meu
Profesorii din aceasta scoala i trateaza echitabil pe toti elevii

Exista intotdeauna cineva in scoala care lauda elevii si parintii lor pentru rezultatele scolare si
ii Tncurajeaza

Exista intotdeauna cineva care vede ciand copilul meu lipseste de la scoala si se intereseaza de
ce lipseste

Copilul meu are in scoala prieteni de varsta lui (sau apropiatd), care il ajuta atunci cand da de
greu

Itemul reprezinta o evaluarea pe scala ordinala, pentru care se utilizeaza ca indicator sintetic

scorul mediu al raspunsurilor oferite pe scala |-5. Suplimentar se va determina si un al doilea indicator,

reprezentand ponderea scorului mediu realizat in maximum de 5 puncte posibile de realizat in acest caz.

Rezultatele obtinute la nivel de judet sunt exprimate sub forma acestui indicator de natura procentuala.

Distributia opiniilor parintilor este prezentata in tabelul urmator’+

Ty, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 152 si Graficele Nr. 81 - 83
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Tabelul Nr. 72. Satisfactia elevilor si a parintilor fata de aspectele climatului scolar mentionate

Aspect  Acord
perfect

5

31,6%
41,1%
30,2%
28,8%
27,1%
34,2%
48,9%

NOoONU1T AW —

20,2%
28,4%
27,1%
24,3%
24,5%
29,5%
25,2%

NOoONUT A WDN —

Acord

4

42,2%
34,4%
35,3%
32,7%
34,0%
33,7%
28,3%

51,9%
51,3%
51,1%
49,6%
47,8%
50,1%
45,2%

Nici
acord,
nici dezi-
cord
3

16,8%
13,3%
15,8%
18,4%
18,5%
15,0%
10,1%

18,7%
[1,5%
10,0%
14,3%
15,5%
7,4%
14,9%

Dezacord

2
ELEVI
4,9%
4,8%
8,6%
11,5%
9,9%
8,2%
5,2%

PARINTI
3,8%
3,6%
4,1%
4,8%
5,4%
4,5%
6,8%

Dezacord NonR

total

3,2%
4,5%
7,7%
6,2%
7,8%
6,9%
5,9%

1,2%
1,4%
2,5%
2,2%
2,0%
2,8%
2,8%

0

1,2%
2,0%
2,4%
2,4%
2,7%
2,0%
1,6%

4,2%
3,8%
5,2%
4,9%
4,9%
5,6%
5,2%

Medie

3,904
3,968
3,643
3,592
3,546
3,739
4,043

3,735
3,905
3,805
3,744
3,728
3,821
3,675

Pondere
medie n
5

78,1%
79,4%
72,9%
71,8%
70,9%
74,8%
80,9%

74,7%
78,1%
76,1%
74,9%
74,6%
76,4%
73,5%

In general, se poate constata ca majoritatea elevilor si parintilor ofera un feedback pozitiv in

privinta aspectelor mai sus mentionate privind climatul scolar. Totusi, aici apar cele mai mari diferente

intre opiniile elevilor si cele ale parintilor. Astfel, daci elevii apreciaza cel mai mult existenta in
scolile in care invata a apropierii afective fata de colegi si profesori, la care se adauga
aprecierea pozitiva a scolii, in ansamblul ei, pentru parinti pare mai importanta capacitatea scolii

de a rezolva problemele, atunci cand apar (de exemplu, semnalarea absentelor sau capacitatea de

a recepta problemele). Raspunsurile sunt mai bine grupate, atat in cazul elevilor, cat si al parintilor,

existand intre judete diferente mai mici decat la alti itemi, fapt care denotd, in opinia noastra, tratarea

unitara, la nivel de sistem, a aspectelor mai sus mentionate.

In sfarsit, ca ultim aspect legat de satisfactia copilului, mentionam opiniile elevilor privind

activitatea consilierilor scolari, acestia fiind solicitati sa indice de cite ori, in ultimul semestru, au

stat de vorba cu un consilier scolar. Raspunsurile sunt mentionate in tabelul de mai jos”s:

By, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 153 - 154 si Graficul Nr. 84
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Tabelul Nr. 73. Frecventa interactiunii elevilor cu consilierii scolari

Mai mult de trei ori

De doua sau de trei ori
O data

Niciodata

NonR

Total

CJ
14,4%
1,1%
15,4%
54,4%
4,7%
100,0%

Dj
5,2%
3,0%
6,7%

83,5%
1,5%
100,0%

IL sV VL
14,1% 0,0% 3,0%
13,7% 0,0% 3,0%
8,4% 0,0% 6,9%
48,3% 100,0% 86,2%
15,6% 0,0% 1,0%

100,0% 100,0% 100,0%

\'A Total
6,7% 7,4%
8,6% 6,8%
13,4% %1%
69,4% 72,6%
1,9% 4,0%

100,0% 100,0%

Se poate constata un nivel scazut al accesarii de catre copii a serviciilor consilierilor
scolari, cel putin la nivelul scolilor din esantion, un procent de circa trei sferturi dintre elevi declarand
c3, in ultimul semestru, nu au stat de vorba niciodata cu un consilier scolar (cu procente de la 48% la
100% la nivel judetean). Daca, insa, luam in considerare numarul unitatilor in care cel putin un elev a
declarat comunicarea cu consilierul scolar si il corelam cu numarul si ponderea elevilor care au
mentionat comunicarea cu consilierul scolar, se poate constata ca, in aproape 70% dintre scoli, cel putin
un elev a declarat ca a beneficiat, in acest semestru, cel putin o data, de serviciile unui consilier (cu
procente intre 0% - Suceava — si 91% - Vaslui), in timp ce ponderea elevilor care au beneficiat de astfel

de servicii variaza de la 0 — din nou, Suceava -, la 41% - Cluj).
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3.3.5. Atitudinea fata de invatare si, in general, fata de institutia scolara

Atitudinea fata de scoala si fata de invatare este evidentiata, in primul rand, de participarea
scolara, in special de existenta sau nu a absentelor nemotivate. Un numar de aproape 28% dintre elevi si
circa 13% dintre parinti raporteaza existenta absentelor nemotivate’¢. Mentionam si faptul ca exista
diferente semnificative intre judete in privinta acestui aspect. Astfel, dintre elevi, cei din Suceava sunt cei
care sustin ca absenteaza nemotivat cel mai putin (aproape 14%), cei din Dolj absentand cel mai mult
(peste 41%). Parintii din scolile din lalomita declard in procentul cel mai mic (6.5%) absente nemotivate
pentru copiii lor, iar cei din Suceava cel mai mult, la acest din urma judet existand si cea mai mare
apropiere intre opiniile elevilor si parintilor.

In privinta cauzelor absentelor nemotivate, situatia este urmatoarea’”:

Graficul Nr. 4. Cauzele absentelor nemotivate

Un procent de aproape 17% dintre elevi si aproape 6% dintre parinti au indicat ,,alt motiv” decat
cele prezentate mai sus, cauzele medicale fiind cel mai frecvent invocate (chiar dacd, cel putin teoretic,
absentele de acest tip ar fi trebuit sa fie motivate). Dintre celelalte raspunsuri, majoritatea se refera la
situatii care tin de limitele si problemele copilului, asa cum sunt ele percepute de parinte, dar mai ales de
catre scoald. Se mai poate constata si predominanta motivelor externe scolii, de natura sociala, fata de
cele interne, cauzate de scoala. Totusi, procentul de circa | 1% dintre elevi si aproape 7% dintre parinti
care identifica probleme care tin de scoala ca ducand la absente nemotivate, este destul de mare.

Atitudinea fata de scoald este determinata si de modul in care elevii percep utilitatea celor
fnvatate. $i acest item reprezintd o evaluare pe scala ordinald, pentru care se utilizeaza ca indicator
sintetic scorul mediu al raspunsurilor oferite pe scala |-4. Suplimentar a fost determinat si un al doilea
indicator, reprezentand ponderea scorului mediu realizat in maximum de 4 puncte posibile de realizat in
acest caz. Rezultatele obtinute la nivel de judet sunt exprimate sub forma acestui indicator de natura

%y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelul Nr. 155
7y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 156 - 158
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procentuala. Opiniile elevilor referitoare la utilitatea celor invatate la diferite discipline sunt prezentate
mai jos’8:

Tabelul Nr. 74. Perceptia utilitatii scolii

Disci- Foarte In Nici In Complet  NonR Medie Procent
plina utile general  utile, nici  general inutile medie
utile inutile inutile
5 4 3 2 I 0 din 4
LRO 68,3% 18,2% 4,6% 2,2% 3,9% 2,8% 4,363 87,3%
LMO 46,1% 33,4% 7,0% 2,9% 5,5% 5,0% 3,968 79,4%
MAT 59,2% 22,3% 6,3% 3,4% 4,6% 4,1% 4,157 83,1%
STI 33,6% 39,6% 14,2% 6,4% 3,7% 2,5% 3,855 77,1%
IST 33,6% 38,4% 16,0% 5,9% 4,1% 2,0% 3,853 77,1%
GEO 40,4% 35,7% 12,5% 4,7% 3,9% 2,8% 3,957 79,1%
ARTE 23,6% 36,9% 22,9% 8,1% 5,5% 3,1% 3,558 71,2%
EDT 28,5% 36,3% 20,4% 7,6% 4,6% 2,7% 3,685 73,7%
EDF 40,4% 31,6% 15,4% 51% 3,8% 3,7% 3,884 77,7%

Se poate constata cea mai mare utilitate perceputa la disciplinele considerate,
traditional, ca fiind cele mai importante (limba romana si matematica), pe locurile urmatoare fiind
limbile moderne si geografia(!), cele mai putin utile fiind considerate artele si educatia tehnologica (care
include si TIC). S-au constatat diferente destul de mari intre judete, chiar de peste 20 de puncte
procentuale, ceea ce ne face sa credem ca, de fapt, aceasta dimensiune depinde cel mai mult de ce se
face in fiecare scoala in parte si mai putin de diferentele regionale.

In sfarsit, atitudinea fatd de scoald se poate evalua si prin intentiile elevilor si ale pirintilor
acestora de a continua studiile (sau nu) dupa terminarea gimnaziului. Amintim faptul ca la acest item
am luat in considerare numai optiunile parintilor cu elevi in gimnaziu. Datele sunt dupa cum
urmeaza’’:

8y, si Anexa 3., Rezultatele cercetarii — date suplimentare, Tabelele Nr. 159 - 161 si Graficul Nr. 85, precum si explicatiile
suplimentare
7 V. si Anexa 3., Rezultatele cercetirii — date suplimentare, Tabelul Nr. 162- 163 si Graficul Nr. 86, precum si explicatiile
suplimentare
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Tabelul Nr. 75. Intentiile de continuare a studiilor

CJ D) IL Sv VL VS
ELEVI

Sa continui studiile in liceu 68,1% 72,0% 58,6% 393% 72,7% 68,0%
Sa urmez o forma de
invatamant profesional / sa 12,4% 6,7% 9,1% 26,0% 6,9% 9,4%
invat o meserie
Sa caut un loc de munca, dar
voi continua si studiile, cand 5,0% 3,4% 5,3% 6,1% 3,6% 1,6%
Voi putea

Nu m-am hotarat 11,7% 13,7% 11,066 22,4% 11,5% 17,7%
Nu voi continua studiile 1,0% 2,4% 0,8% 6,1% 1,0% 2,4%
NonR 1,7% 1,8% 15,2% 0,0% 4,3% 0,8%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

PARINTI Al ELEVILOR DE GIMNAZIU
Sa continue studiile in liceu 66,9% 66,8% 63,6% 34,8% 79,5% 62,3%
Sa urmeze o forma de
invatamant profesional / sa 14,4% 14,1% 6,1% 31,2% 14,2% 10,9%
invat o meserie
Sa caute un loc de munca,

dar va continua si studiile, 0,6% 3,3% 0,0% 11,3% 0,0% 0,9%
cand va putea

Nu m-am hotarat 16,6% 13,6% 7,1% 12,1% 4,2% 18,2%
Nu va continua studiile 0,6% 2,2% 1,0% 9,2% 0,5% 2,3%
NonR 1,1% 0,0% 22,2% 1,4% 1,6% 5,5%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Total
65,0%

10,8%

3,9%

14,4%
2,1%
3,8%

100,0%

63,4%

15,1%

2,5%

12,5%
2,5%
4,0%

100,0%

La nivel mediu, se poate observa ca doar circa 75% dintre elevi si aproape 80% dintre parinti
declara ca ei (sau, respectiv, copiii lor) vor continua studiile, in liceu sau scoala profesionala, dupa clasa a
Vlil-a — ceea ce aratd un procent posibil de parasire timpurie a scolii mai mare decat media
nationala (17-18%) — deci, ingrijorator, dar cu diferente mari intre judete, judetele cu cea mai mica

intentie de continuare a studiilor fiind Suceava si lalomita, atdt din punctul de vedere al elevilor, cat si al

parintilor. Ca posibile motive ale necontinuarii studiilor au fost mentionate:
Tabelul Nr. 76. Motive posibile de necontinuare a studiilor

Conditiile materiale de care dispune familia nu-mi permit continuarea studiilor
Doresc sa lucrez pentru a fi independent(a) material fata de familie

Nu cred in necesitatea continuarii studiilor

Nu cred ca sunt suficient de pregatit(a)

Nu e cazul, pentru ca vreau sa imi continui studiile la liceu

UviHh WN=—

Dupa cum se poate observa, predomina motivele economice si financiare:
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Tabelul Nr. 77. Motivele necontinuarii studiilor

Ui WIN -

Ui WN —

CJ

4,4%
11,4%
2,0%
3,0%
1,7%

18,2%
4,2%
2,6%
3,6%
1,3%

Dj

8,5%
8,8%
3,4%
3,4%
0,6%

23,8%
3,6%
2,5%
3,0%
1,6%

IL Sv VL
ELEVI
5,7% 0,0% 4,3%
9,5% 0,0% 6,9%
3,0% 0,5% 1,6%
3,0% 2,0% 4,3%
0,4% 1,0% 0,7%
PARINTI Al ELEVILOR DE GIMNAZIU
10,9% 6,9% 5,5%
4,3% 0,5% 4,7%
0,0% 1,4% 0,8%
2,2% 1,8% 1,1%
1,6% 7,4% 0,3%
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A4

9,4%
8,3%
1,1%
6,7%
2,4%

25,2%
6,2%
1,3%
3,6%
2,6%

Total

5,9%
8,0%
2,0%
4,0%
1,2%

16,2%
4,2%
1,5%
2,6%
2,2%



Capitolul 4. Concluzii si recomandari

In acest capitol vom sintetiza principalele concluzii ale cercetirii si vom prezenta cateva
recomandari generale privind dezvoltarea institutionala a unititilor din esantion si, cu precautiile de
rigoare mentionate in capitolul dedicat metodologiei cercetarii, privind politicile publice in domeniu, mai
ales cele privind dezvoltarea scolara in zonele foarte sarace si cu un nivel redus de educatie in randul
populatiei.

Din analiza se constata un nivel foarte scazut de educatie al familiilor elevilor din
unitatile investigate. Conform raspunsurilor oferite de catre parinti, peste jumatate dintre
acestia sunt persoane care nu au absolvit scoala generala (nu au 8 clase), iar daca includem in
aceasta categorie si non raspunsurile, ponderea acestora devine de 60%. Consideram ca, pana la
confirmarea acestei structuri la nivel national, avem de-a face cu o situatie speciala — concluziile
putand fi extinse la scolile care functioneaza in astfel de medii, defavorizate din punct de
vedere educational, aceste scoli avand, cu atit mai mult, nevoie de ajutor si sustinere
suplimentara.

4.1. Activitatea de invatare, rezultatele obtinute si evaluarea lor
4.1.1. Utilizarea bazei logistice, a echipamentelor, materialelor si, in general, a resurselor

Spatiile de invatamant cu destinatia de sald de clasda nu sunt o problema pentru scolile
investigate: doua treimi dintre elevi au o sala de clasa numai a lor, iar aproape o treime ocupa o sala de
clasa in doua schimburi. Putini elevi sustin ca invata in ,,clase zburatoare” (ocupand sali de clasa in functie
de spatiul disponibil), scolile din judetul Cluj avand situatia cea mai defavorabila sub acest aspect (cu
aproape 7% dintre elevi), in celelalte judete elevii in astfel de situatii fiind sub 1% dintre elevi (niciunul Tn
Suceava si in Valcea). La fel, in privinta laboratoarelor si cabinetelor scolare: aproape 90% dintre scoli au
astfel de spatii cu destinatie speciala, cel mai frecvent mentionate fiind laboratoarele/cabinetele de
informatica. Ca o concluzie in privinta acestui aspect, scolile dispun, in marea lor majoritate, de spatiile
necesare desfasurarii in bune conditii a procesului de invatare.

Pe de alta parte, cabinetele si laboratoarele sunt sub-utilizate, la sub 10% din
capacitate, inclusiv la stiinte (fizica, chimie, biologie): aproape toti elevii au acces la cabinete si
laboratoare cel putin o data pe luna, la mai mult de o disciplina in Cluj, Valcea si lalomita si la mai putin
de o disciplina / luna in Dolj, Vaslui si Suceava. In plus, circa o treime dintre parinti fie sustin ca nu stiu
de existenta acestora, fie afirma ca nu exista (la care se adauga un procent destul de mare de non
raspunsuri).

Auxiliarele curriculare sunt utilizate la majoritatea orelor, la disciplinele de examen (limba
romana si matematica) si la un procent din ce in ce mai mic de ore la educatie fizica, geografie, stiinte,
limbi moderne, istorie, educatie tehnologica si arte, la acestea din urma doar la unele ore. Multimedia
(mijloacele audio si video) sunt slab utilizate: mai putin de 1/3 dintre elevi semnaleaza folosirea
saptamanala a multimedia (cumulat, la toate disciplinele), iar 87% dintre elevi raporteaza
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folosirea lor cel putin o data pe luna, cumulat la toate disciplinele. Aproape 9% dintre elevii chestionati
declara ca nu folosesc deloc multimedia.

O situatie similara inregistram privind folosirea computerului la clasa: doar 71% dintre elevi
raporteaza folosirea cel putin o data pe luna a calculatorului, cumulat la toate disciplinele,
inclusiv la Informatica/TIC. Daca excludem disciplinele de specialitate, calculatorul este folosit doar
la 1-2% din numarul orelor de curs, circa 10% dintre elevii chestionati declardnd ca nu folosesc deloc
calculatorul. Aceasta situatie este confirmata de parinti, sub 10% dintre acestia declarand, fara echivoc,
ca, la clasa, copiii lor folosesc computerul, un procent similar declarand ca nu este deloc folosit, in timp
ce marea majoritate declara ca nu exista computere in scoala sau ca nu au informatii despre aceasta
situatie. Situatia este agravata si de lipsa conexiunii la Internet, doar 38% dintre elevi afirmand ca au
acces in timpul orelor de curs. §i aici inregistram diferente semnificative intre afirmatiile elevilor
si cele ale parintilor.

Concluzii generale:

e spatiile scolare exista, insa infrastructura nu este intotdeauna folosita pentru a asigura
conditiile necesare unei invatari de calitate: cabinetele si laboratoarele, auxiliarele curriculare,
mijloacele audio si video, precum si calculatorul sunt insuficient folosite;

e ca urmare, putem prezuma persistenta unui model traditional de educatie, centrat pe
informatia transmisa de catre profesor — deci pe predare.

Recomandari:

e este necesara o investigare suplimentara a motivelor sub-utilizarii laboratoarelor,
cabinetelor, auxiliarelor curriculare (inclusiv multimedia si calculatorul). Cauzele subutilizarii
bazei logistice pot fi diferite de la o scoala la alta — de la lipsa auxiliarelor curriculare si lipsa de
pregatire a profesorilor, pana la deficiente in monitorizarea si evaluare activitatii cadrelor didactice;

e pe aceasta bazi, adoptarea unor programe personalizate de remediere a situatiei, in
functie de rezultatele investigatiei;

e evaluarea profesorilor sa ia in considerare, mai mult decat in prezent, utilizarea bazei logistice a
scolii — de la cabinete si laboratoare pana la computer si multimedia.

4.1.2. Procesul didactic: metodologia utilizata si autonomia elevului in procesul de invatare

Beneficiarii de educatie din scolile care fac parte din esantionul cercetarii considera programul
scolar ca adecvat, dar, pe de alta parte, mai putin de jumatate dintre elevi considera temele
pentru acasa ca fiind corespunzatoare (ca dificultate si cantitate). Din raspunsurile elevilor
deducem, dincolo de ierarhia (asteptata) a disciplinelor cu teme pentru acasa (cu limba romana,
matematica, limbile moderne in frunte), ca, in general, un elev are cu regularitate teme scrise - cel putin
trei discipline, in fiecare zi (avand in vedere si frecventa disciplinelor cu cele mai multe optiuni).

In privinta centrarii activitatii scolare pe predare, peste 80% dintre elevi sustin ca mai mult
de jumatate din timpul unei ore obisnuite de curs asculta explicatiile profesorilor. Pe de alta
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parte, putin peste 50% dintre elevi sustin ca activitatile de invatare in grup sunt predominante, elevii fiind
descurajati sa colaboreze in timpul realizarii activitatilor de invatare. In plus, profesorul dirijeaza strict
procesul de invatare, nivelul autonomiei elevilor fiind redus.

Mai putem mentiona, ca puncte slabe ale modului in care sunt organizate situatiile de invatare,
caracterul aplicativ al cunostintelor si, mai ales, inter/trans disciplinaritatea, elevii beneficiind, in
medie, de un singur profesor (dintre toti profesorii de la clasa) care face corelatii interdisciplinare.
Rezultatele cercetdrii au aritat ca profesorii de istorie si cei de fizica sunt cei mai inclinati spre
iesirea din spatiul strict disciplinar al predarii.

Faptul ca mai putin de 3/4 dintre elevi folosesc laboratorul de informatica - din care
ceva mai mult de 1/3 saptamanal - si mai putin de 40% dintre elevi folosesc laboratoarele de
fizica, chimie si biologie — din care 10% sau mai putin saptamanal - afecteaza negativ capacitatea
scolilor respective de a furniza o educatie legata de viata — deci, cu caracter aplicativ — si denota o
centrare a procesului educational pe predare, in speta pe transmiterea de informatie. La fel, utilizarea
auxiliarelor curriculare si, mai ales, situarea disciplinelor tehnologice in josul clasamentului privind

.

utilizarea materialului didactic confirma, incd o data, caracterul livresc al predarii si lipsa

H]

caracterului aplicativ.

Concluzii generale:

e existenta unei autonomii inca reduse a educabilului in procesul de invatare, acest proces
fiind initiat, ,,alimentat” si evaluat mai ales de catre profesor; aceasta concluzie este
confirmata si de alte rezultate ale cercetarii - cu precadere cele privind subutilizarea bazei logistice si
privind stilul evaluativ al profesorului;

e educatia este, inca, predominant definita ca transmitere de informatie.

Recomandari:

e pregatirea suplimentara a profesorilor pentru dezvoltarea laturii aplicative, legata de viata, si a
celei inter/transdisciplinare ale educatiei;

e evaluarea profesorilor si ia in considerare, mai mult decat in prezent, caracterul aplicativ si cel
inter/transdisciplinar al predarii;

e analiza valorii adaugate a temelor pentru acasa, studierea posibilitatii reducerii acestora: in general
prezumtia ca elevul va invata si acasa (ceea ce nu a reusit la scoald) duce la cresterea diferentelor
intre elevii care pot fi ajutati de parinti acasa si cei care nu au nici un fel de resurse pentru a continua
acasa procesul de invatare; un volum mare de teme pentru acasa va duce la discriminarea elevilor
care provin din familii cu nivel educational scazut.

4.1.3. Evaluarea rezultatelor invatarii si stilul evaluativ al profesorilor. Sprijinul acordat
elevilor

Ca element pozitiv, remarcam faptul ca la nivelul scolilor care fac parte din esantion, profesorii,
in majoritatea lor, sunt dispusi sa ofere feedback si sprijin elevilor, cel putin la unele ore (chiar
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daca | din 10 profesori nu reactioneaza pozitiv in astfel de situatii). Peste jumatate dintre elevi considera
chiar ca toti profesorii acorda, la cerere, sprijin si raspund cererilor elevilor. De asemenea, tot ca punct
tare, remarcam ca doua treimi dintre elevi percep evaluarea si notarea ca fiind obiective.

Tot in privinta evaluarii, alte puncte tari ale profesorilor sunt explicarea criteriilor de evaluare
inainte ca aceasta sa aiba loc si, apoi, explicarea motivelor acordarii unei anumite note. Aceasta situatie
atrage dupa sine o incredere sporita in scoala si in profesori, indicata de faptul c3, in general, cei care se
considera nedreptatiti sau care nu inteleg rezultatele evaluarii se adreseaza scolii, in special profesorului
respectiv, dar si dirigintelui sau directorului (cu un total cumulat de circa 80% dintre elevi).

in privinta actiunilor corective (necesare dupa obtinerea rezultatelor invatarii si comunicarea
lor), situatia este mai nuantata: sunt indicate, cel mai frecvent (desi intr-o proportie mai mica decat in
privinta comunicarii criteriilor de evaluare si a rezultatelor acesteia), comportamente corective
referitoare la continutul si rezultatele cognitive ale procesului de invatare (de exemplu, indicarea
greselilor, explicatii suplimentare, teme in plus etc.). Pe de alta parte, comportamentele care tin de
motivatia pentru invatare si privind identificarea cauzelor unor performante slabe sunt
mai putin reprezentate.

Concluzii generale:

e casiin cazul predirii, evaluarea rezultatelor invatarii este centrata mai mult pe aspectele
si continuturilor cognitive ale invatarii si mai putin pe cele comportamentale si atitudinale; chiar
daca, in general, profesorii stabilesc si comunica criteriile evaluarii i, apoi, comunica rezultatele

evaluarii, masurile corective privesc aspectele strict cognitive.

Recomandari:

e pregatirea suplimentara a profesorilor privind aspectele care tin de motivatia elevilor pentru
invatare si pentru dezvoltarea dimensiunilor comportamentala si atitudinala ale evaluarii rezultatelor
invatarii.

4.1.4. Nivelul de informare privind activitatea scolii

In general, elevii sunt mult mai bine informati in privinta activitatii scolii decat parintii lor, lipsa de
informare a acestora din urma fiind evidentiata prin raspunsurile la intrebari apartindind mai multor
sectiuni ale instrumentelor de cercetare, dar si prin proportia non raspunsurilor sau a raspunsurilor de
tip ,,nu stiu/nu ma intereseaza”. Astfel, marea majoritate a parintilor nu a putut indica mai mult de o

apropie de doua.

Un aspect colateral, dar relevant pentru cultura organizationala dominanta, este dominanta
activitatilor desfasurate in scoala (chiar daca cu implicarea unor membri ai comunitatii, cu precadere,
parintii), fata de activitatile care implica iesirea in comunitate. De departe, cel mai des invocate, atat de
parinti, cat si de elevi, sunt serbarile realizate cu diferite prilejuri: inceput / sfarsit de an scolar, | martie
/ 8 martie, aniversari sau comemorari legate de scriitori si alte personalitati etc. Foarte putine sunt
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activitatile legate de cunoasterea ,,lumii reale” — mai ales vizite la diferite institutii, agenti economici sau
alte organizatii din comunitate.

Un alt aspect legat de modul de informare a beneficiarilor de educatie este perceperea pozitiva
sau negativa a activitatii scolii. Chita daca majoritatea evenimentelor sau a activitatilor este prezentata
»heutru” (88% dintre raspunsurile parintilor si 83% dintre raspunsurile elevilor), elevii si parintii au
folosit prilejul oferit de aceasta cercetare pentru a aprecia pozitiv sau negativ viata scolii. In acest sens,
remarcam faptul ca, atdt la elevi, cat si la parinti, procentul raspunsurilor incircate “negativ”’ este
aproape dublu fata de cel al raspunsurilor cu tenta ,,pozitiva”.

Concluzii generale:

v .

e parintii nu sunt, intotdeauna, suficient de bine informati in privinta activitatii scolii.

Recomandari:

e cresterea nivelului de informare a elevilor si, mai ales, a parintilor, in legatura cu activitatea
scolii, in sistandu-se pe rezultatele obtinute, pe aspectele pozitive si pe rolul scolii ca factor de
promovare sociala.

4.2. Motivatia, implicarea personala si participarea

4.2.1. Motivele alegerii unei scoli

Implicarea si participarea la viata scolara pornesc de la motivele alegerii unei scoli. Avand in
vedere tipologia scolilor din esantion, este clar faptul ca majoritatea parintilor (si, implicit, a elevilor) nu
au fost pusi in situatia de a alege, fiind, practic, obligati sa frecventeze scoala respectiva — din motive
financiare, de apropiere de domiciliu etc. Acest lucru a fost confirmat: aproape 60% dintre elevi si peste
77% dintre parinti au mentionat aproprierea de domiciliu ca principal motiv de alegere a scolii
respective.

4.2.2. Participarea la viata scolara si la procesul decizional

Procentul parintilor si al elevilor care fac parte din organismele consultative este consistent cu
cel prescris in documentele normative si evidentiat prin alte cercetari, circa o treime dintre elevi si un
sfert dintre parinti declarand ca sunt membri in organismele consultative respective, la nivel de clasa sau
de scoala. Pe de alta parte, raspunsurile privind frecventa intrunirii acestor organisme consultative (doar
circa o treime dintre respondenti, din ambele grupuri tinta, declarand ca acestea se intrunesc periodic) si
privind aspectele discutate sunt mai nuantate.

De exemplu, aproape jumatate dintre elevi si doua treimi dintre parinti declara ca sunt consultati
in privinta alegerii disciplinelor optionale — chiar daca legislatia in vigoare prevede obligativitatea acestei
consultari; doar o treime dintre parinti sunt consultati in procesul de elaborare a bugetului scolii,
aproape jumatate in procesul de planificare generala a activitatii din scoala si peste 60% sunt informati
privind realizarea acestor activitati planificate. Pe de alta parte, marea majoritate a parintilor au declarat
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ca au contribuit la cumpararea unor auxiliare curriculare si, in plus, ca acestea sunt folosite si sunt utile
la clasa.

Concluzii generale:

e participarea parintilor si a elevilor la procesul decizional este adesea formala si se reduce la ,luarea
la cunostinta” a celor decise la nivelul scolii;

e acest lucru poate fi datorat informarii deficitare a acestora, dar si nivelului scazut de educatie la
nivelul familiilor de provenienta a elevilor sau increderii scazute in institutia scolara.

Recomandari:

e realizarea unor programe de educare a parintilor in privinta educatiei de calitate, abordand, printre
altele, problematica participarii la decizie si cresterea nivelului de incredere in scoala;

e imbunatatirea activitatii consiliilor de administratie ale unitatilor scolare, precum si ale organismelor
consultative ale parintilor si elevilor, in sensul cresterii capacitatii si autoritatii de decizie in privinta
aspectelor esentiale care tin de viata scolii — inclusiv bugetul de venituri si cheltuieli si proiectul de
dezvoltare institutionala.

4.2.3. Comunicarea cu personalul scolii si sprijinul primit pentru rezolvarea problemelor

Modul in care este perceputa comunicarea elevilor si a parintilor cu personalul scolii intregeste
imaginea participarii beneficiarilor la viata scolii. Astfel, in privinta comunicarii referitoare la rezolvarea
unor probleme din scoala, circa 20% dintre elevi si circa 15% dintre parinti au semnalat scolii diferite
aspecte negative. Majoritatea elevilor si parintilor semnaleaza aceste aspecte negative dirigintelui sau
unui alt profesor, urmand, ca persoane preferate, (alti) parinti, directorul scolii si, in foarte mica
masurd, autoritatile locale sau comitetul de parinti. Deci, se prefera actiunea individuala si nu cea
colectiva, organizata.

Aspectele semnalate de catre elevi vizeaza, de regula, probleme individuale (comportamentul
altor elevi), urmate de aspecte negative legate de ordine, curatenie, paza si siguranta, situatie pe
care o consideram ingrijoratoare, aceasta cu atdt mai mult cu cat aspectele mentionate (legate de
ordine, curatenie, paza si sigurantd) sunt “preferatele” parintilor. Dupa semnalarea unei probleme,
de regula, situatia se imbunatateste (peste jumatate dintre respondenti afirmand acest lucru).

O situatie diferita apare in privinta propunerilor de Tmbunatatire facute de elevi,
respectiv de parinti: marea majoritate a respondentilor nu au adresat scolii propuneri de imbunatatire
(elevii peste 93%, parintii peste 88%). Se poate observa aici o centrare a interesului beneficiarilor
de educatie pe probleme si nu pe imbunatatirea, in general, a activitatii din scoala - deci o
atitudine reactiva si nu pro activa privind participarea la viata scolara. $i in acest caz, se poate
observa “orientarea interna”, cei carora le sunt adresate propuneri fiind, cu precadere, cei din
interiorul scolii si nu institutii sau organizatii din afara. Peste 50% dintre cei care au facut propuneri de
imbunatatire, atat in randul elevilor, cat si al parintilor, sustin ca propunerile respective au fost luate in
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considerare. Totusi, aproape un sfert dintre elevi si circa 13% dintre parinti sustin ca nu s-a
intamplat nimic cu propunerea respectiva.

Aceasta imagine este intregita de modul in care sunt percepute motivele pentru care scoala
doreste sa comunice cu parintii, respectiv motivele pentru care parintele este chemat sa vina la scoala,
predominand dimensiunea ,,pozitiva” a acestei comunicari: parintii sunt solicitati sa vina la scoala pentru
comunicarea rezultatelor bune ale copiilor, a comportamentelor pozitive ale acestora, a rezultatelor
deosebite ale scolii etc.

Legata de motivele initierii comunicarii scoala-familie este si reactia scolii la problemele
persoanele ale elevilor si, in general, ale familiei, cu alte cuvinte, masura in care scoala urmareste evolutia
globala a personalitatii copilului si, in ultima instanta, bunastarea sa generala. Din cercetare a rezultat ca
peste 64% dintre elevi si aproape 80% dintre parinti se adreseaza scolii si atunci cand este vorba de
problemele personale ale copilului sau ale familiei. Pe langa dimensiunea pozitiva, care arata incredere
reciproca, a acestei relatii, apelul la scoala poate fi datorat si absentei persoanelor resursa din
comunitate (asistentii sociali etc.), scoala fiind nevoita sa preia probleme care nu sunt neaparat de
competenta ei.

Comunicarea rezultatelor invatarii este o parte esentiala a sistemului de comunicare a
scolii ca institutie de educatie. Aici ni se pare ingrijorator faptul ca intre o treime si 80% dintre parinti
declara ca rezultatele scolare sunt comunicate lunar sau mai rar.

Concluzii generale:

e comunicarea intre scoald, pe de o parte, si elevi si parinti, pe de altd parte, este centrata pe
semnalarea unor probleme (aspecte negative sau probleme individuale ale elevilor si ale familiei) si,
intr-o masura mai mare sau mai mica, pe rezolvarea problemelor, dar mai putin pe imbunatatirea
rezultatelor, pe crestere si dezvoltare;

e comunicarea, in general, si rezolvarea problemelor, in special, sunt vazute ca probleme interne scolii,
care nu trebuie aduse in atentia comunitatii; ca urmare, o serie de institutii din comunitate, care ar
putea contribui la rezolvarea acestor probleme, nu sunt implicate si nici macar informate;

e comunicarea se realizeaza, de regula, individual si nu implica organismele consultative ale elevilor si
parintilor.

Recomandari:

e realizarea unor programe de educare a parintilor privind ce inseamna o educatie de calitate,
abordand, printre altele, si problematica participarii la decizie si cresterea nivelului de incredere in
scoala;

e imbunatatirea activitatii consilillor de administratie ale unitatilor scolare, precum si a organismelor
consultative ale parintilor si elevilor, in sensul cresterii capacitatii si autoritatii de decizie in privinta
aspectelor esentiale care tin de viata scolii — inclusiv bugetul de venituri si cheltuieli si proiectul de
dezvoltare institutionala;
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e dezvoltarea capacitatii managementului unitatii scolare de a initia comunicarea cu elevii si cu parintii,
prin intermediul organismelor lor consultative si, totodata, de a centra comunicarea pe prevenirea
problemelor si pe imbunatatirea rezultatelor scolare si a vietii scolare, in general;

e dezvoltarea capacitatii managementului unitatii scolare de a initia si de a optimiza comunicarea cu
institutiile, organizatiile si persoanele de la nivelul comunitatii, atit pentru rezolvarea problemelor
aparute, cat si pentru imbunatatirea rezultatelor scolare si a vietii scolare, in general.

4.3. Nivelul satisfactiei si ,,starea de bine” la scoala

4.3.1. Siguranta elevilor in incinta scolii si in vecinatate. Ordinea si curatenia in spatiile
scolare

In general, in aproape toate scolile din esantion, marea majoritate a elevilor si a parintilor se simt
in siguranta n incinta scolii si (intr-o masura mai mica) in vecinatatea acesteia, nefiind probleme legate de
sigurantd. Aceleasi constatari in privinta ordinii si curateniei din scoala: marea majoritate a parintilor si a
elevilor (cu procente de peste 70%) apreciaza scolile ca fiind curate.

Nivelul satisfactiei privind siguranta, ordinea si curatenia din scoald trebuie, totusi, sa fie
ponderat, avand in vedere ca, analizind comunicarea cu scoala, atat parintii, cat si elevii, au semnalat
aspectele negative legate de ordine, curatenie, paza si siguranta ca fiind importante.

4.3.2. Tratamentul egal si echitabil in scoala

Procentul elevilor care s-au simtit, intr-un fel sau altul, discriminati este destul de mare — in
medie peste 25%, dar cu variatii mari intre judete. Procentul parintilor care afirma existenta discriminarii
este, insa, mult mai mic: de la niciunul Tn Suceava pana la aproape 4% in Vaslui. Aceasta situatie ne-a
condus la concluzia ca, in situatiile de discriminare, cauzele nu sunt (in general, si strict in cazul scolilor
din esantion), exterioare scolii (adica avand ca motiv etnia, saracia etc.), ci interioare, tinind mai
mult de calitatile si capacitatile elevilor. Acest lucru este confirmat si de motivele percepute de
elevi si parinti ca fiind la originea discriminarii: lipsa de motivatie pentru invatare si a rezultatelor,
capacitate si competente insuficiente etc.

Raspunsurilor legate de evaluare si notare, mai ales de capacitatea profesorilor de a face o
evaluare corecta sunt dominante (situatie confirmatd de raspunsurile de la sectiunea dedicata stilului
evaluativ al profesorului). Dincolo de recunoasterea diferentelor si a punctelor slabe ale propriilor copii,
parintii semnaleaza, mai mult decat elevii, situatii in care discriminarea este perceputa din motive sociale
si etnice, precum si preferinta cadrelor didactice pentru anumiti copii (din diferite motive). De
asemenea, sunt semnalate si cazuri in care problemele si conflictele dintre parinti si scoala sunt
percepute ca ducand la discriminarea copiilor. Pe de alta parte, este posibil ca lipsa semnalarii
discriminarii Tn scoala sa aiba de-a face cu nevoia de educare a parintilor si elevilor cu privire la
discriminare, in general.
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4.3.3. Satisfactia fat’:i de viata §colar5

Pe fondul unei satisfactii generale fata de activitatea scolii, aspectele care se bucura de cel mai
ridicat nivel de satisfactie in randul parintilor sunt ,respectul aratat de personalul scolii” si
»corectitudinea evaluarii si a notarii” (cu peste 75% dintre optiuni), iar cel mai redus in privinta
»progresului in dotarea cu echipamente si materiale”.

Acelasi lucru este valabil si pentru aspectele care tin de climatul scolar. Aici, ins3, apar diferente
mai mari intre opiniile elevilor si cele ale parintilor. Astfel, elevii apreciaza, cel mai mult, existenta in
scolile in care invata a apropierii afective fata de colegi si profesori, la care se adauga aprecierea
pozitiva a scolii, in ansamblu. Pentru parinti, pare mai importanta capacitatea scolii de a rezolva
problemele, atunci cand apar — aspecte care au mai fost evidentiate si in alte raspunsuri. Scorurile cele
mai mici, in privinta elevilor, se refera la aspectele care tin de ceea ce se numeste ,bunastarea
relationala”: existenta in scoala a unor prieteni de aceeasi varsta, care sustin o motivatie pozitiva prin
incurajare si recunoasterea meritelor. Acest lucru se coreleaza cu absenta, aproape totala, a activitatii de
consiliere - circa trei sferturi dintre elevi declarand c3, in ultimul semestru, nu au stat de vorba niciodata
cu un consilier scolar (cu procente de la 48% la 100% la nivel judetean).

Concluzii generale:

climatul scolar, asa cum rezulta din cercetare, este in general, pozitiv;

e siguranta, ordinea si curatenia sunt la un nivel considerat ca acceptabil si nu sunt inregistrate cazuri
grave de discriminare pe alte criterii decat cele legate de "merit”;

e i in aceasta privinta, este vizibild orientarea scolii catre rezolvarea problemelor (aspecte negative
sau probleme individuale ale elevilor si ale familiei) si mai putin pe imbunatatirea rezultatelor,
crestere si dezvoltare;

e rezolvarea problemelor este realizata intern si se realizeaza, de regula, individual;

e aspectele care tin de ,bunastarea relationala” la nivel de egali, au scoruri mai mici decat cele legate
de relatiile cu profesorii si, in general, cu personalul scolii;

e activitatea de consiliere este aproape absenta.

Recomandari:

e realizarea unor programe de educare a profesorilor si a parintilor in privinta educatiei de calitate,
abordand, printre altele, problemele de climat scolar din perspectiva conceptului de ,bunastare a
copilului”, care sa includa si aspectele relationale;

e continuarea cercetarii in domeniul ethosului si climatului scolar, precum si in domeniul culturii
organizationale scolare, in general, in vederea identificarii mecanismelor de imbunatatire a bunastarii
copiilor, mai ales din perspectiva relatiilor din cadrul grupului de egali.
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4.3.4. Atitudinea fata de invatare si, in general, fata de institutia scolara

Un indicator important al atitudinii elevilor si parintilor fata de scoala il reprezinta existenta sau
nu a absentelor nemotivate. In acest sens, un numir de aproape 28% dintre elevi si circa 13% dintre
parinti raporteaza existenta absentelor nemotivate. Dintre cauzele amintite pentru absentele
nemotivate, marea lor majoritate sunt externe (probleme personale sau probleme de sanatate, munca in
gospodarie fiind cel mai des invocate). Dar, pe de alta parte, aproape |15% dintre elevi raporteaza cauze
care tin de scoala, mai ales de caracterul neatractiv al predarii, severitatii profesorului sau neintelegerii
celor predate. Mentionam, totodata, ca, in diferite statistici, scolile din esantion au situatii foarte diferite
in privinta numarului de absente, motivate sau nemotivate (de la sub 5 absente/elev pana la peste 60
absente/elev), in conditiile in care abandonul scolar raportat este si el variabil — de regula 0 sau mult sub
1%.

Atitudinea fata de scoala este determinata si de modul in care elevii percep utilitatea celor
fnvatate. Cea mai mare utilitate perceputd se inregistreaza la disciplinele considerate, traditional, ca
fiind cele mai importante (limba romana si matematica), pe locurile urmatoare fiind limbile moderne si
geografia, cele mai putin utile fiind considerate artele si educatia tehnologica (care include si TIC).

In sfarsit, atitudinea fatd de scoald se poate evalua si prin intentiile elevilor si ale parintilor
acestora de a continua studiile (sau nu) dupa terminarea gimnaziului. La nivel mediu, doar circa 75%
dintre elevi si aproape 80% dintre parinti declara ca ei (sau, respectiv, copiii lor) vor continua studiile, in
liceu sau scoala profesionald, dupd clasa a Vlll-a — ceea ce arata un procent posibil de parasire
timpurie a scolii mai mare decit media nationala (circa 17%), deci ingrijorator. Intre cauzele
necontinuarii studiilor, cele economice si financiare sunt predominante.

Concluzii generale:

e toate aspectele mentionate — de la slaba utilizare a infrastructurii, echipamentelor si auxiliarelor
curriculare, trecand prin caracterul rupt de realitate, al educatiei, i terminand cu o comunicare si
relationare intre scoala si beneficiari centrata pe probleme, pe individ si pe ce se intdmpla in
interiorul scolii — determina o anumita atitudine fata de invatare si fata de scoala; astfel, cele mai utile
sunt considerate disciplinele de examen iar, intre cele mai putin utile, sunt unele care ar putea
asigura, intr-o mai mare masura, succesul personal (cum sunt cele din domeniul educatiei
tehnologice);

e se poate constata, in general, o neglijare a formarii competentelor cheie, in favoarea disciplinelor ,,de
examen”;

Recomandari:

e formarea profesorilor pentru dezvoltarea, prin fiecare disciplina de studiu si arie curriculara, a
competentelor cheie, asa cum sunt definite in politicile nationale si europene.
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Capitolul 5. Anexe:

5.1.Anexa |. Instrumentele cercetarii

5.1.1. Chestionarul pentru elevi

NOTA: in coloana din dreapta intrebirii sunt trecute aspectele rezultate din operationalizarea

mentionata in Capitolul 2.

World Vision Romania realizeazd un studiu despre cat de bund este educatia oferitd in scoala ta. Pdrerile tale
sunt foarte importante pentru noi si te invitdm sd le exprimi si sd ne ajuti pentru a imbundtati activitatea scolii.
Chestionarele sunt anonime, iar datele rdmdn confidentiale — adicd nu vor fi dezvdluite niciunei alte persoane. i

multumim pentru participare si te rugdm sa raspunzi la toate intrebdrile din chestionar.

al

a2

al
a2

Ooo0oOoO0ooOooag Oo0Oo

OO

I. Are clasa ta o sala de clasa numai a ei? (alege o singura varianta)
Da, in sala invata numai clasa mea

Da, in sala invata clasa mea, dar in celalalt schimb invata alta clasa

Nu, ne mutam des dintr-o sala de clasa in alta, acolo unde este liber

2. Exista in scoala ta laboratoare si cabinete? (bifeaza toate situatiile care se potrivesc si
completeaza, daca este cazul)

Fizica

Chimie

Biologie

Limbi straine

Informatica

Alt tip de laborator / cabinet, si anume .......
Nu stiu ca in scoala mea sa existe laboratoare si cabinete

3. Daca in scoala ta exista laboratoare si cabinete, cit de des sunt ele folosite
pentru a face experimente sau alte activitati care au legatura directa cu ceea ce
se preda ? (bifeaza toate situatiile care se potrivesc si completeaza, daca este cazul)

Folosim, in fiecare saptamana, laboratoarele si cabinetele de.
Folosim la unele ore (cel putin o data pe lund), laboratoarele si cabinetele

Nu folosim deloc laboratoarele si cabinetele de ...,

4. La care dintre disciplinele(materiile) scolare si cat de des profesorii folosesc

material didactic? (bifeaza situatia care se potriveste, pentru fiecare rand din tabel)
Exemple de material didactic: culegeri de texte la limba romana sau la istorie, culegeri
de exercitii si probleme la matematica sau fizica, plase, harti, modele, truse pentru
experimente, culori, hartie si carton pentru desen, mingi sau cercuri pentru educatie fizica,
diferite unelte pentru educatie tehnologica etc
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al
a2

a2

al
a?

La toate La La (Aproape)
orele majoritatea  unele Niciodata
orelor ore

4.]. Limba romana / limba materna
4.2. Limbi moderne

4.3. Matematica

4.4. Stiinte ale naturii (fizica, chimie,

biologie)

4.5. Istorie si educatie civica

4.6. Geografie

4.7. Arte (muzica si desen)

4.8. Abilitati practice / educatie tehnologica
4.9. Educatie fizica

4.10. Discipline optionale, anume:

Oo0Oo ooao

OoOoooao

5. La care dintre disciplinele scolare mentionate mai sus profesorii folosesc
mijloace audio si video (de exemplu, filme sau alte imagini proiectate pe ecran /
pe perete sau vazute la televizor; materiale inregistrate — piese de teatru,
conversatii, explicatii etc.)? (bifeaza toate situatiile care se potrivesc si completeaza, daca
este cazul)

Folosim mijloacele audio si/sau video, in fiecare saptamana, la disciplinele........................
Folosim mijloacele audio si/sau video, cel putin o data pe luna, la disciplinele........................

Nu folosim deloc mijloacele audio si/sau video la disciplinele........................

6. La care dintre disciplinele scolare mentionate mai sus folosesti tu calculatorul
(computerul)? (bifeaza toate situatiile care se potrivesc si completeaza, daca este cazul)
Folosesc calculatorul, saptamanal, la disciplinele........................

Folosesc calculatorul, cel putin o data pe luna, la disciplinele........................

Nu folosesc deloc calculatorul la disciplinele........................

7. Ai acces la Internet in scoala? (bifeaza toate situatiile care se potrivesc si completeaza,
daca este cazul)

Da, la orele obisnuite de curs, la disciplinele ...,

Da, in afara orelor de curs, pentru pregatirea lectiilor

Da, in afara orelor de curs, pentru obtinerea de informatii noi

Da, in afara orelor de curs, in scop de recreere (comunicare, jocuri etc)

Nu am acces la Internet in scoala
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8. Estimeaza cat timp dintr-o ora de curs asculti, de obicei, explicatiile
profesorului? (alege o singura varianta)

Majoritatea timpului

Mai mult de jumatate din timpul orei

Mai putin de jumatate din timpul orei

Foarte putin din timpul unei ore

9. Estimeaza cat timp dintr-o ora de curs lucrezi la o sarcina data de profesor, pe
grupuri (impreuna cu alti colegi)? (alege o singura varianta)

Majoritatea timpului

Mai mult de jumatate din timpul orei

Mai putin de jumatate din timpul orei

Foarte putin din timpul unei ore

10. i;i cer profesorii sa faci legaturi intre informatiile predate la diferite discipline?
(alege o singura varianta si completeaza, daca este cazul)

Exemple de astfel de legaturi: la istorie se reamintesc cunostinte de geografie; la fizica
sunt utilizate cunostinte de la matematica; la limba straina sunt utilizate cunostintele de
gramatica a limbii romane; la ,,Abilitati practice” sunt folosite cunostinte de la fizica, chimie
sau biologie etc.

Da, si anume profesorii de.........cccccoeueiivrinnincicincinnanes

Nu, niciunul dintre profesori

Nu imi dau seama

I 1. Cand profesorii pun note, cum se intampla de obicei? (alege o singura varianta)
Profesorii ne trateaza la fel pe toti

Profesorii au anumiti elevi preferati

Profesorii au anumiti elevi pe care ii sanctioneaza cand prind ocazia
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12. Cit de des se petrec urmatoarele situatii la orele de curs? (bifeaza situatia care se

potriveste, pentru fiecare rand din tabel)

Toate La La (Aproa-
orele  majoritatea  unele pe)
orelor ore niciodata

I'1.1. Profesorii ne cer sa aplicam cele invatate
la situatii de viata obisnuite

I'1.2. Profesorii ne dau sarcini individuale de
lucru

I'1.3. Profesorii ne cer sa ne argumentam
punctul de vedere asupra subiectului discutat

I 1.4. Profesorii ne incurajeaza sa gasim
modalitati proprii de rezolvare a anumitor
probleme / exercitii / situatii

I'1.5. Profesorii ne ajuta sa intelegem unele
subiecte cu exemple din viata noastra

I'1.6. Profesorii ne incurajeaza sa ne exprimam
punctul nostru de vedere asupra subiectelor
discutate

I'1.7. Profesorii explica cu claritate elevilor ce
trebuie sa invete acestia si ce se asteapta de la
ei

I 1.8. Profesorii ne lasa sa discutam intre noi,
atunci cand avem o sarcina de lucru

I'1.9. Profesorii se supara atunci cand punem
intrebari sau solicitam informatii suplimentare

I13. Cati profesori raspund la cererile tale de ajutor pentru

aprofundarea celor predate? (alege o singura varianta)
Toti profesorii

Majoritatea profesorilor

Unii profesori

Niciun profesor

intelegerea /

Oooooao

ooOoo

Nu am solicitat /nu am avut nevoie de ajutor

4. Cat de des ti se explica, inainte de evaluare (teza, lucrare scrisa, ascultare
orald) criteriile care vor fi folosite pentru evaluare si notare? (alege o singura
varianta)

Inainte de fiecare evaluare

Doar in momentele importante - cum ar fi inainte de teze

Niciodata
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I5. Cat de des ti se explica motivele pentru care ai obtinut o anumita nota ? (alege
o singura varianta)

De fiecare data cand sunt evaluat si notat

Doar in momentele importante, de exemplu atunci cand ne sunt prezentate rezultatele la
teze

Niciodata

16. In momentul in care tu sau unul dintre colegii tai aveti rezultate slabe la
fnvatatura, cum se comporta profesorii? (bifeaza toate situatiile care se potrivesc si
completeaza, daca este cazul)

Continua sa puna note mici sau lasa corijenti

Dau mai mult de lucru pentru a putea invata mai bine

Explica din nou lectia respectiva

Se intereseaza de motivul pentru care se obtin note slabe

Ne arata unde gresim si cum sa invatam la materia respectiva

Ne incurajeaza insistand pe rezultatele bune obtinute

Altfel, anume ................

7. Cum procedezi cind nu intelegi de ce ai primit o0 anumita nota sau cand crezi
ca nota primita nu este cea meritata? (bifeaza toate situatiile care se potrivesc si
completeaza, daca este cazul)

Vorbesc cu parintii, sa rezolve ei problema

Rog profesorul respectiv sa ma lamureasca

Vorbesc cu dirigintele si il rog sa rezolve problema

Vorbesc cu directorul scolii si il rog sa rezolve problema

Actionez altfel, anume: ...........ccccu......

Nu fac nimic

18. Ai fost consultat, anul trecut, in privinta alegerii disciplinelor optionale din
acest an scolar? (alege o singura varianta)

Da

Nu

19. Cum ti se par temele pentru acasa primite intr-o saptaimana obisnuita de
scoala? (alege o singura varianta)

’

Prea multe si prea dificile;

Potrivit de multe si de dificile:

Putine si usoare;

Foarte usoare;

Alta situatie, anume .........ccccceeuunees
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20. Care sunt disciplinele la care ai de pregatit, cu regularitate, teme scrise?
(completeaza in spatiul de mai jos)

21. Cum ai ajuns la aceasta scoala? (bifeaza toate situatiile care se potrivesc)
Este singura din localitate - cea mai aproape de casa

A fost decizia parintilor

A fost decizia mea

Nu stiu / Nu am avut un motiv anume

Alt motiv, anume .....................

22. Faci parte din Consiliul elevilor?

Da (doar din consiliul elevilor pe clasa)

Da (din consiliul consultativ al elevilor pe scoala)
Nu

23. Daca faci parte din consiliul consultativ al elevilor pe scoala, cit de des se
intruneste acest consiliu? (alege o singura varianta)

Regulat, lunar sau mai des

Regulat la 2-3 luni

Regulat, o data sau de doua ori pe semestru

De cate ori este nevoie, fara o periodicitate anume

Nu se intruneste

Nu stiu

24. Ai semnalat, in ultimul an, vreun aspect negativ conducerii scolii? (alege o
singura varianta)

Da

Nu

25. Atunci cand observi un aspect negativ in scoala, cum procedezi, de obicei?
(bifeaza toate situatiile care se potrivesc si completeaza, daca este cazul)

Ma adresez parintilor, pentru ca ei stiu ce sa faca

intreb colegii, sa vad ce au facut ei in astfel de situatii

Semnalez aspectul respectiv dirigintelui sau unui alt profesor

Semnalez aspectul respectiv directorului scolii

Ma adresez consiliului de elevi (pe clasa sau pe scoald)

Procedez altfel, anume .......................

Nu fac nimic
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26. Daca ai raspuns ,,da” la intrebarea anterioara, la ce s-a referit problema
semnalata? (bifeaza toate situatiile care se potrivesc si completeaza, daca este cazul)

Paza si siguranta din scoala si in jurul scolii

Ordinea si curatenia din scoala

Comportamentul unor elevi, adica modul in care ......................

Comportamentul unor profesori, adica modul in care .........ccccececueenee.

Alta problema, anume .........cccccuc....

27. Ce s-a intamplat, de obicei, atunci cand ai comunicat un aspect negativ? (alege
o singura varianta)

Aproape intotdeauna am observat o imbunatatire a aspectului semnalat

De regula am observat o imbunatatire a aspectului semnalat

Cateodata am observat o imbunatatire a aspectului semnalat

Foarte rar sau niciodata am observat o imbunatatire a aspectului semnalat

28. Ai facut, in ultimul an scolar, propuneri de imbunatatire a activitatii din
<o : .

scoala? (alege o singura varianta)

D2, A€ EXEMPIU ettt ettt s st st et ettt

Nu

29. Daca ai raspuns ,,da” la intrebarea anterioara, ce s-a intamplat cu cea mai
recenta propunere facuta? (alege o singura variantd)

A fost preluata si aplicata direct

Am discutat despre propunere cu alte persoane (dirigintele, directorul, alti profesori etc.) si
apoi a fost aplicata, total sau partial

Am discutat despre propunere cu alte persoane, dar propunerea nu a fost aplicata

Nu s-a intamplat nimic

30. Enumera cel putin trei evenimente (pot fi lucruri care ti-au placut sau lucruri
care nu ti-au placut) care s-au intdmplat in scoala in ultima luna (completeaza in
spatiul de mai jos).

31. Enumera cel putin 3 activitati derulate in scoala, in afara orelor de curs, in
ultimele trei luni, indiferent daca ai participat sau nu (completeazi in spatiul de mai
jos).

Exemple: serbari, spectacole, vizite la muzee sau la alte institutii, excursii, intalniri cu diverse
personalitati, discutii pe diferite teme — reguli de circulatie, viata sanatoasa etc.
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32. Obisnuiesti sa vorbesti despre problemele tale personale cu cineva din scoala?
(bifeaza toate situatiile care se potrivesc si completeaza, daca este cazul)

Da, cu colegii de clasa sau din scoala

Da, cu dirigintele

Da, cu anumiti profesori

Da, cu directorul scolii

Da, cu consilierul / psihologul din scoala

Da, cu alta persoana, anume: .........cccceceeeceunenee

Nu, nu vorbesc cu nimeni din scoala despre problemele mele personale

33. Daca ai raspuns ,,da” la intrebarea anterioara, cum comunici cu persoana /
persoanele indicate, atunci cand este vorba de probleme personale? (bifeaza toate
situatiile care se potrivesc si completeaza, daca este cazul)

Simple discutii, atunci cand gasesc persoana respectiva

Consultatii individuale

Telefon (inclusiv SMS)

Email

34. Daca ai raspuns ,,da” la intrebarea nr. 32 cit de des comunici (utilizand
oricare dintre modalitate de comunicare indicate mai sus) cu persoana /
persoanele indicate, despre probleme personale? (alege o singura varianta)

Zilnic

Saptamanal

Lunar

De I-3 ori pe semestru

O data pe an sau mai rar

35. De cate ori, in ultimul semestru, ai stat de vorba cu un consilier scolar? (alege o
singura varianta)

Mai mult de trei ori

De doua sau de trei ori

O data

Niciodata

36. Te simti in siguranta in incinta scolii? (alege o singura varianta)
Intotdeauna ma simt in siguranta

De cele mai multe ori ma simt in siguranta

De cele mai multe ori nu ma simt in siguranta

Niciodata nu ma simt in siguranta
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37. Cum apreciezi nivelul de curatenie din scoala? (alege o singura varianta)
Este foarte curat in toata scoala

in general, scoala este curata

Scoala este mai degraba murdara

Este foarte murdar in toata scoala

38. Tu sau colegi de-ai tii v-ati simtit vreodata discriminati (adica profesorii se
purtau diferit cu voi in raport cu ceilalti elevi)? (alege o singura varianta)

Da

Nu

39. Daca ai bifat ,,da” la intrebarea anterioara, din ce motiv crezi ca profesorii se
poarta ori s-au purtat diferit? (completeaza in spatiul de mai jos)

40. Ai absente nemotivate? (alege o singura varianta)
Da
Nu

41. Daca ai raspuns ,,da” la intrebarea anterioara, care sunt motivele absentelor?
(bifeaza toate situatiile care se potrivesc si completeaza, daca este cazul)

nu imi place materia

nu inteleg ce mi se preda

profesorul este sever

alt motiv, anume ...................
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42.1. Ma simt apropiat de
profesorii si elevii din aceasta
scoala

42.2. Sunt fericit/a ca finvat in
aceasta scoala

42.3. Exista intotdeauna cineva, in
scoala, care asculta ce spun atunci
cand am probleme

42.4. Profesorii din aceasta scoala
ii trateaza echitabil pe toti elevii
42.5. Exista intotdeauna cineva in
scoala care ma lauda pentru
realizari si ma incurajeaza

42.6. Exista intotdeauna cineva
care vede cand lipsesc de Ila
scoala si se intereseaza de ce
lipsesc

42.7. Am in scoala prieteni de
varsta mea (sau apropiatd) cu
care vorbesc si care ma ajuta
atunci cand dau de greu

Acord
perfect
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Acord

Nici
acord,
nici
dezacord

42. In ce misuri esti de acord cu afirmatiile de mai jos? (bifeazi situatia care se
potriveste, pentru fiecare rand din tabel)

Dezacord Dezacord
total



cb 43. Cat de utile ti se par cele invatate in scoala, la diferite discipline? (bifeazi situatia
care se potriveste, pentru fiecare rand din tabel)
Foarte in Nici in Complet
utile general utile,  general inutile
utile nici inutile
inutile
43.1. Limba romana / limba materna
43.2. Limbi moderne
43.3. Matematica
43.4. Stiinte ale naturii (fizica, chimie,
biologie)
43.5. Istorie si educatie civica
43.6. Geografie
43.7. Arte (muzica si desen)

43.8. Abilitati practice / educatie
tehnologica
43.9. Educatie fizica

43.10. Discipline optionale, anume:

43.11. Alte discipline de studiu,
ANUME! ececercrncrnneennes

cé 44. Ce ti-ai propus sa faci dupa absolvire? (alege o singura varianta)
Sa continui studiile in liceu

Sa urmez o forma de invatamant profesional / sa invat o meserie

Sa caut un loc de munca, dar voi continua si studiile, cind voi putea

Nu m-am hotarat

OoOooOooo

Nu voi continua studiile

céb 45. Daca nu intentionezi sa continui studiile, care sunt motivele? (alege o singura
varianta)

Conditiile materiale de care dispune familia nu-mi permit continuarea studiilor

Doresc sa lucrez pentru a fi independent(a) material fata de familie

Nu cred 1n necesitatea continuarii studiilor

Nu cred ca sunt suficient de pregatit(a)

Alt motiv, anume ......coeeeeeeeeeeeeeeeeenene

OoOoOoo0ooao

Nu e cazul, pentru ca vreau sa imi continui studiile la liceu
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La sfarsit, te rugam sa ne raspunzi la citeva intrebari despre tine:

a. Numele scolii tale (completeaza in spagiul alaturat): ....ceeeeeeeecaccnecsacsanacaenns
b. Clasa (completeaza in spatiul alaturat): ....ccceeeeeecnneens

c. Varsta (in ani impliniti) (completeaza in spatiul alaturat): .....cceeeereeueenee.

d. Localitatea (Municipiu / Oras / Comuna / Sat) (completeaza in spatiul de mai jos):

e. Gen (alege o singura varianta):
Masculin

o0

Feminin

f. Nivelul de educatie al parintilor (bifeaza casuta corespunzitoare, pentru fiecare
parinte, care corespunde ultimei scoli absolvite):

f.1. Mama (alege o singura varianta):

Scoala generala sau scoala profesionala

Liceu sau scoala tehnica

Universitate sau colegiu

Nu a absolvit nicio forma de invatamant

Ooo0ooao

Nu stiu care este ultima scoala absolvita

f.2. Tatal (alege o singura varianta):
Scoala generala sau scoala profesionala
Liceu sau scoala tehnica

Universitate sau colegiu

Nu a absolvit nicio forma de invatamant

OoOooOooo

Nu stiu care este ultima scoala absolvita

i;i multumim pentru participare si te invitam sa te implici in intalnirile viitoare prin
care sa imbunatatim impreuna conditiile din scoala ta!
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5.1.2. Chestionarul pentru parinti

NOTA: in coloana din dreapta intrebarii sunt trecute aspectele rezultate din operationalizarea
mentionata in Capitolul 2

In conformitate cu prevederile legale, institutile de invdtdmant au obligatia de a informa si consulta
pdrintii elevilor in privinta calitatii educatiei oferite in scoald. World Vision Romania realizeazd un studiu
despre cdt de bund este educatia oferitd in scoala in care invatd copiii dumneavoastrd. Pdrerile
dumneavoastrd sunt foarte importante pentru noi si vd invitdm sd le exprimati si sd ajutati scoala, in
acest fel, sd-si imbundtdteascd activitatea. Chestionarele sunt anonime, iar datele rdmdn confidentiale —
adicd nu vor fi dezvdluite niciunei alte persoane. Vd multumim pentru participare si va@ rugam sa
raspundeti la toate intrebadrile din chestionar.

a2 I. Cum vi se pare orarul scolar zilnic al copilului dumneavoastra? (alegeti o singura
varianta)

Este prea incarcat

Este prea lejer

ooao

Este adecvat

ab 2. Cite din cadrele didactice raspund la cererile de ajutor pentru copilul
dumneavoastra, astfel incat copiii sa inteleaga cele predate? (alegeti o singura
varianta):

Toate cadrele didactice

Majoritatea cadrelor didactice

Unele cadre didactice

Niciun cadru didactic

Oooooan

Nu am solicitat — nu am avut nevoie de ajutor

a4 3. Cit de des vi se explici motivele pentru care copilul dumneavoastra a obtinut
0 anumita nota? (alegeti o singura varianta)

Dupa fiecare evaluare

Doar in momentele importante, de exemplu atunci cand sunt prezentate rezultatele la teze
Niciodata

Nu stiu, nu ma intereseaza

Ooooo

a5 4. In momentul in care copilul dumneavoastri are rezultate slabe la invatitura,
cum actioneaza profesorii? (bifati toate situatiile care se potrivesc si completati, daca
este cazul)

Continua sa puna note mici sau lasa corijenti

Dau mai mult de lucru pentru a putea invata mai bine

Explica din nou lectia respectiva

Se intereseaza de motivul pentru care se obtin note slabe

Arata unde se greseste si cum sa invete la materia respectiva

OoooooOoo

Incurajeaza copiii, insistand pe rezultatele bune obtinute
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Altfel, anume ................
Nu este cazul, copilul meu are numai rezultate bune la invatatura

O Nu stiu, nu ma intereseaza
5. Cit de des va sunt comunicate rezultatele scolare ale copilului dumneavoastra?
(alegeti o singura varianta)
O Zilnic
O Cel putin o data pe saptamana
O Cel putin o data pe luna
O Mai rar de o data pe luna sau deloc
O Nu stiu, nu ma intereseaza
6. Care este modalitatea obisnuita de comunicare a rezultatelor scolare ale
copilului dumneavoastra? (alegeti o singura variantd)
O Individual, in scris (de exemplu, prin carnetul de note sau scrisori)
O Individual, verbal (de exemplu, prin consultatii sau discutii individuale)
O Public, in scris (de exemplu prin afisare la avizier)
O Public, verbal (de exemplu, in sedinte)
7. Foloseste copilul dumneavoastra facilitatile oferite de scoala? (bifati situatia care
se potriveste, pentru fiecare rand din tabel)
Da Nu Nustiu  Nu exista
in scoala
8.1. Biblioteca

8.2. Sala sau terenul de sport

8.3. Laboratoarele de fizica, chimie sau
biologie

8.4. Calculatorul

8.5. Internetul

Ooooo

ooao

8. Ati fost solicitat, de catre scoala / profesori, sa cumparati, din banii familiei,
manuale, culegeri, materiale pentru abilitati practice si alte materiale necesare
desfasurarii procesului de invatamant pentru diferite discipline? (alegeti o singura
varianta)

Am fost solicitat, le-am cumparat, sunt utile si sunt folosite la clasa

Am fost solicitat, le-am cumparat, dar nu sunt utile sau nu sunt folosite la clasa

Am fost solicitat, dar nu le-am cumparat

Nu am fost solicitat

9. Ati fost consultat, anul trecut, in privinta alegerii disciplinelor optionale din
acest an scolar? (alegeti o singura varianta)

Da

Nu

Nu ma intereseaza subiectul
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10. Ati fost consultat in elaborarea bugetului scolii din anul scolar curent? (alegeti o
singura varianta)

Da

Nu

Nu ma intereseaza subiectul

I'l. Ati fost informat, in vreun fel (prin afisare, la sedintele cu parintii etc.) in
legatura cu modul in care a fost cheltuit bugetul scolii? (alegeti o singura varianta)
Da

Nu

Nu ma intereseaza subiectul

12. Ati fost consultat in planificarea activitatii din scoala, indiferent de tipul
activitatii? (alegeti o singura varianta)

Da

Nu

Nu ma intereseaza subiectul

I3. Ati fost informat, in vreun fel (prin afisare, la sedintele cu parintii etc.) in
legatura cu modul in care au fost realizate activitatile planificate? (alegeti o singura
varianta)

Da

Nu

Nu ma intereseaza subiectul

14. De ce ati optat pentru a aduce copiii dumneavoastra la aceasta scoala? (bifati
toate situatiile care se potrivesc)

Este singura din localitate sau este cea mai aproape de domiciliu

A fost decizia mea in calitate de parinte

A fost decizia copilului meu

Nu stiu / Nu am avut un motiv anume

I5. Faceti parte din Comitetului de parinti? (bifati situatia care se potriveste)
Da, din comitetul de parinti pe clasa
Da, din comitetul de parinti pe scoala

Nu

16. Daca ati raspuns ,,da” la intrebarea anterioara, cit de des se intruneste
Comitetul de parinti? (alegeti o singura varianta)

Regulat, lunar sau mai des

Regulat la 2-3 luni

Regulat, o data sau de doua ori pe semestru

De cate ori este nevoie, fara o periodicitate anume

Nu se intruneste

Nu stiu cand se intruneste
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7. Atunci cand constatati un aspect negativ in scoala sau aveti o nemultumire,
cum procedati, de obicei? (bifati toate situatiile care se potrivesc)

Ma adresez altor parinti, s vedem ce putem face impreuna

Semnalez aspectul respectiv dirigintelui sau unui alt profesor

Semnalez aspectul respectiv directorului scolii

Ma adresez autoritatii locale (primarie, consiliu local etc.)

Ma adresez comitetului de parinti din scoala

Procedez altfel, anume .......................

Nu fac nimic

18. Ati semnalat, in ultimul an, vreun aspect negativ conducerii scolii? (alegeti o
singura varianta)

Da

Nu

19. Daca ati raspuns ,,da” la intrebarea anterioara, la ce s-a referit problema
semnalata? (bifati toate situatiile care se potrivesc si completati, daca este cazul)

Paza si siguranta din scoala si in jurul scolii

Ordinea si curatenia din scoala

Comportamentul unor elevi, adica modul in care ........cccccuvuucene

Comportamentul unor profesori, adica modul in care .......ccccoeveuuce.e.

Alta problema, anume ........cccccecuueee.

20. Ce s-a intamplat, de obicei, atunci cand ati comunicat un aspect negativ
(indiferent cui)? (bifati toate situatiile care se potrivesc)

Aproape intotdeauna am putut constata o imbunatatire a aspectului semnalat

De regula am putut constata o imbunatatire a aspectului semnalat

Cateodata am putut constata o imbunatatire a aspectului semnalat

Foarte rar (sau niciodata) am putut constata o imbunatatire a aspectului semnalat

21. Ati facut, in ultimul an scolar, propuneri de imbunatatire a activitatii din
scoala? (alegeti o singura varianta)

Da

Nu

22. Daca ati raspuns ,,da” la intrebarea anterioara, cui ati ficut propunerea
respectiva? (bifati toate situatiile care se potrivesc si completati, daca este cazul)

Altor parintilor, sa vedem ce putem face impreuna

Dirigintelui sau unui alt profesor

Directorului scolii

Autoritatilor locale (primarie, consiliu local etc.)

Comitetului de parinti din scoala

Altor persoane sau institutii, anume ............coo......
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23. Daca ati raspuns ,,da” la intrebarea nr. 21, ce s-a intimplat cu cea mai
recenta propunere facuta? (alegeti o singura varianta)

A fost preluata si aplicata direct

Am discutat despre propunere cu alte persoane (dirigintele, directorul, alte cadre didactice
etc.) si, apoi, a fost aplicata, total sau partial

Am discutat despre propunere cu alte persoane, dar propunerea nu a fost aplicata

Nu s-a intdmplat nimic

24. Atunci cand dirigintele, directorul sau altcineva din scoala, va solicita sa veniti
la scoala, care sunt principalele motivele? (Puteti bifa maximum 3 optiuni)

Sa-mi comunice notele si rezultatele bune ale copilului meu

Sa-mi comunice notele rezultatele slabe ale copilului meu

Sa ma informeze despre prezenta la ore a copilului meu

Sa ma informeze despre absentele de la ore ale copilului meu

Sa ma informeze despre cit de bine se comporta copilul meu

Sa ma informeze despre indisciplina copilului meu

Sa ma informeze despre rezultatele deosebite ale scolii

Sa ma informeze despre problemele scolii

Sa ma informeze despre resursele scolii

Sa-mi solicite contributia in bani sau munca la procurarea / realizarea unor materiale sau
resurse pentru scoala

25. Enumerati cel putin trei evenimente (placute sau neplacute) care s-au
intdmplat in scoala in ultima luna (completati in spatiile de mai jos)

26. Obisnuiti sa vorbiti despre problemele personale ale copilului dumneavoastra
cu cineva din scoala? (bifati toate situatiile care se potrivesc si completati, daca este cazul)
Da, cu alti parinti ai elevilor din clasa sau din scoala

Da, cu dirigintele

Da, cu anumiti profesori

Da, cu directorul scolii

Da, cu consilierul / psihologul din scoala

Da, cu alta persoana, anume: .........ccccecveeceunenee

Nu, nu vorbesc cu nimeni din scoala despre problemele personale ale copilului meu

27. Daca ati raspuns ,,da” la intrebarea anterioara, cit de des comunicati, de
obicei, cu persoana / persoanele indicate, pentru probleme personale ale copilului
dumneavoastra? (alegeti o singura varianta)

Zilnic

Saptamanal

Lunar
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De 1-3 ori pe semestru
O data pe an sau mai rar

28. Care este nivelul de siguranta pentru copii in incinta unitatii scolare? (alegeti o
singura varianta)

Foarte mare

Mare

Mediu

Mic

Foarte mic

29. Dar in vecinatatea scolii (inclusiv pe drumul de acasa la scoala si fnapoi)?
(alegeti o singura varianta)

Foarte mare

Mare

Mediu

Mic

Foarte mic

30. Cum apreciati nivelul de curatenie din scoala? (alegeti o singura varianta)
Este foarte curat in toata scoala

in general, scoala este curata

Scoala este mai degraba murdara

Este foarte murdar in toata scoala

31. A fost vreodata copilul dumneavoastra discriminat (adica profesorii se purtau
diferit cu el in raport cu ceilalti elevi)? (alegeti o singura varianta)

Da

Nu

32. Daca ati bifat ,,da” la intrebarea anterioara, din ce motiv credeti ca profesorii
s-au purtat diferit? (completati in spatiile de mai jos)

33. Are copilul dumneavoastra absente nemotivate? (alegeti o singura varianta)
Da
Nu

34. Daca ati raspuns ,,da” la intrebarea anterioara, care sunt motivele absentelor?
(bifati toate situatiile care se potrivesc)
Nu ii place materia
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Nu intelege ce i se preda
Profesorul este sever
Alt motiv, anume .......ccoeeunee..

35. In ce masura sunteti satisficut de urmatoarele aspecte ale vietii scolare? (bifati
situatia care se potriveste, pentru fiecare rand din tabel)

35.1. Progresul realizat in ultimul an
scolar de copilul dumneavoastra

35.2. Cladirea si facilitatile oferite (sali
de clasa, laboratoare, sala si teren de
sport, ateliere etc.)

353. Progresul in dotarea cu
echipamente si materiale (inclusiv
calculatoare) in acest an scolar fata de
cel precedent

35.4. Respectul aratat de personalul
scolii fatd de dumneavoastra si fata de
copilul dumneavoastra

35.5. Corectitudinea evaluarii si notarii
(notele/calificativele obtinute sunt cele
meritate)

35.6. Informatia primita in privinta
activitatilor desfasurate in scoala

35.7. Informatia primita de la scoala in
privinta continuarii studiilor, dupa
absolvire

35.8. Modul in care scoala raspunde
solicitarilor dumneavoastra

Foarte
satisfa-
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Satisfa-
cut

Nici Nesatis-  Foarte
satisfa- facut nesatis-
cut, nici facut
nesatis-

facut
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36. In ce masuri sunteti de acord cu afirmatiile de mai jos? (bifati situatia care se

potriveste, pentru fiecare rand din tabel)

36.1. Ma simt apropiat de profesorii si
elevii din aceasta scoala

36.2. Sunt fericit/a ca copilul meu invata
in aceasta scoala

36.3. Exista intotdeauna cineva, in scoala,
care asculta ce spun atunci cand vorbesc
despre copilul meu

36.4. Profesorii din aceasta scoala i
trateaza echitabil pe toti elevii

36.5. Exista intotdeauna cineva in scoala,
care lauda elevii si parintii lor pentru
rezultatele scolare si ii incurajeaza

36.6. Exista intotdeauna cineva care vede
cand copilul meu lipseste de la scoala si
se intereseaza de ce lipseste

36.5. Copilul meu are in scoala prieteni
de varsta lui (sau apropiatd), care il ajuta
atunci cand da de greu

Acord
perfect

Acord

Nici Deza- Deza-
acord, cord cord
nici total
deza-
cord

37. Ce va face copilul dumneavoastra dupa absolvire? (alegeti o singura varianta)

Va continua studiile in liceu

Va urma o forma de invatamant profesional / va invata o meserie

Va cauta un loc de munca, dar va continua studiile, cand va putea

Nu ne-am hotarat
Nu va continua studiile

38 . Daca credeti ca copilul dumneavoastra nu va continua studiile, care sunt
motivele? (bifati toate situatiile care se potrivesc si completati, daca este cazul)

Conditiile materiale de care dispune familia nu permit ca acesta sa continue studiile

Dorim sa lucreze, pentru a fi independent(2) material fata de familie

Nu cred in necesitatea continuarii studiilor

Nu cred ca este suficient de pregatit
Alt motiv, anume ......ccoeeeeeeeveeeeeeeenne
Nu e cazul
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La sfarsit, va rugam sa ne raspundeti la cateva intrebari despre copilul
dumneavoastra:
a. Scoala (completati in spatiul alaturat): ....................

’ ’ ’

b. Clasa / clasele in care invata copiii dumneavoastra (completati in spatiul

c. Varsta lor (completati in spatiul alaturat): .........cccccocvevvervcruvcinnne.

d. Localitatea (Municipiu / Oras / Comuna / Sat) (completati in spatiul de mai jos):

e. Sunteti (alegeti o singura varianta):
Mama unui copil din scoala

Tatal unui copil din scoala

Persoana in ingrijirea careia se afla copilul
Tutore / reprezentant legal

Alta situatie, anume.........ccccoovvurrunncee.

f. Nivelul de educatie (ultima scoala absolvita de catre dumneavoastra) (bifati
situatia care se potriveste):

Ultima Scoala Liceu, scoala Universitate Altele (nuam

scoala generala sau tehnica sau sau colegiu absolvit nicio

absolvita: scoala scoala scoald)
profesionala postliceala

g. Locuiti (alegeti o singura varianta):

In aceeasi localitate cu scoala

Intr-o alta localitate (comund, sat) din mediul rural
Intr-o alti localitate din mediul urban (la oras)

h. in timpul scolii, copilul dumneavoastra locuieste (bifati situatia care se potriveste,
pentru fiecare rand din tabel):

Da Nu
Acasa, cu parintii
Intr-o alt localitate (comuna, sat) din mediul rural
Intr-o alti localitate din mediul urban (la oras)
La bunici sau alte rude
In gazda
La internat
Alta situatie, anume..........cccoevvuerunnee.
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i. Cat dureaza deplasarea copilului dumneavoastra la scoala si acasa (in total,
drumul dus-intors)? (alegeti o singura varianta):

Sub 30 de minute

Intre 30 si 60 de minute

Peste 60 de minute

j- Cu ce se deplaseaza copilul dumneavoastra la scoala? (bifati toate situatiile care se
potrivesc)

Pe jos

Cu caruta sau cu bicicleta

Cu mijloacele de transport in comun (tren, autobuz sau microbuz)

Cu mijloacele de transport scolar (microbuz, autobuz special)

Cu alt mijloc de transport, anume: ................

k. Cat de des se intimpla copilului dumneavoastra, urmatoarele situatii? (bifat;i
situatia care se potriveste, pentru fiecare rand din tabel)

Zilnic Cel putin  Cel putin Mai rar
sapta- lunar sau deloc
manal

k.1.Nu poate ajunge la scoala, din cauza
lipsei mijloacelor de transport

k.2. intarzie la scoald, la inceputul
programului

k.3. Sta mai mult decat trebuie la
scoala, din lipsa mijloacelor de
transport

Va multumim pentru participare si va invitam sa va implicati in intalnirile viitoare
prin care sa imbunatatim impreuna conditiile din scoala copilului dvs!
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Anexa 2. Esantionul de scoli, elevi si parinti

5.2.1. E§antionul de §coli
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UNITATE

LICEUL TEHNOLOGIC "STEFAN PASCU" APAHIDA
LICEUL TEHNOLOGIC RASCRUC]|

LICEUL TEORETIC "GELU VOIEVOD" GILAU
SCOALA GIMNAZIALA AGHIRES

SCOALA GIMNAZIALA AGHIRESU-FABRICI
SCOALA GIMNAZIALA BACIU

SCOALA GIMNAZIALA BACIU MERA

SCOALA GIMNAZIALA BACIU SUCEAGU

SCOALA GIMNAZIALA BAISOARA

. SCOALA GIMNAZIALA BONTIDA

. SCOALA GIMNAZIALA CAMARASU

. SCOALA GIMNAZIALA CARA

. SCOALA GIMNAZIALA CASEIU

. SCOALA GIMNAZIALA CASESIU RUGASESTI

. SCOALA GIMNAZIALA COJOCNA

. SCOALA GIMNAZIALA DUNA SUCEAGU

. SCOALA GIMNAZIALA FIZESU-GHERLII

. SCOALA GIMNAZIALA FIZESU-GHERLII NICULA
. SCOALA GIMNAZIALA IARA

. SCOALA GIMNAZIALA IARA AGRIS

. SCOALA GIMNAZIALA IARA CAPUS

. SCOALA GIMNAZIALA ICLOD

. SCOALA GIMNAZIALA LIVADA

. SCOALA GIMNAZIALA MOCIU

. SCOALA GIMNAZIALA RASCRUCI

. SCOALA GIMNAZIALA SANICOARA

. SCOALA GIMNAZIALA SOMESU RECE

. SCOALA GIMNAZIALA SPECIALA "TRANSILVANIA" BACIU
. SCOALA PRIMARA FIZESU-GHERLII SACALIA

. SCOALA GIMNAZIALA "ILIE MARTIN" BRABOVA
. SCOALA GIMNAZIALA "PETRACHE CERNATESCU"

CERNATESTI

. SCOALA GIMNAZIALA ARGETOAIA SALCIA
. SCOALA GIMNAZIALA BRALOSTITA
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d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
d
D
D

D
D

Nr.
ELEVI

34
10
29
22
3
6
10
8
12
4
32
7
I5
I
12

20

12
13
15

14

Nr.
PARINTI
45
8
25
22
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37.
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39.
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41.
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43.
44.
45.
46.
47.
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57.
58.

59.
60.
61.
62.

63.
64.
65.
66.
67.
68.

UNITATE

SCOALA GIMNAZIALA BREASTA

SCOALA GIMNAZIALA BUCOVAT

SCOALA GIMNAZIALA BUCOVAT PALILULA
SCOALA GIMNAZIALA CARPEN

SCOALA GIMNAZIALA CARPEN CLEANOV
SCOALA GIMNAZIALA CERNATESTI
SCOALA GIMNAZIALA CERNATESTI RASNIC
SCOALA GIMNAZIALA COTOFENII DIN DOS
SCOALA GIMNAZIALA COTOFENII DIN DOS MIHAITA
SCOALA GIMNAZIALA PLESOI

SCOALA GIMNAZIALA PREDESTI

SCOALA GIMNAZIALA SARBATOAREA
SCOALA GIMNAZIALA SCAESTI

SCOALA GIMNAZIALA SOPOT BELOT
SCOALA GIMNAZIALA SOPOT PIETROAIA
SCOALA GIMNAZIALA VALEA FANTANILOR
SCOALA GIMNAZIALA VALEA LUI PATRU
SCOALA GIMNAZIALA VARVORU DE JOS
SCOALA PRIMARA ARGETOAIA LEURDOASA
SCOALA PRIMARA BRALOSTITA RACOVITA
SCOALA PRIMARA BREASTA OBEDIN
SCOALA PRIMARA CERNATESTI TIU
SCOALA PRIMARA SOPOT PIETROAIA
SCOALA PRIMARA VALEA LUNGULUI

SCOALA PROFESIONALA "CONSTANTIN ARGETOIANU"

ARGETOAIA
SCOALA GIMNAZIALA VARVORU DE JOS CIUTURA

LICEUL TEHNOLOGIC "IORDACHE ZOSSIMA" ARMASESTI

LICEUL TEHNOLOGIC FIERBINTI-TARG

SCOALA GIMNAZIALA "MAICA DOMNULUI" MOVILITA
ROSIORI

SCOALA GIMNAZIALA ADANCATA

SCOALA GIMNAZIALA ARMASESTI MALU-ROSU
SCOALA GIMNAZIALA DRIDU

SCOALA GIMNAZIALA JILAVELE

SCOALA GIMNAZIALA MAIA

SCOALA GIMNAZIALA MOVILITA
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38
14
8
I
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37
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40
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32
17
6
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24
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69.
70.
71.
72.
73.
74.
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76.
77.
78.
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94.
95.
96.
97.
98.
99.
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UNITATE

SCOALA GIMNAZIALA RADULESTI

SCOALA PRIMARA DRIDU MOLDOVENI
SCOALA GIMNAZIALA BOGATA

SCOALA GIMNAZIALA BUNESTI

SCOALA GIMNAZIALA BUNESTI PETIA
SCOALA GIMNAZIALA FINTINA MARE
SCOALA GIMNAZIALA NR. | BAIA

SCOALA GIMNAZIALA NR. 2 BAIA

SCOALA GIMNAZIALA NR. 3 BAIA

SCOALA PRIMARA BUNESTI UNCESTI
SCOALA GIMNAZIALA BIRSOIU-STOILESTI
SCOALA GIMNAZIALA DAESTI-POPESTI
SCOALA GIMNAZIALA DRAGOESTI

SCOALA GIMNAZIALA FRANCESTI

SCOALA GIMNAZIALA FRANCESTI SURUPATELE
SCOALA GIMNAZIALA FRANCESTI DEZROBITI
SCOALA GIMNAZIALA FRANCESTI GENUNENI
SCOALA GIMNAZIALA GALICEA

SCOALA GIMNAZIALA GALICEA BRATIA-DEAL
SCOALA GIMNAZIALA IONESTI

SCOALA GIMNAZIALA IONESTI MARCEA
SCOALA GIMNAZIALA LAUNELE DE JOS
SCOALA GIMNAZIALA MIHAESTI BULETA
SCOALA GIMNAZIALA MIHAESTI GOVORA
SCOALA GIMNAZIALA MIHAESTI MAGURA
SCOALA GIMNAZIALA OLANU

SCOALA GIMNAZIALA ORLESTI

SCOALA GIMNAZIALA PREDESTI

SCOALA GIMNAZIALA ROTARASTI

SCOALA GIMNAZIALA SCUNDU

SCOALA GIMNAZIALA SIRINEASA

SCOALA GIMNAZIALA STOILESTI

SCOALA GIMNAZIALA STOLESTI IZVORU-RECE
SCOALA GIMNAZIALA UDRESTI

SCOALA GIMNAZIALA URSI POPESTI
SCOALA GIMNAZIALA URSI STOILESTI
SCOALA GIMNAZIALA VITOMIRESTI
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Nr.
ELEVI
9

25
19
12
22
53
31
34

13
10

14
22

19
10

21
16
I5

18
I
20

10
I
I
17

Nr.
PARINTI
10
6
30

I
24
62
38
48
4
6
14
12
15
I
14
16
27
8
23
10
6
Il
15
20
10
14
12
17
12
24

I
14
15



UNITATE

[06. SCOALA PRIMARA OLANU CASA VECHE

107. SCOALA PRIMARA OLANU CIOBOTI

108. SCOALA PRIMARA OLANU DRAGIOIU

109. SCOALA GIMNAZIALA "ANDONE CUMPATESCU"
RAFAILA

[10. SCOALA GIMNAZIALA "GHEORGHE CIOATA"
TODIRESTI

[11.  SCOALA GIMNAZIALA "LUIZA ZAVLOSCHI" OSESTI
BUDA

[12. SCOALA GIMNAZIALA "MARESAL CONSTANTIN
PREZAN" DUMESTI

[13.  SCOALA GIMNAZIALA "MIHAI DAVID" NEGRESTI

[14.  SCOALA GIMNAZIALA "MIHAI EMINESCU" LAZA

[15. SCOALA GIMNAZIALA "MIHAI EMINESCU" OSESTI

[16. SCOALA GIMNAZIALA "MIHAI EMINESCU" ZAPODENI

[17.  SCOALA GIMNAZIALA DELESTI

118. SCOALA GIMNAZIALA DELESTI HARSOVA

[19.  SCOALA GIMNAZIALA IVANESTI

120. SCOALA GIMNAZIALA IVANESTI URSOAIA

121.  SCOALA GIMNAZIALA NR. | BALTENI

122. SCOALA GIMNAZIALA NR. | DRAXENI

123. SCOALA GIMNAZIALA NR. | PARPANITA NEGRESTI

124. SCOALA GIMNAZIALA PARPANITA VALEA-MARE

125. SCOALA GIMNAZIALA POIENESTI

126. SCOALA GIMNAZIALA PUNGESTI

127. SCOALA GIMNAZIALA PUNGESTI CURSESTI-VALE

128. SCOALA GIMNAZIALA REBRICEA

129. SCOALA GIMNAZIALA VULTURESTI

130. SCOALA GIMNAZIALA ZAPODENI BUTUCARIA

131. SCOALA GIMNAZILA NR. | OPRISITA

32.  SCOALA PRIMARA BALTENI BALTENI-DEAL

133. SCOALA PRIMARA DELESTI FUNDATURA

134. SCOALA PRIMARA IVANESTI HARSOVENI

135. SCOALA PRIMARA LAZA RASNITA

136. SCOALA PRIMARA LAZA SAUCA

137. SCOALA PRIMARA NEGRESTI CAZANESTI

138.

SCOALA PRIMARA NEGRESTI CIOATELE
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Nr.
ELEVI

48
17

28
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4
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139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
I51.
152.
153.
154.
I55.
156.
157.

UNITATE

SCOALA PRIMARA NEGRESTI GLODENI
SCOALA PRIMARA NEGRESTI POIANA
SCOALA PRIMARA PUNGESTI ARMASOAIA
SCOALA PRIMARA PUNGESTI CURSESTI-DEAL
SCOALA PRIMARA PUNGESTI SILISTEA
SCOALA PRIMARA PUNGESTI TOPORASTI
SCOALA PRIMARA REBRICEA RATESUL-CUZEI
SCOALA PRIMARA REBRICEA SASOVA
SCOALA PRIMARA REBRICEA TATOMIRESTI
SCOALA PRIMARA TODIRESTI COTIC
SCOALA PRIMARA TODIRESTI DRAGESTI
SCOALA PRIMARA TODIRESTI HUC

SCOALA PRIMARA TODIRESTI PLOPOASA
SCOALA PRIMARA TODIRESTI SOFRONESTI

SCOALA PRIMARA VALEA MARE (NR. 2 DUMESTI)

SCOALA PRIMARA VULTURESTI BUHAIESTI
SCOALA PRIMARA ZAPODENI CIOFENI
SCOALA PRIMARA ZAPODENI DELEA
SCOALA PRIMARA ZAPODENI UNCESTI

Total: 157 scoli

5.2.2. Date suplimentare despre elevi si parinti

Graficul Nr. 5. Distributia pe judete a esantionului
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Tabelul Nr. 78. Distributia esantionului pe medii (rural/urban) si pe judete

ELEVI PARINTI

Rural Urban Total Rural Urban Total
CJ 298 298 308 308
D) 328 328 365 365
IL 232 31 263 149 35 184
SV 196 196 217 217
VL 304 304 362 362
VS 324 48 372 333 56 389
Total 1682 79 1761 1734 91 1825

Tabelul Nr. 79. Date suplimentare privind eroarea de selectie

Baza de esantionare (retea tinta) Populatia investigata (esantion) Eroarea de
selectie in
Numar de Numar de elevi Numar de Numir de elevi ~esantionul elevilor
unitati V -Vl unitati V - VI
C) 60 2084 22 298 15,2%
D) 43 1492 18 328 +4,8%
IL 18 2156 9 263 +5,7%
sv I5 943 7 196 16,2%
VL 6 1708 27 304 x5,1%
\A 29 1275 22 372 14,3%
Total 181 9658 105 1761

In aceste conditii, se poate afirma cu o probabilitate de 95% ci rezultatele obtinute ca urmare a
investigatiei la nivel de judet sunt reprezentative la nivelul judetului. in ce priveste cel de-al saselea judet
(Suceava), eroarea de selectie de +6,2% este consecinta numarului mic de elevi investigati, acesta fiind
doar cu putin mai ridicat decat jumatatea volumului unui esantion reprezentativ pentru cei 943 elevi.

Chiar daca din punct de vedere teoretic concatenarea celor sase esantioane judetene nu
conduce la un esantion general reprezentativ, confirmarea aceste situatii s-a facut si pe baza testului Hi-
patrat de comparare a distributiei esantionului cu distributia populatiei, in functie de judetul reprezentat.
Abordand intregul esantion al elevilor de gimnaziu investigat, valoarea rezultata a coeficientului (Hi-
p=159,5), este cu mult mai mare decat valoarea tabelard pentru 5 grade de libertate (Hi-tab=11,07),
indicand ca esantionul general nu este reprezentativ pentru elevii de gimnaziu §i ca o analiza relevanta
este aceea la nivelul fiecarui judet.

O calitate ridicata a unui esantion o constituie imprastierea mare a elementelor componente, in
scopul de a surprinde multiplele caracteristici ale populatiei investigate. Acest aspect se poate afirma
referitor la esantionul elevilor de gimnaziu, subiectii fiind selectati din 105 unitati scolare — reprezentand
in cazul studiului medii educationale diferite.
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Tabelul Nr. 80. Distributia esantionului de elevi in functie de nivelurile de educatie ale parintilor:

nivelurile de educatie ale mamei si tatalui

Nivelul de educatie a tatalui

Nivelul de educatie I 2 3
a mamei

| 12 Il 4
2 17 443 174
3 2 114 287
4 2 12 40
5 6 26 45
NonR 5 21 14
Total 44 627 564

4 5 NonR Total
I 5 2 35
19 39 12 704
28 38 8 477
52 8 2 116
2 248 4 331
5 53 98

102 343 8l 1761

Tabelul Nr. 81. Distributia esantionului de elevi in functie de nivelurile de educatie ale parintilor:
distributia in functie de nivelul de educatie si in functie de scoala urmata de copil (gimnaziu — FG — sau

alte forme de invatamant — FA)

Gimnaziu (FG)

| NuAa ztvbfol\fit nicio forma 587 56,0%
de invatamant

2 $coala‘geneurala sau scoala 58 5,5%
profesionala

3 Liceu sau scoala tehnica 84 8,0%

4 Universitate sau colegiu 276 26,3%

5 Nu stiu / NonR 44 4,2%

6 Total 1049 100,0%

Alte (FA) Total
431 55,5% 1018 55,8%
55 7,1% 113 6,2%
41 5,3% 125 6,8%
220 28,4% 496 27,2%
29 3,7% 73 4,0%
776 100,0% 1825 100,0%

Compararea informatiilor oferite de elevi referitoare la nivelul de educatie al familiei cu
informatiile furnizate de parinti s-a realizat la nivelul unei populatii similare, respectiv cu subesantionul
parintilor elevilor de gimnaziu, ca echivalent al acestora. Analiza celor doua subesantioane ale parintilor
rezultate din gruparea copiilor in functie de nivelul de studii a condus la structuri similare pe niveluri de
educatie, atdt intre ele, cat si la nivelul intregului esantion. Valoarea coeficientului de comparare Hi-
patrat=6,42, determinat in compararea esantionului parintilor elevilor de gimnaziu (FG) cu cel al
parintilor unor copii inscrisi in alte niveluri (FA), mai mica decat valoarea tabelara (Hi-tab=7,82 pentru 3
grade de libertate), ne permite sa afirmam ca cele doua esantioane provin din aceeasi populatie.
Cu atit mai mult, valoarea Hi-p=2,23 rezultata din compararea esantionului FG cu structura pe niveluri
de educatie a intregului esantion a condus la aceeasi concluzie, cele doua structuri fiind

asemanatoare.
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Tabelul Nr. 82. Distributia esantionului de elevi in functie de nivelurile de educatie ale parintilor:

distributia numerica a esantionului de elevi si de parinti, in functie de nivelurile de educatie ale familiei,

pe medii de provenienta si pe judete

Nu a absolvit nicio forma de
invatamant

Scoala generala sau scoala
profesionala

Liceu sau scoala tehnica
Universitate sau colegiu

Nu stiu / NonR

Total

Nu a absolvit nicio forma de
invatamant

Scoala generala sau scoala
profesionala

Liceu sau scoala tehnica
Universitate sau colegiu
NonR

Total

Nu a absolvit nicio forma de
invatamant

Scoala generala sau scoala
profesionala

Liceu sau scoala tehnica
Universitate sau colegiu
NonR

Total

C) D) IL sv VL A4
Esantion elevi
5 6 I I 3 4
106 128 65 63 74 133
100 125 109 98 120 134
31 26 30 I 29 39
56 43 58 13 78 62
298 328 263 196 304 372
Esantion parinti
123 240 16 116 189 234
55 I 2 24 6 I5
56 10 12 7 23 17
53 90 46 70 126 11
21 14 8 18 12
308 365 184 217 362 389
Esantionul parintilor de elevi de gimnaziu (FG)

70 131 64 78 102 142
32 4 I 13 2 6
44 6 5 5 12 12
33 42 26 45 67 63
13 I 5 9 6
192 194 101 141 192 229
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Total

30

569

686
166
310
1761

1018

113

125
496
73
1825

587

58

84

276
44

1049



Graficul Nr. 6. Distributia esantionului de elevi in functie de nivelurile de educatie ale parintilor — dupa
afirmatiile elevilor si afirmatiile parintilor

Graficul Nr. 7. Distributia esantionului de elevi in functie de nivelurile de educatie ale parintilor — pe
judete

Graficul Nr. 8. Distributia esantionului de elevi in functie de nivelurile de educatie ale parintilor — parintii
elevilor de gimnaziu, pe judete
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Graficul Nr.9. Distributia esantionului de elevi in functie de clasa in care invata

Tabelul Nr. 83. Distributia esantionului de parinti in privinta calitatii respondentului, pe judete

Mama unui copil din scoala
Tatal unui copil din scoala
Persoana in ingrijirea careia se
afla copilul

Tutore / reprezentant legal
Alta situatie

NonR

Total

Mama unui copil din scoala
Tatal unui copil din scoala
Persoana in ingrijirea careia se
afla copilul

Tutore / reprezentant legal
Alta situatie

NonR

Total

<)
254
30

4

I
6
13
308

82,5%
9,7%

1,3%

0,3%
1,9%
4,2%
100%

Dj
265
55

14

4
15
12

365

72,6%
15,1%

3,8%

1,1%
4,1%
3,3%
100%
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IL
129
10

2

I

2
40
184

70,1%
5,4%

1,1%

0,5%
1,1%
21,7%
100%

Sv
186

23

217

85,7%
2,3%

10,6%

0,0%
0,0%
1,4%
100%

VL
255
68

10

8

8

13
362

70,4%
18,8%

2,8%

2,2%
2,2%
3,6%
100%

VS
301
50

9

389

77,4%
12,9%

2,3%

2,3%
2,3%
2,8%
100%

Total
1390
218

62

23

40

92
1825

76,2%
11,9%

3,4%

1,3%
2,2%
5,0%
100%



Tabelul Nr. 84. Distributia esantionului de parinti in functie de nivelurile de invatamant in care sunt
cuprinsi copiii in scoala si pe judete

Nivel cJ D) IL sV VL Vs Total
G 149 144 56 97 171 183 800
P 112 144 83 67 145 143 694
P-G 36 40 32 30 17 39 194
z 16 7 24 I 58
G-L 4 3 8 2 | I8
Z-G | | 12 2 | 17
Z-P | 5 2 3 I
KP 2 5 | 9
P-G-L 2 | 2 | 6
K-G | | 2 4
K | | | 3
K-P-G 2 | 3
Z-P-G | 2 3
P-L 2 2
K-Z-G | |
K-Z-P | |
K-Z-P-G | |
Total 308 365 184 217 362 389 1825
G 153 147 64 97 173 184 818
G&Alte 39 47 37 44 19 45 231
Alte 116 171 83 76 170 160 776
Total 308 365 184 217 362 389 1825
Nivel cJ D) IL sV VL VS Total
KZ | 17 0 7 24 12 6l

P 115 154 83 69 146 148 715
G&Alte 43 50 45 44 2 46 249
G 149 144 56 97 171 183 800
Total 308 365 184 217 362 389 1825
KZ 0,3% 4,7% 0,0% 3,2% 6,6% 3,1% 3,3%
P 37,3% 42,2% 45,1% 31,8% 40,3% 38,0% 39,2%
G&Alte 14,0% 13,7% 24,5% 20,3% 5,8% 11,8% 13,6%
G 48,4% 39,5% 30,4% 44,7% 47,2% 47,0% 43,8%
Total 100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%

Pentru prescurtdri, v. corespondentele de la paragraful 2.3., p. 22,
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5.3. Anexa 3. Rezultatele cercetarii — date suplimentare

5.3.1. Activitatea de invatare, rezultatele obtinute si evaluarea lor

Tabelul Nr. 85. Situatia spatiilor de invatamant, pe judete

A WN -

CJ
230
48
20
298

77,2%
16,1%
6,7%

100,0%

Dj
228
98
2
328

69,5%
29,9%
0,6%
100,0%

IL
194
67
2
263

73,8%
25,5%
0,8%
100,0%

Graficul Nr. 10. Situatia spatiilor de invatamant

SV
0
196
0
196

0,0%
100,0%
0,0%
100,0%

Tabelul Nr. 86. Situatia spatiilor de invatamant, pe clase

Total

A\
263
145

8
416

Vi
287
154
5
446

Vil
307
123
8
438

Vil
308
132

6

446

Total
1177
557

27
1761

A\
63,2%
34,9%

1,9%
100,0%

122

VL
266
38

304

87,5%
12,5%
0,0%

100,0%

\4
64,3%
34,5%

1,1%
100,0%

VS
259
110

372

69,6%
29,6%
0,8%
100,0%

Vi
70,1%
28,1%

1,8%
100,0%

100,0%

Total
1177
557

27
1761

66,8%
31,6%
1,5%
100,0%

Total
66,8%
31,6%
1,5%
100,0%



Graficul Nr. I'l. Prezenta in scoald a laboratoarelor si cabinetelor

Tabelul Nr. 87. Disciplinele pentru care este mentionatd existenta in scoala a laboratoarelor si

cabinetelor

CJ D) IL SV VL VS Total
INF 67,8% 63,1% 80,2% 100,0% 80,3% 58,6% 72,6%
BIO 63,4% 43,0% 28,1% 0,0% 58,6% 23,9% 38,1%
FIZ 62,8% 27,1% 44,1% 0,5% 56,6% 19,4% 36,2%
CHI 58,4% 22,6% 38,4% 0,0% 60,2% 23,4% 35,2%
LMO 13,4% 6,7% 0,8% 0,0% 9,5% 2,4% 5,8%
GEO 2,7% 0,3% 0,8% 0,0% 4,9% 0,3% 1,5%
MAT 0,3% 0,0% 0,0% 0,0% 6,6% 0,8% 1,4%
REL 5,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7% 0,3% 1,1%
LRO 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 2,3% 0,8% 0,7%

Graficul Nr. 12. Gradul de utilizare a laboratoarelor si cabinetelor, pe discipline de studiu
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Tabelul Nr. 88. Frecventa utilizarii a laboratoarelor si cabinetelor, pe judete

Discipline cu utilizare saptamanala:

CJ D) IL sv VL VS Total
INF 22,8% 34,5% 48,7% 36,2% 46,1% 28,8% 35,6%
FIZ 20,5% 4,3% 15,2% 0,0% 19,1% 1,3% 10,1%
CHI 18,1% 3,0% 8,0% 0,0% 16,8% 1,9% 8,1%
BIO 16,8% 7,3% 7,6% 0,5% 13,8% 1,6% 8,1%
LMO 5,0% 4,0% 0,0% 0,0% 1,3% 0,3% 1,9%
MAT 2,3% 0,0% 0,0% 2,6% 5,3% 0,0% 1,6%
LRO 2,7% 0,6% 0,0% 2,0% 1,0% 0,5% 1,1%
GEO 2,3% 0,0% 0,0% 0,5% 2,0% 0,0% 0,8%
REL 4,0% 0,0% 0,0% 0,5% 0,0% 0,0% 0,7%
Discipline cu utilizare (cel putin) lunara:

CJ D) IL sv VL VS Total
INF 8,1% 5,8% 11,0% 53,6% 6,6% 9,7% 13,2%
CHI 9,7% 2,4% 6,1% 0,0% 4,3% 8,6% 5,6%
BIO 9,7% 2,7% 2,7% 5,1% 3,9% 7,0% 5,3%
FIZ 7,7% 3,0% 7,6% 0,5% 2,3% 6,7% 4,9%
GEO 0,0% 0,0% 0,0% 2,6% 0,0% 0,3% 0,3%
LMO 0,3% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,2%
Discipline care nu utilizeaza laborator:

C) D) IL sv VL \A Total
INF 6,7% 5,8% [,1% 0,0% 1,6% 5,6% 3,9%
CHI 4,7% 3,0% 1,5% 0,0% 2,3% 6,2% 3,3%
BIO 1,0% 4,0% [,1% 0,0% 3,3% 4,3% 2,6%
FIZ 2,0% 2,1% 1,5% 0,0% 2,6% 3,5% 2,2%
LMO 0,3% 1,2% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
REL 0,3% 0,0% 1,5% 0,0% 0,0% 0,3% 0,3%

Un numar de |54 elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci aproape 9%) au bifat varianta ,,Alt tip de
laborator / cabinet, si anume ...”. Raspunsurile au indicat urmatoarele variante:

- Variante deja existente (informatica, fizica etc.) (12)

- Geografie (27)

- Matematica (25)

- Limba romana (I3)

- Religie (10)

- Istorie (3)

- Muzica (I)

- Desen (I)
La acestea se adauga mentionarea altor spatii scolare:

- Sala de sport (15)

- Psihologie / consiliere (14)

- Medical (1)

- CDl/biblioteca (7)
in plus, au fost identificate si spatii utilitare (cancelarie, cabinetul directorului) (I11) si 4 elevi au raspuns
»nu stiu”).
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Tabelul Nr. 89. Utilizarea spatiilor scolare — opiniile parintilor (situatia pe judete)

CJ D) IL SV VL A4 Total
Biblioteca
Total
subiecti 308 365 184 217 362 389 1825
DA 19,5% 5,8% 2,7% 45,6% 3,9% 11,6% 13,4%
NU 13,3% 3,6% 2,7% 15,7% 3,6% 3,9% 6,6%
Nu stiu 13,3% 16,4% 14,7% 7,4% 16,3% 18,5% 15,1%
Nu exista 42,5% 65,5% 69,0% 31,3% 70,2% 60,2% 57,7%
NonR [1,4% 8,8% 10,9% 0,0% 6,1% 5,9% 1,2%
Sala sau terenul de sport
Total
subiecti 308 365 184 217 362 389 1825
DA 34,4% 6,8% 2,2% 12,0% 5,0% 9,3% 11,8%
NU 3,9% 3,3% 1,6% 9,2% 1,9% 1,3% 3,2%
Nu stiu 6,8% 12,3% 4,3% 0,0% 8,3% 9,8% 7,8%
Nu exista 46,8% 71,5% 79,9% 78,8% 75,1% 73,8% 70,2%
NonR 8,1% 6,0% 12,0% 0,0% 9,7% 5,9% 7,0%
Laboratoarele de fizica, chimie sau biologie

Total
subiecti 192 194 101 141 192 229 1049
DA 32,3% 8,8% 6,9% 52,5% 8,9% 24,9% 22,3%
NU 13,5% 9,3% 5,9% 14,2% 6,8% 15,3% 11,2%
Nu stiu 9,9% 15,5% 21,8% 5,7% 8,3% 19,7% 13,3%
Nu exista 29,7% 51,0% 43,6% 27,7% 64,1% 28,4% 40,7%
NonR 14,6% 15,5% 21,8% 0,0% 12,0% 11,8% 12,4%

Graficul Nr. I3. Utilizarea spatiilor scolare — opiniile parintilor (situatia pe judete)
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Tabelul Nr. 90. Diferente, intre judete, in utilizarea materialului didactic

CJ

D)

IL

SV

VL

VS
Minim
Maxim
Amplit
Medie

Graficul Nr. 4. Diferente, intre judete, in utilizarea materialului didactic

LRO
60,2%
78,0%
78,8%
81,5%
77,4%
72,8%
60,2%
81,5%
21,3%
73,8%

LMO
52,2%
62,8%
57,3%
55,1%
59,5%
55,3%
52,2%
62,8%
10,6%
57,2%

MAT
65,0%
79,1%
81,0%
86,4%
80,9%
77,9%
65,0%
86,4%
21,4%
77,9%

STI
51,9%
61,8%
63,0%
63,8%
67,4%
59,2%
51,9%
67,4%
15,5%
61,0%
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IST
54,5%
56,9%
52,7%
51,3%
63,3%
54,5%
51,3%
63,3%
12,0%
55,5%

GEO
59,8%
65,0%
63,8%
54,1%
72,9%
65,3%
54,1%
72,9%
18,8%
64,2%

ARTE
52,3%
58,8%
55,3%
20,0%
57,8%
56,1%
20,0%
58,8%
38,8%
52,1%

EDT
50,9%
57,3%
50,5%
45,3%
60,0%
49,4%
45,3%
60,0%
14,7%
52,7%

EDF
55,8%
67,0%
56,3%
99,8%
67,4%
65,7%
55,8%
99,8%
44,0%
67,0%



Tabelul Nr. 91. Utilizarea materialelor didactice la disciplinele optionale

Judet/Domeniul de Cluj
"optional"
Informatica/TIC 20
Matematica 16

Educatie pentru sanitate I
Geografie
Limba romana/limba materna

N W w

Istorie si educatie civica
Limbi moderne

;w

Religie
Agricultura
Dirigentie I
Arte (muzica si desen)

Stiinte ale naturii - biologie 5
Educatie fizica

Stiinte ale naturii - fizica 2
Educatie europeana

Consiliere 3
Abilitati practice/
educatie tehnologica
Educatie interculturala
Stiinte ale naturii - chimie
Educatie financiara

Micul gospodar

Total 87

Total elevi 298

Raspunsuri generale/non-
raspunsuri:"optional";"nu avem";

Tabelul Nr. 92. Utilizarea materialelor didactice la ,,alte discipline de studiu”

Judet Cluj
Religie
Informatica / TIC
Limba latina
Dirigentie
Total 0

Nu stiu/nu avem
Discipline din trunchiul comun
Discipline optionale

Dolj

59

14

10
I

3
I
2
I

95
328

Dolj

lalomita

21
29
I

62
263

Ialomit,:a
2

127

Suceava

196

Suceava

Valcea

119
10
6

171
304

Valcea Vaslui

3

0 — NN

[o o]

Vaslui

32
20
8
18
10
8
6

w - — U1 W

117
372

6

4
4
I
2
I
2

20
I

Total

251
89
36

—_ — = N W W U1 o8 N 00 vV

532
1761

13

Total
14
12
6
4
36
5
40
16



Notd: Pentru tabelele nr. 91 si 92, varianta , Altele” (,Optionale sau alte discipline”) nu a permis evaludri pe
scald, fiind preferatd situarea acesteia in afara tabelului, prin enumerarea doar a celorlalte discipline de studiu la
care este folosit material didactic.
Tabelul Nr. 93. Utilizarea multimedia, pe judete

Discipline cu utilizare frecventa (saptamanala):

C) D) IL sv VL A4 Total
LMO 4,0% 3,0% 6,5% 0,0% 17,4% 4,0% 6,1%
MUZ 3,7% 7,6% 3,8% 0,0% 5,6% 5,9% 4,8%
INF 0,7% 3,0% 7,6% 0,0% 6,6% 5,9% 4,2%
GEO 11,1% 1,8% 0,0% 0,0% 5,9% 0,8% 3,4%
IST 3,7% 2,4% [,1% 0,0% 5,3% 2,7% 2,7%
BIO 2,0% 1,5% 0,4% 0,0% 5,6% 4,3% 2,6%
FIZ 3,0% 0,3% [,1% 0,0% 3,6% 0,3% 1,4%
LRO 0,3% 0,0% 3,4% 0,0% 1,6% I,1% 1,1%
CHI 1,0% 0,0% 0,4% 0,0% 3,3% 0,8% 1,0%
REL 0,7% 0,3% 0,8% 0,0% 1,3% 2,2% 1,0%
EDT 3,4% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,6%
TIC 0,0% 0,6% 1,9% 0,0% 0,3% 0,0% 0,5%
MAT 0,3% 0,3% 0,0% 0,0% 0,3% 0,8% 0,3%
DRG 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 1,3% 0,0% 0,3%
Discipline cu utilizare mai rara (cel putin lunara):

CJ DJ IL Sv VL VS Total
LMO 12,8% 7,6% 8,4% 16,8% 19,1% 9,1% 11,9%
LRO 6,4% 1,8% 8,7% 14,3% 11,8% 8,9% 8,2%
IST 9,4% 5,5% 3,8% 17,9% 2,6% 4,8% 6,6%
BIO 5,4% 2,4% 1,9% 12,2% 1,0% 11,3% 5,6%
MUZ 3,7% 5,5% 6,1% 9,7% 3,9% 5,6% 5,5%
GEO 16,1% 2,4% 4,2% 0,0% 4,6% 1,9% 5,0%
INF 1,3% 7,3% 6,8% 0,0% 5,6% 2,7% 4,1%
FIZ 4,4% 0,6% 3,8% 2,6% 2,3% 4,8% 3,1%
REL 1,0% 0,9% 0,8% 0,0% 2,3% 5,4% 2,0%
MAT 2,0% 0,0% 0,4% 1,0% 0,7% 1,9% 1,0%
EDT 2,7% 1,2% 1,9% 0,0% 0,0% 0,0% 1,0%
CHI 2,0% 0,0% 0,8% 0,5% 1,3% 0,5% 0,9%
DES 0,0% 0,0% 0,0% 5,6% 0,0% 1,1% 0,9%
DRG 1,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,2% 0,7%
Clv 0,7% 0,9% 0,0% 0,0% 0,7% 0,0% 0,4%
TIC 1,3% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3%
Discipline care nu utilizeaza mijloacele audio si/sau video:

CJ D) IL Sv VL VS Total
MAT 5,7% 0,9% 1,9% 0,0% 2,6% 51% 3,0%
LRO 2,0% 1,2% 0,4% 0,0% 1,3% 3,0% 1,5%
LMO 1,7% 0,3% 0,4% 0,0% 1,3% 0,5% 0,7%
IST 0,7% 0,0% 0,4% 0,0% 1,3% 0,3% 0,5%
BIO 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7% [,1% 0,5%
GEO 2,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,3% 0,3% 0,5%
FIZ 0,0% 0,0% [,1% 0,0% 0,3% 0,8% 0,4%
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DES 1,7% 0,0% 0,0%
CHI 0,0% 0,0% 0,0%
INF 0,3% 0,3% 0,0%

0,0%
0,0%
0,0%

0,3%
0,3%
0,0%

0,3%
1,1%
0,8%

Tabelul Nr. 94. Utilizarea multimedia — cumulat (frecventa saptamanala si frecventa lunara)

Judet Cluj Dolj lalomita

Procent elevi

care utilizeaza

mijloace audio-

video 33% 20% 28%
saptamanal, la

cel putin o

disciplina

Procent elevi

care utilizeaza

mijloace audio-

video cel putin o 72% 37% 47%
data pe luna, la

cel putin o

disciplina

Graficul Nr. 15. Folosirea computerului la clasa
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Suceava

0%

79%

Valcea

58%

52%

Vaslui

31%

61%

0,4%
0,3%
0,3%

Total

30%

57%



Tabelul Nr. 95. Disciplinele scolare cu utilizare saptamanala / lunara a computerului
Disciplinele scolare cu utilizare saptamanala a computerului

INF
TIC
LMO
LRO
EDT
IST
FIZ
GEO
MAT
BIO
MUZ
REL
OPT
CHI
DRG

INF
LMO
LRO
BIO
IST
FIZ
GEO
CHI
MAT
MUZ
EDT
OPT

LMO
OPT
INF
MAT
DES
LRO
IST
GEO
CHI
BIO
FIZ
EDT
MUZ

)
9,4%
5,7%
2,3%
1,3%
8,1%
0,3%
1,3%
0,7%
0,3%
0,0%
0,0%
0,7%
1,7%
0,7%
0,7%

S
2,0%
2,3%
1,0%
3,7%
2,0%
1,0%
3,0%
1,7%
1,0%
1,7%
2,0%
1,3%

c)
2,3%
0,0%
0,0%
2,0%
0,0%
1,7%
1,3%
1,3%
0,7%
0,3%
0,3%
0,3%
0,0%

D) IL sv VL A4
36,9% 49,4% 87,2% 50,0% 29,6%
6,4% 1,9% 0,0% 1,0% 4,6%
0,9% 3,0% 0,0% 1,3% 1,6%
0,3% 1,5% 0,0% 2,0% 2,7%
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,6% 0,0% 0,0% 2,6% 2,4%
0,3% 0,8% 0,0% 1,0% 1,9%
0,6% 0,0% 0,0% 2,3% [,1%
0,0% 0,0% 0,0% 1,3% 1,6%
0,6% 0,4% 0,0% 0,7% [,1%
0,0% 0,0% 0,0% 1,6% 0,3%
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,8%
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,3% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,8% 0,0% 0,0% 0,0%

Disciplinele scolare cu utilizare lunara a computerului

D) IL Sv VL A
2,1% 6,1% 0,0% 8,2% 3,8%
1,2% 1,1% 0,0% 4,6% 3,2%
1,2% 0,8% 0,0% 4,9% 1,6%
0,9% 0,8% 0,0% 0,0% 2,7%
0,6% 0,4% 0,0% 0,3% 2,7%
0,0% 1,9% 0,0% 0,7% 2,2%
0,3% 0,0% 0,0% 1,3% [,1%
0,3% 0,0% 0,0% 1,0% 1,6%
0,0% 0,0% 0,0% 0,7% 0,5%
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,5%
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%

Disciplinele scolare care nu utilizeaza computerul

D) IL sV VL Vs
0,3% 0,0% 44,4% 0,7% 0,3%
0,0% 0,0% 21,9% 0,0% 0,0%
6,4% 1,1% 0,0% 3,0% 2,2%
0,3% 1,1% 0,5% 0,3% 5,9%
0,0% 0,0% 14,3% 0,0% 0,3%
0,9% 1,5% 0,0% 0,7% 2,7%
0,0% 0,0% 0,0% 1,3% 0,5%
0,0% 0,0% 0,0% 1,0% 0,5%
0,0% 0,0% 0,5% 0,0% 0,8%
0,0% 0,0% 0,5% 0,7% 0,5%
0,0% 0,4% 0,5% 0,0% 0,5%
0,0% 0,4% 1,0% 0,3% 0,0%
0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,8%
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Total
40,4%
3,6%
1,6%
1,4%
1,4%
1,1%
1,0%
0,9%
0,6%
0,5%
0,3%
0,3%
0,3%
0,2%
0,2%

Total
3,9%
2,3%
1,7%
1,5%
1,1%
1,0%
1,0%
0,9%
0,4%
0,4%
0,3%
0,2%

Total
5,6%
2,4%
2,3%
1,9%
1,6%
1,4%
0,6%
0,5%
0,3%
0,3%
0,3%
0,3%
0,2%



Tabelul Nr. 96. Distributia esantionului de elevi in functie de utilizarea calculatorului in procesul didactic

Numarul unitatilor in care cel putin un Numar de elevi care au mentionat
elev a declarat utilizarea calculatorului utilizarea calculatorului in scoala
C) 18 81,8% 134 45,0%
D) 15 83,3% 165 50,3%
IL 9 100,0% 170 64,6%
SV 7 100,0% 171 87,2%
VL 21 77,8% 208 68,4%
\'AS 21 95,5% 195 52,4%
Total 91 86,7% 1043 59,2%

Graficul Nr. 16. Distributia esantionului de elevi in functie de utilizarea calculatorului in procesul didactic

Tabelul Nr. 97. Procentul elevilor care utilizeaza saptamanal si cumulat (saptamanal si lunar) calculatorul,

la toate disciplinele de studiu
Judet Cluj Dolj lalomita Suceava Vilcea  Vaslui Total

Procent elevi care

raporteaza

folosirea 40% 46% 58% 87% 62% 49% 55%
saptamanala a

calculatorului

Procent elevi

cumulat (utilizare = ¢ 4o/ 53% 69% 87% 87% 70% 71%
saptamanala +

lunara)
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Tabelul Nr. 98. Opiniile parintilor despre folosirea computerului in procesul didactic

DA

NU

Nu stiu
Nu exista
NonR
Total

DA

NU

Nu stiu
Nu exista
NonR
Total

CJ

21,8%
9,7%

18,5%
33,1%
16,9%
100%

29,2%
7,8%
13,0%
37,5%
12,5%

100,0%

D) IL SV VL
Total esantion
10,7% 1,6% 0,0% 4,4%
9,9% 3,3% 16,6% 5,8%
27,7% 19,6% 5,5% 22,1%
41,9% 54,3% 77,9% 51,4%
9,9% 21,2% 0,0% 16,3%
100% 100% 100% 100%
Esantionul parintilor cu copii de gimnaziu
7,2% 0,0% 0,0% 2,1%
12,9% 2,0% 14,9% 6,3%
16,0% 11,9% 5,7% 12,5%
51,0% 72,3% 79,4% 65,1%
12,9% 13,9% 0,0% 14,1%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

VS

8,7%
7,7%
24,4%
50,9%
8,2%
100%

7,0%
8,3%
13,1%
65,5%
6,1%
100,0%

Total

8,7%
8,7%
20,9%
49,8%
11,9%
100%

8,6%
9,0%
12,4%
60,2%
9,9%

100,0%

Graficul Nr. 17. Opiniile elevilor si ale parintilor despre folosirea computerului in procesul didactic

Tabelul Nr. 99. Distributia subiectilor in functie de opinia privind utilizarea Internetului in scoala

Elevi

Total utilizatori Internet

C)
D)
IL
Sv
VL
\'A)
Total

202
79
131
170
182
160
927

67,8%
24,1%
49,8%
86,7%
59,9%
43,0%
52,6%

La orele de curs

126
50
93
170
143
83
665

42,3%
15,2%
35,4%
86,7%
47,0%
22,3%
37,8%
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Total esantion

51
44
7
0
24
49
175

Esantion FG

Parinti
16,6% 37
12,1% 16
3,8% 4
0,0% 0
6,6% 9
12,6% 26
9,6% 92

19,3%
8,2%
4,0%
0,0%
4,7%
11,4%
8,8%



Graficul Nr. 18. Utilizarea Internetului

Tabelul Nr. 100. Situatia accesului la Internet, pe judete si in functie de modalitatile enumerate

Judet CJ D) IL SV VL VS Total
La orele obisnuite de curs 126 50 93 170 143 83 665

In al.‘.ara orelor de curs, pentru pregatirea 34 14 2 0 33 5] 153
lectiilor

!n afara c.’.relc?r de curs, pentru obtinerea de 4 19 17 0 30 48 159
informatii noi

In afara orelor de curs, in scop de recreere 29 9 19 0 23 44 124
Situatia procentuala:

Judet C) D) IL SV VL VS Total

La orele obisnuite de curs 42,3% 152% 354% 86,7% 47,0% 22,3% 37,8%

In afara orelor de curs, pentru pregitirea

. I1,4% 4,3% 80% 0,0% 10,9% 13,7% 8,7%
lectiilor

!n afarac.’.relo‘rdecurs, pentru obtinerea de 141% 58% 65% 00% 9.9% 12.9% 9,0%
informatii noi

In afara orelor de curs, in scop de recreere 97% 27% 72% 00% 7,6% 11,8% 7,0%
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Tabelul Nr. 101. Discipline care utilizeaza Internetul la orele de curs - opiniile elevilor

INF
OPT
TIC
FIZ
LMO
EDT
BIO
CHI
GEO
MUZ
LRO

<
9,4%
2,3%
2,3%
1,3%
1,3%
5,4%
1,7%
2,0%
0,7%
0,7%
0,3%

D)
10,1%
0,0%
0,0%
2,7%
2,4%
0,0%
0,3%
0,6%
0,3%
0,0%
0,0%

IL
28,5%
0,0%
3,4%
0,8%
0,0%
0,0%
0,4%
0,4%
0,0%
0,4%
0,8%

Sv

56,1%
48,0%

0,0%
0,0%
1,5%
0,0%
0,0%
0,0%
0,0%
0,0%
0,0%

VL
41,4%
0,0%
1,0%
0,0%
0,0%
0,3%
0,3%
0,3%
1,3%
1,0%
0,0%

Tabelul Nr.102. Utilizarea Internetului la orele de curs - opiniile parintilor

DA

NU

Nu stiu
Nu exista
NonR
Total

<
16,6%
13,0%
24,0%
24,7%
21,8%
100%

Dj
12,1%
10,4%
34,2%
32,6%
10,7%
100%

IL
3,8%
6,0%
22,3%
40,2%
27,7%

100%

SV
0,0%
20,7%
7,8%
71,4%
0,0%
100%

VL
6,6%
9,1%
26,5%
37,6%
19,9%
100%

A4
[1,0%
0,3%
2,7%

[,1%

[,1%
0,0%
2,2%
0,3%
0,3%
0,3%
0,5%

\A)
12,6%
11,6%
33,7%
32,4%

9,8%
100%

Total
23,5%
5,8%
1,6%
1,1%
1,1%
1,0%
0,9%
0,6%
0,5%
0,4%
0,3%

Total
9,6%
11,6%
26,5%
37,6%
14,7%
100%

Graficul Nr. 19. Utilizarea Internetului la orele de curs - opiniile elevilor si ale parintilor, pe judete
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Tabelul Nr. 103. Opiniile parintilor despre orarul copiilor — distributia numerica

CJ D) IL SV VL \A Total
;S;er(f;fa 71 38 16 47 69 42 283
Este prea lejer 6 23 8 0 16 20 73
Este adecvat 230 302 123 170 273 325 1423
Nu stiu/ NonR I 2 37 0 4 2 46
Total 308 365 184 217 362 389 1825

Tabelul Nr. 104. Opiniile parintilor despre orarul copiilor — distributia procentuala

(o] ] D) IL SV VL \'A Min. Max. Ampl Medie

Este prea 23,1% 104% 87% 21.7% 191% 108% 87% 21,7% 13,0% 155%
Incarcat
Este prealejer  1,9%  63% 43% 00% 44% 51% 00% 63% 63%  4,0%

Este adecvat 74,7% 82,7% 668% 783% 754% 83,5% 668% 835% 167% 178,0%

Nu stiu/NonR ~ 03%  05% 20,1% 00% 1,1% 05%
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
% % % % % %

Graficul Nr. 20 Opiniile parintilor despre orarul copiilor
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Tabelul Nr. 105. Opiniile parintilor despre orarul copiilor: diferenta intre opiniile parintilor elevilor de

gimnaziu, fata de ceilalti parinti

Este prea incarcat
Este prea lejer
Este adecvat

Nu stiu / NonR
Total

Esantionul FG

186 17,7%
37 3,5%
800 76,3%
26 2,5%
1049 100,0%

Tabelul Nr. 106. Opiniile elevilor despre temele pentru acasa - numeric

<)
Prea multe si prea
dificile 89
Potrivit de multe si de
dificile 135
Putine si usoare 43
Foarte usoare 26
Nu stiu / NonR 5
Total 298

D) IL sV
98 56 78
147 123 110
53 41 4
26 9 0
4 34 4
328 263 196

Tabelul Nr. 107. Opiniile elevilor despre temele pentru acasa - procentual

¢ D)
Prea multesi 29,9 29,9
prea dificile % %
Potrivit de 45,3 448
multe si de % %
dificile
Putine si 144 16,2
usoare % %
Foarte 87% 7,9%
usoare
Nu 1,7% 1,2%
stiu/NonR
Total 100% 100%

IL
21,3
%
46,8
%

15,6
%
3,4%

12,9
%
100%

Sv VL A

39,8 382% 22,8%
%

56,1 41,4% 49,5%
%

2,0% 13,8% 18,8%

0,0%  3,9% 7,3%

2,0%  2,6% 1,6%

100%  100% 100%
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E§antionul FA

97 12,5%

36 4,6%

623 80,3%

20 2,6%

776 100,0%

VL A\ Total

6 85 522

126 184 825

42 70 253

12 27 100

8 6 61

304 372 1761
Min. Max. Am Medie
21,3% 39,8% 18,5% 29,6%
41,4% 56,1% 14,7% 46,8%
2,0% 18,8% 16,8% 14,4%
0,0% 7,9% 7,9% 5,7%
3,5%
100%



Graficul Nr. 21. Opiniile elevilor despre temele pentru acasa

Graficul Nr. 22. Opiniile elevilor despre temele pentru acasa — situatia pe judete

Un numar de 48 elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci aproape 3%) au bifat varianta ,Alta
situatie, anume ...”. Raspunsurile au indicat urmatoarele variante:

- Nu fac temele (14)

- ,,Potrivit de multe si usoare” (9)

- Multe si usoare (6)

- Putine, dar grele (5)

- Grele (4)

- Multe (2)

- Foarte multe (2)

- ,,Nu am ajutor acasa” (2)

- Putine (1)

- ,Majoritatea nu le rezolv si profa ar trebui sa ma ajute” (1)

- ,Urate” ()

- Raspuns general, nerelevant (,,am probleme”) (1)
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Tabelul Nr. 108. Disciplinele la care elevii au de pregatit, cu regularitate, teme scrise - numeric
Valcea Vaslui

Judet

Limba romana / limba
materna

Matematica

Limbi moderne

Stiinte ale naturii — fizica
Stiinte ale naturii - chimie
Stiinte ale naturii - biologie
Istorie si educatie civica
Geografie

Abilitati practice / educatie
tehnologica

Religie

Informatica / TIC

Arte (muzica si desen)
Dirigentie

Latina

Educatie fizica

Optionale

Total

Total elevi

Procent elevi

Nu-mi dau seama/niciuna -
non raspunsuri

"Toate"

Cluj

275

280
212

930
298
312%

51
38
28
19
22

3

7

Dolj

302

309
148
82
4|
45
37

13

3
I
997
328
283%

2

lalomita

232

213
152
82
38
23
18
13

NN — W

786
263
299%

I
3

Suceava

92

32
62
32

7

225
196
115%

297

287
215

77
42
17

N — = W=

1007
304
331%

343

328
204
82
46
47
41
42

o

N — W BN

2

1176

372

316%

7

Total

1541

1449
993
406
212
160
151
110

38
28

w w M B~ ©

5121
1761
291%

17
4

Tabelul Nr. 109. Disciplinele la care elevii au de pregatit, cu regularitate, teme scrise — procentual

C)
MAT 47,7%

LMO 60,4%
LRO 38,9%
FIZ 16,4%
CHI 12,8%
BIO 6,0%
IST 4,7%
GEO 6,7%
EDT 1,0%
REL 0,0%
Civ 1,3%
INF 0,7%

Dj
56,7%
45,4%
33,2%
23,8%
11,9%
13,7%

7,9%
4,0%
1,5%
1,5%
2,4%
1,5%

IL
54,4%
53,6%
30,4%
22,8%
11,8%

6,8%
7,2%
7,6%
[,1%
[,1%
0,8%
0,4%

Sv
15,3%
0,0%
3,6%
4,1%
4,1%
0,0%
0,0%
0,0%
0,0%
0,0%
0,0%
0,0%
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VL
64,1%
70,4%
35,2%
24,7%
13,5%
4,9%
10,9%
6,3%

2,3%

0,3%

0,7%

1,0%

VS
62,4%
55,9%
30,4%
20,7%
12,1%
11,6%

9,1%
8,6%
3,5%
4,8%
1,3%
0,3%

Total
52,7%
50,7%
30,2%
19,7%
11,5%
7,9%
7,2%
5,9%
1,8%
1,5%
1,2%
0,7%



Graficul Nr. 23. Disciplinele la care elevii au de pregatit, cu regularitate, teme scrise

Graficul Nr. 24. Centrarea demersului didactic pe profesor sau pe elev (pe activitatea in grup)
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Tabelul Nr. 1'10. Centrarea demersului didactic pe profesor sau pe elev (pe activitatea in grup) — situatia
pe judete (numeric)

C) D) IL Sv VL A4 Total
Timpul alocat explicatiilor profesorului
Majoritatea timpului 168 189 137 8l 158 217 950
(I;’I:;li mult de jumatate din timpul 8 77 63 49 99 99 469
24::; putin de jumatate din timpul 3 3 24 39 28 33 187
Foarte putin din timpul unei ore 9 24 5 27 13 16 94
Nu stiu / NonR 7 7 34 0 6 7 61
Total 298 328 263 196 304 372 1761
Timpul activitatilor de grup
Majoritatea timpului 105 131 90 6 83 97 512
(I;’I:;li mult de jumatate din timpul 73 65 4 69 80 9 21
24::; putin de jumatate din timpul 77 50 59 64 8| 105 436
Foarte putin din timpul unei ore 37 79 39 34 58 76 323
Nu stiu / NonR 6 3 33 23 2 2 69
Total 298 328 263 196 304 372 1761
Tabelul Nr. I'l'l. Centrarea demersului didactic pe profesor sau pe elev (pe activitatea in grup) — situatia
pe judete (procentual)
C) D) IL SV VL A Total
Timpul alocat explicatiilor profesorului

Majoritatea timpului 56,4% 57,6% 52,1% 41,3% 52,0% 583% 53,9%

Mai mult de jumatate din Gmpul. ;oo 5359 240%  250%  32.6% 266% 26,6%

orel

rr’;'i pugin de jumatate din timpul 570 g5y 9% 199%  92%  89%  10,6%

Foarte putin din timpul unei ore ~ 3,0%  7,3%  1,9%  138% 43%  43%  53%

Nu stiu / NonR 23%  21%  129% 00%  20%  19%  3,5%

Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Timpul activitatilor de grup

NE otz T 352%  39.9% 342%  3,1%  273%  261%  29,1%

Mai mult de jumatate din timpul 4 oo/ 1989 160%  352% 263% 247% 23,9%

orei

Mlal puiin de jumawate din GMPUL 5565 15w 4% 327%  266%  282%  24,8%
Foarte putin din timpul unei ore 12,4% 24,1% 148% 173% 19,1% 204% 18,3%
Nu stiu / NonR 2,0% 0,9% 12,5% 11,7% 0,7% 0,5% 3,9%
Total 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
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Graficul Nr. 25. Centrarea demersului didactic pe profesor— situatia pe judete

Graficul Nr. 26. Centrarea demersului didactic pe elev (pe activitatea in grup) — situatia pe judete

Tabelul Nr. |12. Situatiile dezirabile din perspectiva maximizarii rezultatelor invatarii

W N

O N 60 1 b

Profesorii ne cer sa aplicam cele invatate la situatii de viata obisnuite

Profesorii ne dau sarcini individuale de lucru

Profesorii ne cer sa ne argumentam punctul de vedere asupra subiectului discutat

Profesorii ne incurajeaza sa gasim modalitati proprii de rezolvare a anumitor probleme /
exercitii / situatii

Profesorii ne ajuta sa intelegem unele subiecte cu exemple din viata noastra

Profesorii ne incurajeaza sa ne exprimam punctul nostru de vedere asupra subiectelor discutate
Profesorii explica cu claritate elevilor ce trebuie sa invete acestia si ce se asteapta de la ei
Profesorii ne lasa sa discutam intre noi, atunci cand avem o sarcina de lucru
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Tabelul Nr. 113. Perceptia, de catre elevi, a situatiilor dezirabile din perspectiva maximizarii rezultatelor

invatarii (numeric)

ONONUVTAWN —

Toate orele

281
318
482
571
491
525
793
452

La majoritatea

orelor
533
628
615
504
629
632
481
361

La unele ore

699
625
483
515
488
463
345
549

(Aproape)
Niciodata
206
139
119
130
10
87
89
344

NonR

42
51
62
4|
43
54
53
55

Tabelul Nr. |14. Perceptia, de catre elevi, a situatiilor dezirabile din perspectiva maximizarii rezultatelor

invatarii (procentual)

ONOUVTAWN —

Toate  La majoritatea La unele ore (Aproape)
orele orelor Niciodata
4 3 2 I
16,0% 30,3% 39,7% 11,7%
18,1% 357% 35,5% 7,9%
27,4% 34,9% 27,4% 6,8%
32,4% 28,6% 29,2% 7,4%
27,9% 357% 27,7% 6,2%
29,8% 35,9% 26,3% 4,9%
45,0% 27,3% 19,6% 51%
25,7% 20,5% 31,2% 19,5%

Tabelul Nr. I'l5. Caracterul inter/trans disciplinar al predarii (numeric)

I. Da, la unele discipline
2. Niciunul dintre profesori

3. Nu imi dau seama
4. Nu stiu / NonR

Total

Tabelul Nr. I'16. Caracterul inter/trans disciplinar al predarii (procentual)

I. Da, la unele discipline
2. Niciunul dintre profesori

3. Nu imi dau seama
4. Nu stiu / NonR

Total

C)
198
45
47
8

298

<)
66,4%
15,1%
15,8%
2,7%
100%

D)
208
56
58
6
328

D)
63,4%
17,1%
17,7%

1,8%
100%

IL
154
42
33
34
263

IL
58,6%
16,0%
12,5%
12,9%
100%
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NonR Medie Procent
medie din
4
0
2,4% 2,457 61,4%
2,9% 2,581 64,5%
3,5% 2,759 69,0%
2,3% 2,814 70,4%
2,4% 2,804 70,1%
3,1% 2,844 71,1%
3,0% 3,063 76,6%
3,1% 2,461 61,5%
Sv VL VS Total
112 255 231 1158
47 22 79 291
31 25 59 253
6 2 3 59
196 304 372 1761
Sv VL VS Total
57,1% 83,9% 62,1%  65,8%
24,0% 7,2% 21,2% 16,5%
15,8% 8,2% 15,9% 14,4%
3,1% 0,7% 0,8% 3,4%
100% 100% 100% 100%



Graficul Nr. 27. Caracterul inter/trans disciplinar al predarii

Tabelul Nr. |17. Situatia diferitelor discipline in privinta predarii inter/trans disciplinare (numar de elevi)

Judet

Istorie si educatie civica
Stiinte ale naturii - fizica
Limbi moderne

Geografie

Matematica

Limba romana / limba materna
Stiinte ale naturii - chimie
Stiinte ale naturii - biologie
Informatica / TIC

Arte (muzica si desen)
Abilitati practice / educatie
tehnologica

Religie

Educatie fizica

Educatie pentru sanatate
Total

Total elevi

Procent elevi
"Toti/aproape toti"
Non-raspunsuri (raspunsuri
fara relevanta)

Cluj

73
51
56
37
33
35
17
20
I
4

334
298
112%

Dolj

75
35
53
47
23
26
9
12
I

288
328
88%

2

lalomita

51
63
28
33
51
26
18
16

292
263
84%

143

Suceava

60
4

106
196
54%

Vilcea Vaslui

108
83
48
78
51
35
42
36
15

506
304

166%

94
82
67
31
40
36
42
28
6

437
372
117%
I

Total

461
318
252
232
211
165
131
112
23
23

15

13

4

3
1963
1761
1%

16



Graficul Nr. 28. Situatia diferitelor discipline in privinta predarii inter/trans disciplinare (procent elevi)

Graficul Nr. 29. Situatia sintetica a aspectelor “dezirabile”

Tabelul Nr. | 18. Atitudinea profesorilor fata de solicitarile elevilor (numar de elevi)

(Aproape) La unele ore La majoritatea Toate orele NonR Total

Niciodata orelor
CJ 119 62 35 72 10 298
D) 202 51 36 31 8 328
IL 142 64 20 22 I5 263
sv 189 7 196
VL 185 54 31 19 15 304
VS 249 64 23 30 6 372
Total 1086 295 145 174 61 1761
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Graficul Nr. 30. Atitudinea profesorilor fata de solicitarile elevilor

Graficul Nr. 31. Atitudinea profesorilor fata de solicitarile de ajutor ale elevilor

Tabelul Nr. |19. Atitudinea profesorilor fata de solicitarile de ajutor ale elevilor (numeric si procentual,
pe judete)

(o]} D) IL SV VL \'A Total
ELEVI
Toti profesorii 151 177 122 129 159 178 916
Majoritatea profesorilor 69 79 53 37 75 99 412
Unii profesori 71 63 51 10 64 70 329
Niciun profesor I I 2 14 0 3 21
Nu am SO|IC‘Itat /nu am avut 2 7 4 6 6 19 44
nevoie de ajutor
Nu stiu / NonR 4 I 31 0 0 3 39
Total 298 328 263 196 304 372 1761
PARINTI

Toate cadrele didactice 77 151 42 164 125 133 692
Majoritatea cadrelor 93 18 50 52 106 90 509
didactice
Unele cadre didactice 91 45 31 0 84 77 328
Niciun cadru didactic 6 7 | 0 3 2 19
Nu am SO|I(.tItat /nu am avut 37 41 X 0 8 8| 223
nevoie de ajutor
Nu stiu / NonR 4 3 39 I I 6 54
Total 308 365 184 217 362 389 1825
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Situatia procentuala

c D) I Y% VL VS  Total
ELEVI
Toti profesorii 50,7%  540%  464%  658%  523%  47.8%  52,0%
Majoritatea profesorilor 232%  24,1%  202%  189%  247%  266%  23,4%
Unii profesori 23,8% 19,2% 19,4% 5,1% 21,1% 18,8% 18,7%
Niciun profesor 03% 03% 08% 70%  00%  08%  12%
Nuam solicitat /nuamavut 20, 5190 5y 30%  20%  51%  2,5%
nevoie de ajutor
Nu stiu / NonR 13%  03%  11,8%  00%  00%  08%  2,2%
Total 100%  100%  100%  100%  100%  100%  100%
PARINTI

Toate cadrele didactice 250%  414%  228%  756%  345%  342%  37,9%
Majoritatea cadrelor 302%  32,3%  272%  240%  293%  23,1%  27,9%
didactice
Unele cadre didactice 295%  123%  168%  00%  232%  198%  18,0%
Niciun cadru didactic 1,9% 19%  05%  00%  08%  05%  1,0%
Nuam solicitat /nuamavut 5 5o/ | 200 |14 00%  11,9% 208%  12,2%
nevoie de ajutor
Nu stiu / NonR 13%  08%  212%  05%  03% 1,5%  3,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Graficul Nr. 32. Atitudinea profesorilor fata de solicitarile de ajutor ale elevilor (pe judete) — opinii elevi
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Graficul Nr. 33. Atitudinea profesorilor fata de solicitarile de ajutor ale elevilor (pe judete) — opinii
parinti

Tabelul Nr. 120. Caracterul obiectiv al notarii (numar de elevi)

C) D) IL sv VL A4 Total
Profesorii ne trateaza la 196 200 174 159 185 251 1165
fel pe toti
Profesor.'ii au anumiti elevi 70 10] 34 |7 100 83 405
preferati
Profesorii au anumiti elevi
pe care fi sanctioneaza 20 19 22 20 17 36 134
cand prind ocazia
Nu stiu / NonR 12 8 33 0 2 2 57
Total 298 328 263 196 304 372 1761

Graficul Nr. 34. Caracterul obiectiv al notarii
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Tabelul Nr. 121. Explicarea criteriilor de evaluare (date numerice)

Inainte de fiecare evaluare

Doar in momentele
importante
Niciodata

Nu stiu/NonR
Total

CJ
221

60

9
8
298

Graficul Nr. 35. Motivarea notelor

Dj
230

83

14
I
328

IL
174

47

8
34
263

Tabelul Nr. 122. Motivarea notelor (situatia pe judete)

Dupa fiecare evaluare
Doar in momentele
importante

Niciodata

Nu stiu/NonR

Total

Dupa fiecare evaluare
Doar in momentele
importante

Niciodata

Nu stiu/NonR

Total

<

174
104
13

298

120
140

36
12
308

Dj

211
79
34

328

221
126
13

365

IL

141
63

24
35
263

90
54

39
184

148

SV
128

68

0
0
196

SV

ELEVI
131

63

2
0
196
PARINTI
169

35

0
13
217

VL
211

83

304

VL

189
76
33

304

184
147

17
14
362

VS
264

99

372

VS

226
119
25

372

229
128

21
I
389

Total
1228

440

45
48
1761

Total

1072
504

131
54
1761

1013
630

88
94
1825



Distributia procentuala

C D) IL sV VL Vs Total
ELEVI
Dup fiecare evaluare 58,4%  643%  53,6%  668%  622%  608%  60,9%
St 349%  24,1%  240%  32,1%  250%  32,0%  28,6%
importante
Niciodati 44%  104%  9,1% 10%  109%  67%  1,4%
Nu stiu/NonR 2,3% 12%  133%  0,0% 2,0% 05%  3,1%
Total 100%  100%  100%  100%  100%  100%  100%
PARINTI

Dup fiecare evaluare 39,0%  605%  489%  779%  508%  589%  55,5%
SR 455%  345%  293%  16,1%  40,6%  32,9%  34,5%
importante
Niciodati 1,7%  3,6% 0,5% 0,0% 4,7% 54%  4,8%
Nu stiu/NonR 3,9% 1,4%  212%  6,0% 3,9% 28%  5,2%
Total 100% 100% 100%  100%  100%  100%  100%

Notd: Doar in momentele importante - cum ar fi cdnd ne sunt prezentate rezultatele la teze

Graficul Nr. 36. Comportamentul elevilor atunci cand apar neintelegeri sau nemultumiri fata de
rezultatele evaluarii

Tabelul Nr.123. Comportamentul elevilor atunci cind apar neintelegeri sau nemultumiri fata de
rezultatele evaluarii (situatia pe judete, numeric si procentual)

C) D) IL Sv VL VS Total
1 55 33 30 71 45 46 283
2 201 222 167 27 210 274 110l
3 36 42 25 40 62 55 260
4 8 7 8 6 12 I 52
5 6 7 7 22 5 14 61
6 35 55 20 20 37 50 217
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Distributia procentuala
CJ D) IL sv VL VS  Minim Maxim Amplit Medie

I 185% 10,1% 11,4% 362% 148% 12,4% 10,1% 36,2%  26,1% 16,1%
2 674% 67,7% 63,5% 138% 69,1% 73,7% 13,8% 73,7%  59,9% 62,5%
3 121% 128% 95% 204% 204% 14,8% 9,5% 20,4% 10,9% 14,8%
4 27% 21% 3,0% 3,1% 3,9% 3,0% 2,1% 3,9% 1,8% 3,0%
5 20% 21% 2,7% 11,2% 1,6% 3,8% 1,6% 11,2% 9,6% 3,5%

6 11,7% 168% 76% 102% 122% 13,4% 7,6% 16,8% 9,2% 12,3%
Notd: cele sase situatii enumerate in graficul de mai sus sunt numerotate, in tabel, cu numere de la | la 6

Graficul Nr. 37. Comportamentul elevilor atunci cand apar neintelegeri sau nemultumiri fata de

rezultatele evaluarii (situatia pe judete)

Circa 3% (54 dintre elevi) declara ca actioneaza altfel decat indica variantele de mai sus. Raspunsurile au
indicat urmatoarele variante:

- Repetarea unei optiuni deja existente (solicitarea de explicatii profesorului) (20)

-, Sunt suparat / nervos / plang” (12)

- ,,invég mai bine” (7)

- ,,invé’g mai putin” (2)

- ,Vorbesc cu colegii” (2)

- ,,Nu spun nimic deoarece imi este frica” (2)

- Ll rog sa mi asculte si-mi maresc nota” (2)

- ,mi spun punctul de vedere asupra notei” (2)

- ,,Calculez eu punctajul si nu il intreb” (I)

- ,lncerc si fac problema acasi si ma verifica mama” (1)

- Non raspunsuri (,,nu mi s-a intamplat”) (3)
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Graficul Nr. 38. Valorificarea rezultatelor evaluarii

Tabelul Nr. 124. Valorificarea rezultatelor evaluarii (situati pe judete)

ol AW N -

o1 A W IN —

CJ

22,1%
35,2%
33,9%
24,5%
41,3%
23,8%

14,3%
28,9%
28,6%
19,8%
27,6%
18,5%

Dj

14,0%
30,8%
35,4%
18,6%
42,4%
25,6%

9,3%
28,5%
41,1%
30,7%
36,7%
23,8%

IL

11,8%
25,5%
36,5%
19,0%
34,2%
16,0%

3,3%
28,3%
37,5%
25,0%
33,7%
29,9%

SV

0,0%
17,3%
18,9%
40,8%
12,8%
10,2%

0,0%
26,3%
15,2%
16,1%
10,1%
12,4%

VL Vs
ELEVI
151%  11,3%
368%  33,3%
53,6%  49,5%
20,7%  23,4%
50,3%  48,4%
329%  30,1%
PARINTI
52%  9,3%
24,6%  20,6%
35,6%  347%
33,1%  272%
348%  32,9%
20,7%  254%
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Minim

0,0%
17,3%
18,9%
18,6%
12,8%
10,2%

0,0%
20,6%
15,2%
16,1%
10,1%
12,4%

Maxim Amplit

15,1%
36,8%
53,6%
40,8%
50,3%
32,9%

9,3%
28,5%
41,1%
33,1%
36,7%
29,9%

15,1%
19,5%
34,7%
22,2%
37,5%
22,7%

9,3%
7,9%
25,9%
17,0%
26,6%
17,5%

Medie

13,3%
30,8%
39,6%
23,5%
40,3%
24,4%

7,6%
25,8%
33,1%
26,3%
30,5%
21,9%



Graficul Nr. 39. Valorificarea rezultatelor evaluarii (situati pe judete) — opiniile elevilor

Graficul Nr. 40. Valorificarea rezultatelor evaluarii (situati pe judete) — opiniile parintilor

Un numar de 30 elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci aproape 2%) au bifat varianta

corespunzatoare altui comportament, solicitindu-se indicarea acestuia.

urmatoarele variante:

Raspunsuri generale sau nerelevante (non raspunsuri) (12)
Repetarea evaluarii / notarii (10)

Repetarea unei optiuni deja existente (3)

Dezinteres (,,pun note si predau lectia urmatoare”) (2)
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Raspunsurile au indicat



,»,Ne cearta” (2)

- "De obicei lucreaza cu cei cu note bune" (1)

Situatia este similara Tn cazul parintilor, un numar de |7 dintre acestia (din totalul de 1825 de
respondenti, deci sub 1%) au bifat varianta corespunzatoare altui comportament, solicitindu-se indicarea
acestuia. Raspunsurile vizeaza urmatoarele aspecte:

- Raspunsuri care exprima neputinta de a-si ajuta propriul copil ("nu pot sa il ajut"; "atit poate

copilul"; " e greu") (4)

- Semnalarea situatiilor si informarea parintilor, pentru a-i ajuta ei pe copii (3)

- Exprimarea unei nemultumiri fatd de cadrele didactice ("nu e interesat"/"nu prea se ocupa de

copi

- Repetarea unor variante deja mentionate, raspunsuri generale nerelevante (,,situatii diverse”) sau

non raspunsuri (restul)

|"' "
’

il lasa in banca motivand ca nu au timpul necesar pentru explicatii") (3)

Tabelul Nr. 125. Categorii de evenimente / activitati mentionate

Judet Cluj Dolj lalomita Suceava Vilcea Vaslui Total
Activitati extra
curriculare, total, din 357 370 268 403 437 261 2096

care:

Serbari si festivitati (cu
diferite ocazii: | sau 8
martie, ziua scolii,
aniversari etc.)
Activitati extra
curriculare realizate in
afara scolii (excursii,
iesiri n parc, la padure,
vizite la muzee,
vizionarea de spectacole
de teatru si circ etc.)
etc.

Plantarea de copaci /
flori si activitati de 40 56 6l 36 33 47 273
curatenie / ecologizare

Activitati extra

curriculare si jocuri cu 56 Il 37 37 57 27 225
specific sportiv

Diferite concursuri si

olimpiade legate de 32 26 26 76 49 I3 222
diferite discipline scolare

Alte activitati extra

curriculare / de club

realizate la nivelul scolii 33 25 30 56 21 25 190
(inclusiv cu specific ISU
sau de sanatate publica)
"Scoala / saptamana
altfel"

42 172 23 I 165 52 565

56 42 46 51 50 66 311

63 10 30 0 6 I 120
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Judet Cluj Dolj lalomita Suceava Vilcea Vaslui Total
Proiecte / parteneriate
(de exemplu, "Scoala lui
Andrei"), inclusiv
activitati de voluntariat
Activitati extra
curriculare cu specific 8 7 6 9 14 7 51
muzical coregrafic

16 3 0 27 31 5 82

Jocuri / joaca cu colegii 6 13 9 0 5 6 39
Vizite in alte scoli si

schimburi de experienta 5 5 0 0 0 2 12
cu elevi din alte scoli

"Am facut fotografii" 0 0 0 0 6 0 6

Evenimente care tin
de programul de
studiu si de viata
scolara (cu exceptia 65 34 86 143 79 137 544
activitatilor extra
curriculare), total,
din care:

Evenimente legate de
evaluare si notare (note
bune / rele, simulari
etc.)

Mentionarea unor ore
de curs si a altor
activitati scolare (de
exemplu, meditatii) sau 21 3 22 0 16 47 109
care tin de viata scolara
(orarul scolii "careu"
etc.)

Confectionarea de
obiecte (martisoare,

19 7 27 41 15 32 141

s 2 20 16 0 24 5 67
felicitari etc.) ca
activitate aparte
Inspec?'guug.l lectii 0 3 8 0 2 30 83
deschise
Intalniri cu copiii din
scoala (pentru | 0 2% 0 4 32
rezolvarea unor
probleme)
"Sedinte" 0 0 0 26 5 I 32
$edi[1t,fa §‘i‘alte activitati 0 0 3 25 3 0 3]
cu parintii
ACtI\{IFat:.I de orientare si 3 0 0 X 0 0 24
consiliere
Activitati de sprijinire a
scolii de catre parinti 0 0 2 0 10 0 12

(strangere de fonduri)

154



Judet
Schimbarea invatatoarei
/ unui profesor
/directorului

"Muzica in pauze"
Activitati cu continut
religios (vizitarea
manastirilor, mersul la
biserica etc.)

Am luat vacanta

Ore recuperate simbata
Colegi noi / colegi
plecati

Convorbiri la dirigentie
Montarea camerelor
video

"Ne-am mutat cu clasa"
"Nu am invatat o zi"

"Lucru pe echipe"
Aspecte pozitive
legate de scoala si de
activitatea scolara,
total, din care:

Acces la / activitati cu
calculatoarele

Reparatii / constructii
noi ("s-au pus porti /
gard la scoald", "s-a
asfaltat curtea") si dotari
materiale noi

Activitati caritabile /
ajutorarea unui copil /
unei familii

Pregatire mai buna /
comportament
ameliorat al profesorilor

"Ne da voie la magazin"
Aspecte negative
legate de scoala si de
activitatea scolara,
total, din care:
Diferite probleme /
plangeri legate de
absenteism, indisciplina
si alte comportamente
necorespunzatoare ale
elevilor (inclusiv violenta
fizica si verbala)

Cluj Dolj
0 0
10 0

0
3 0
0 0
0 0
0 0
4 0
0 0
0 0
I 0
3 2
3 2
0 0
0 0
0 0
0 0
23 4]
13 34

lalomita

0

O O O O O W »hHh —

21

155

Suceava

0

0

O OO o »~ O o o

Valcea

0

O O O O O o o o

N
o

64

47

Vaslui Total

12 12
0 10
I 6
I 5
0 4
I 4
0 4
0 4
2 2
I I
0 I
27 57
6 26
I 19
0 2
9 9
I I
112 270
75 195



Judet
Diferite probleme /
plangeri legate de
profesori: absente, lipsa
de pregatire, violenta
fizica si verbala, neglijare
etc
Probleme legate de
sanatatea $i siguranta
copilului (accidente, lipsa
pazei si a supravegherii,
mancare alterata) etc.
Deteriorari /stricaciuni,
starea proasta a
infrastructurii (incalzire
deficitara, lipsa apei
curente etc.), lipsa
curateniei
Lipsa accesului la sala de
sport
"Nu avem voie cu
mobil"

"Nu ne lasa in pauza"
Discriminarea copiilor
Lipsa transportului
scolar

Lipsa cabinetului medical
Lipsa laboratoarelor

"Control la telefoane"
"Nu putem intra pe
Internet”

Raspunsuri generale
si non raspunsuri,
total, din care:
Raspunsuri generale (de
exemplu, "activitati
interesante")

Nu stiu /nu s-a
intamplat nimic"

Cluj

31

Dolj

o

©O O O o o oo o

lalomita

156

Suceava Vilcea Vaslui Total

0 9 I5 31
0 3 10 17
0 5 4 I5
0 0 2 2
0 0 I 2
0 0 2 2
0 0 0 I
0 0 0 I
0 0 I I
0 0 I I
0 0 0 I
0 0 I I
24 20 78 182
24 15 62 153
0 5 6 29



Graficul Nr. 41. Categorii de evenimente / activitati mentionate

Graficul Nr. 42. Categorii de evenimente / activitati mentionate - activitati extra curriculare

Graficul Nr. 43. Categorii de evenimente / activitati mentionate - activitati scolare
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Graficul Nr. 44. Categorii de evenimente / activitati mentionate - elemente pozitive din viata scolii

Graficul Nr. 45. Categorii de evenimente / activitati mentionate - elemente negative
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Tabelul Nr. 126. Categorii de evenimente / activitati mentionate

Judetul / Activitatea

Serbari cu diferite
prilejuri (I si 8 martie
etc.)

Excursii, iesiri n parc, la
padure, "picnic" etc.
Spectacole de teatru, circ
etc.

Educatia pentru sanatate
Activitati de educatie
rutiera

Concursuri si olimpiade
tematice / disciplinare
Activitati si concursuri
sportive

Discutii pe diferite teme
Vizite la muzee

Intalniri cu personalititi /
fosti elevi / fosti profesori
Evenimente cu continut
muzical ("fanfara", "cor"
si de dans

"Ziua portilor deschise" /
"Ziua scolii"

Activitati extra
curriculare de club
(picturd, lectura etc.)
Activitati anti-violenta
Activitati de curatenie,
ecologizare

Ore de curs la diferite
discipline / activitati
scolare

Confectionarea de
obiecte (martisoare,
felicitari etc.)

"Jocuri"

Activitati cu specific ISU
(PSI, prim ajutor etc.)
Schimb de experienta cu
elevi din alte scoli

Vizionarea de filme

Activitati de voluntariat

Proiecte / parteneriate
(ex. "Tara lui Andrei")

Clyj

78

103

74
23
13

25

19
20

12

(0]

(o) SN S BN U, B S ]

Dolj

147

55

4|
57
16

8

21
12

15

o O h~ w

lalomita

77

65

59
34
16

9

20

25
31

15

~N

o O »~ O

159

Suceava

115

50

I
54
8l

64

7

13
19

30

16

16

Valcea Vaslui

186

6l

57
18
13

49

64

24
9

6

39

150

86

103
34
71

31

54
18

25

[oo]

N O w O

Total

753

420

335
220
210

162

158

156
109

103

73

57

50

38

37

34

28

27
25

21

21
18

16



Judetul / Activitatea

Scoala / saptamana altfel
Inspectie

Plantarea de copaci / flori
- gradinarit

Vizite in ferme si institutii
Activitati privind
drepturile copilului
"Intalnire cu World
Vision"

Batai/certuri intre elevi
Activitati cu specific
gastronomic ("am gatit")
"Am mers la biserica"
"Simpozion"

Schimbarea unui profesor
(nou venit / plecat)
Activitati de consiliere si
orientare

"A venit politia" / discutii
cu politia

"Sedinte"

Simularea examenelor
Activitati de strangere de
fonduri

Prezentari pe diferite
teme

Vizita la manastiri
Conflicte intre elevi / acte
de indisciplina

Sedinte cu parintii
Recuperarea orelor
(simbata)

"La biblioteca"

"Am luat vacanta"
Aniversari / onomastici
Stricaciuni / deteriorari
Activitati caritabile
Consiliul elevilor
Raspunsuri generale
Nimic / "nu imi pasa" /
"nu imi place"

Total

Cluj
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2

0
0
0
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N O O O

W W O O O O oo o o o o o
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Suceava
0

0
0
0
0

o o

o o O o

A O O OO O OO O O o o o

572

Valcea Vaslui

I
0
4
0
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o

O O w
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I
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Graficul Nr. 46. Categorii de evenimente / activitati mentionate

Tabelul Nr. 127. Categorii de evenimente / activitati mentionate - parinti

Judet

Activitati extra
curriculare, total, din care:
Serbari si festivitati (cu diferite
ocazii: | sau 8 martie, ziua
scolii, aniversari etc.)

Diferite concursuri si
olimpiade legate de diferite
discipline scolare

Activitati extra curriculare
realizate in afara scolii

Cluj Dolj Ilalomita

181 237 110

44 108 18
18 30 37
28 38 13

161

Suceava

379

147

23

62

Valcea

361

185

59

51

Vaslui

159

59

45

Total

1427

561

212

207



Judet Cluj Dolj lalomita Suceava Vilcea Vaslui Total

(excursii, iesiri in parc, la
padure, vizite la muzee,
vizionarea de spectacole de
teatru si circ etc.) etc.
Plantarea de copaci / flori si
activitati de curatenie / 9 27 I3 60 19 4 132
ecologizare

Alte activitati extra curriculare
/ de club realizate la nivelul
scolii (inclusiv cu specific ISU
sau de sanatate publica)
Activitati extra curriculare si
jocuri cu specific sportiv
"Scoala / saptamana altfel" 41 3 2 0 2 3 51
Proiecte / parteneriate (de

exemplu, "Scoala lui Andrei"), 6 0 0 24 [ 2 33
inclusiv activitati de voluntariat
Activitati extra curriculare cu
specific muzical si coregrafic
Vizite in alte scoli si schimburi
de experienta cu elevi din alte 0 0 0 7 0 0 7
scoli

Evenimente care tin de
programul de studiu si de
viata scolara (cu exceptia
activitatilor extra
curriculare), total, din
care:

Sedinte si alte activitati cu
parintii

Evenimente legate de evaluare
si notare (note bune / rele, 19 2 19 36 10 I5 101
simulari etc.)

Confectionarea de obiecte

(martisoare, felicitari etc.) ca 2 24 21 0 39 0 86
activitate aparte

Mentionarea unor ore de curs

si a altor activitati scolare (de

exemplu, meditatii), sau care 5 2 6 9 7 10 39
tin de viata scolara (orarul
scolii, "careu" etc.)
Activitati de orientare si

22 15 3 56 7 14 117

I 9 23 0 30 7 80

42 77 56 208 130 45 558

8 29 6 118 48 13 222

. 2 0 0 30 0 0 32
consiliere
Introducerea uniformei 0 0 0 0 24 0 24
Inspectii si "lectii deschise" I 10 3 0 0 6 20
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Judet Cluj Dolj Ilalomita

Activitati de sprijinire a scolii
de catre parinti (strangere de

fonduri, participarea la 0 0 0
repararea materialului didactic

etc.)

Activitati cu continut religios

(vizitarea manastirilor, mersul I 7 I

la biserica etc.)

Schimbarea invatatoarei / unui
profesor /directorului
Aspecte pozitive legate de
scoala si de activitatea 9 12 10
scolara, total, din care:
Reparatii / constructii noi ("s-
au pus porti / gard la scoald",
"s-a asfaltat curtea") si dotari
materiale noi

Activitati caritabile / ajutorarea
unui copil / unei familii
Primirea de burse, ajutoare,
daruri pentru copii

Pregatire mai buna /
comportament ameliorat al
elevilor (inclusiv frecventa mai
buna)

Pregatire mai buna /
comportament ameliorat al 0 0 3
profesorilor

Aspecte negative legate de

scoala si de activitatea 24 58 20
scolara, total, din care:

Diferite probleme / plangeri

legate de absenteism,

indisciplina si alte

comportamente 12 18 19
necorespunzatoare ale elevilor
(inclusiv violenta fizica si
verbala)

Diferite probleme / plangeri
legate de profesori: absente,
lipsa de pregatire, violenta
fizica si verbala, neglijare etc
Probleme legate de sanatatea
si siguranta copilului
(accidente, lipsa pazei si a 4 17 I
supravegherii, mancare

alterata) etc.
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Suceava

20

20

Valcea

26

25

34

Vaslui

43

20

Total

80

32

24

190

94

37

35



Judet Cluj Dolj lalomita Suceava Vilcea Vaslui Total

Deteriorari /stricaciuni, starea
proasta a infrastructurii
(incalzire deficitara, lipsa apei
curente etc.), lipsa curateniei
"Ne-a comunicat ca se 0 0 0 0 4 0 4
desfiinteaza scoala"

"Nu am mai primit cornul si

" 0 0 0 0 2 0 2
laptele
Discriminarea copiilor 2 0 0 0 0 0 2
Lipsa transportului scolar 0 I 0 0 0 0 I
R'aspunsurzl generaI.e sinon ., 26 5 0 26 76 160
raspunsuri, total, din care:
Nu §t':u ["nu s-a intamplat 14 23 0 0 9 56 102
nimic
Raspunsuri generale (de
exemplu, "activitati 13 3 5 0 17 20 58

interesante")

Graficul Nr. 47. Categorii de evenimente / activitati mentionate — parinti

Graficul Nr. 48. Categorii de evenimente / activitati mentionate — parinti, activitati extra curriculare
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Graficul Nr. 49. Categorii de evenimente / activitati mentionate — parinti, activitati scolare

Graficul Nr. 50. Categorii de evenimente / activitati mentionate — parinti, aspecte pozitive

Graficul Nr. 51. Categorii de evenimente / activitati mentionate — parinti, aspecte negative
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5.3.2 Motivatia, implicarea personala si participarea

Tabelul Nr. 128. Motivele alegerii scolii (situatia numerica)

CJ D) IL Sv VL VS Total
ELEVI
Apropierea de domiciliu 185 201 149 152 163 196 1047
A fost decizia parintilor 99 96 71 7 103 16 493
A fost decizia copilului 30 39 21 2 44 53 190
Nu stiu / Fara un motiv anume 22 24 I 134 32 56 279
PARINTI

Apropierea de domiciliu 283 314 141 65 286 324 1413
A fost decizia parintilor 38 64 53 107 129 85 476
A fost decizia copilului 2 I 10 3 24 21 71
Nu stiu / Fara un motiv anume I 7 4 37 4 6 59

Graficul Nr. 52. Motivele alegerii scolii

Un numar de 29 elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci circa |,6%) au bifat varianta ,,Alt
motiv”. Raspunsurile au indicat urmatoarele variante:

- “M-am mutat cu domiciliul” (5)

- “Am fost mutat de fosta mea scoala” (5)

- “Imi place aceasti scoala” (4)

- “S-a desfiintat vechea scoala” (4)

- “Am fost luat in plasament familial” (2)

- “Este cea mai buna scoala” (2)

- “Nepasarea la momentul acela, din pacate” (1)

- “Parintii nu au avut bani sa ma dea la alta scoala” (I)

- “Am venit din alta tara” (I)

- “Am fost nevoit” (1)

- “Surorile mele au facut aceasta scoala” (I)

- “Este o scoala mai mare” (1)

- Repetarea unei variante (“Parintii au ales”) (1)
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Tabelul Nr. 129. Participarea la activitatea organismelor consultative (numeric)
C) D) IL SV VL VS Total

ELEVI
Da, din consiliul elevilor pe clasa 60 103 76 28 32 101 400
Din consiliul consultativ al elevilor pe scoala 30 17 31 I5 40 41 174
Nu 198 206 121 139 224 225 1113
Nu stiu / NonR 10 2 35 14 8 5 74
Total 298 328 263 196 304 372 1761
PARINTI
Da, din comitetul de parinti pe clasa 44 74 43 69 76 124 430
Da, din comitetul de parinti pe scoala 6 15 7 7 7 17 59
Nu 252 268 97 139 268 24l 1265
Nu stiu / NonR 6 8 37 2 Il 7 71
Total 308 365 184 217 362 389 1825

Graficul Nr. 53. Consultarea elevilor si parintilor in selectarea disciplinelor optionale

Tabelul Nr. 130. Numarul si ponderea unitatilor in care cel putin un elev a declarat participarea la
stabilirea optionalelor. Numarul si ponderea elevilor care au afirmat ca sunt consultati, pe judete

Numarului / procentul unitatilor in Numarul / procentul elevilor care au
care cel putin un elev a declarat mentionat participarea la stabilirea
participarea la stabilirea optionalelor optionalelor

C) 18 81,8% 134 45,0%
D) 16 88,9% 165 50,3%
IL 7 77,8% 170 64,6%
sv 7 100,0% 171 87,2%
VL 18 66,7% 208 68,4%
A4 21 95,5% 195 52,4%
Total 87 82,9% 1043 59,2%
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Graficul Nr. 54. Ponderea unitatilor in care cel putin un elev a declarat participarea la stabilirea
optionalelor. Ponderea elevilor care au afirmat ca sunt consultati, pe judete

Tabelul Nr. 131. Implicarea parintilor in procesul decizional - pe judete, numeric si procentual

CJ D) IL Sv VL VS Total
308 365 184 217 362 389 1825
Alegerea optionalelor
DA 211 206 107 207 206 242 1179
NU 83 143 33 0 132 139 530
Nu ma intereseaza 4 Il 2 10 9 6 42
NonR 10 5 42 0 I5 2 74
Elaborare buget
DA 92 13 38 163 11 90 607
NU 193 233 99 40 210 271 1046
Nu ma intereseaza 14 13 7 13 23 20 90
NonR 9 6 40 | 18 8 82
Cheltuieli
DA 146 135 53 170 162 122 788
NU 142 207 80 4] 164 238 872
Nu ma intereseaza 13 21 13 6 23 21 97
NonR 7 2 38 0 13 8 68
Planificarea activitatii
DA 167 193 8l 46 191 228 906
NU 116 I55 59 126 138 146 740
Nu ma intereseaza 7 | 5 4] 19 Il 94
NonR 18 6 39 4 14 4 85
Realizarea planului de activitati
DA 204 216 88 144 223 238 1113
NU 92 138 50 62 103 134 579
Nu ma intereseaza 6 6 7 8 23 10 60
NonR 6 5 39 3 13 7 17
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Tabelul Nr. 132. Implicarea parintilor in procesul decizional - pe judete, procentual

DA

NU

Nu ma intereseaza
NonR

DA

NU

Nu ma intereseaza
NonR

DA

NU

Nu ma intereseaza
NonR

DA

NU

Nu ma intereseaza
NonR

DA

NU

Nu ma intereseaza
NonR

<
308

68,5%
26,9%
1,3%
3,2%

29,9%
62,7%
4,5%
2,9%

47,4%
46,1%
4,2%
2,3%

54,2%
37,7%
2,3%
5,8%

66,2%
29,9%
1,9%
1,9%

D) IL SV VL \A)
365 184 217 362 389
Alegerea optionalelor
56,4% 58,2% 95,4% 56,9% 62,2%
39,2% 17,9% 0,0% 36,5% 35,7%
3,0% L1% 4,6% 2,5% 1,5%
1,4% 22,8% 0,0 4,1% 0,5%
Elaborarea bugetului
31,0 20,7% 75,1% 30,7% 23,1%
63,8% 53,8% 18,4% 58,0% 69,7%
3,6 3,8% 6,0 6,4% 5,1%
1,66 21,7% 0,5% 5,0% 2,1%
Cheltuieli
37,0% 28,8% 78,3% 44,8% 31,4%
56,7% 43,5% 18,9% 453% 61,2%
58% 7,1% 2,8% 6,4% 5,4%
0,5% 20,7% 0,0% 3,6% 2,1%
Planificarea activitatii
52,9% 44,0% 21,2% 52,8% 58,6%
42,5% 32,1% 58,1% 38,1% 37,5%
3,00 2,7% 18,9% 5,2% 2,8%
1,6% 21,2% 1,8% 3,9% 1,0%
Realizarea planului de activitati
59,2% 47,8% 66,4% 61,6% 61,2%
37,8% 27,2% 28,6% 28,5% 34,4%
1,6 3,8% 3,7% 6,4% 2,6%
1,4% 21,2% 1,4% 3,6% 1,8%

Graficul Nr. 55. Implicarea parintilor in procesul decizional - pe judete
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Total
1825

64,6%
29,0%
2,3%
4,1%

33,3%
57,3%
4,9%
4,5%

43,2%
47,8%
5,3%
3,7%

49,6%
40,5%
5,2%
4,7%

61,0%
31,7%
3,3%
4,0%



Tabelul Nr. 133. Contributia financiara a parintilor (numeric)

(o]} D) IL SV VL VS Total
Am fost solicitat, le-am cumparat o3, 594 |5 g3 248 279 1345
sunt utile si sunt folosite la clasa
Am fost solicitat, le-am cumparat,
dar nu sunt utile sau nu sunt 3 8 2 0 8 8 29
folosite la clasa

Am fost solicitat, dar nu le-am

o 23 |15 8 31 35 22 134
cumparat
Nu am fost solicitat 37 55 19 0 66 78 255
NonR 9 3 40 3 5 2 62
Total 308 365 184 217 362 389 1825

Graficul Nr. 56. Contributia financiara a parintilor

Tabelul Nr. 134. Situatia numerica si procentuala a elevilor si parintilor care au semnalat aspecte
negative

C) D) I % VL & Total
ELEVI
Da 55 93 49 25 46 74 342
Nu 239 233 176 169 255 296 1368
NonR 4 2 38 2 3 2 51
Total 298 328 263 196 304 372 1761
PARINTI

Da 50 66 23 14 65 51 269
Nu 251 291 123 201 278 333 1477
NonR 7 8 38 2 19 5 79
Total 308 365 184 217 362 389 1825
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Situatia procentuala:

Da
Nu
NonR
Total

Da
Nu
NonR
Total

C D) I sV VL Vs Total
ELEVI
18,5% 28,4% 18,6% 12,8% 15,1% 19,9% 19,4%
80,2% 71,0% 66,9%  86,2% 83,9% 79,6% 77,7%
1,3% 0,6% 14,4% 1,0% 1,0% 0,5% 2,9%
100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
PARINTI

16,2% 18,1% 12,5% 6,5% 18,0% 13,1% 14,7%

81,5% 79,7% 66,8%  92,6% 76,8% 85,6% 80,9%
2,3% 2,2% 20,7% 0,9% 5,2% 1,3% 4,3%
100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Tabelul Nr. 135. Variante de raspuns: modul de reactie la constatarea unui aspect negativ

(%, }

Variante de raspuns pentru elevi

Ma adresez parintilor, pentru ca ei stiu ce sa
faca

Intreb colegii, si vid ce au facut ei in astfel de
situatii

Semnalez aspectul respectiv dirigintelui sau
unui alt profesor

Semnalez aspectul respectiv directorului scolii

Ma adresez consiliului de elevi (pe clasa sau
pe scoala)
Nu fac nimic

Variante de raspuns pentru parinti

Ma adresez altor parinti, sa vedem ce putem
face impreuna

Semnalez aspectul respectiv dirigintelui sau
unui alt profesor

Semnalez aspectul respectiv directorului scolii

Ma adresez autoritdtii locale (primarie, consiliu
local etc.)

Ma adresez comitetului de parinti din scoala

Nu fac nimic

Tabelul Nr. 136. Reactia elevilor si a parintilor la constatarea unui aspect negativ

CJ D) I SV VL VS Minim Maxim Amplit Medie
ELEVI
| 309% 204% 198% 230% 243% 277% 19,8% 27,7%  1,9%  24,6%
2 289% 98% 194% 393% 273% 290% 9,8%  393%  29,5%  24,8%
3 460% 485% 41,1% 321% 57,6% 505% 32,1% 57,6%  255% 47,2%
4 134% 238% 144% 51% 280% 196% 51%  28,0%  22,9%  18,4%
5 60% 43% 84% 10% 89% 89% 1,06  89% 7,9%  6,6%
6 97% 162% 122% 00% 161% 142% 0,0%  162%  162%  12,3%
PARINTI

| 214% 205% 277% 235% 19,1% 20,1% 19,1% 27,7%  8,6%  21,6%
2 63,0% 685% 625% 493% 707% 684% 49,3% 70,7%  21,4%  65,1%
3 205% 29.6% 288% 166% 337% 193% 16,6% 33,7%  17,1%  25,0%
4 13% 25% 27% 00% 1,9% 31% 00%  3,1% 3,1%  2,0%
5 26% 49% 60% 55%  64% 59%  2,6%  6,4% 3,8%  5.2%
6 81% 55% 65% 74% 39% 67%  39%  1,4% 3,5%  6,2%
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Graficul Nr. 57. Reactia elevilor la constatarea unui aspect negativ

Graficul Nr. 58. Reactia parintilor la constatarea unui aspect negativ
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Un numar de 28 elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci circa 1,6%) au bifat varianta

,Procedez altfel, anume ...”. Raspunsurile au indicat urmatoarele variante:

"Caut raspunsuri" / "aflu ce vor" (12)

"Ma revolt" / "ma enerveaza" (3)

“Ajut” / "ma bag intre ei si ii despart” (3)

Raspuns violent ("fac pe Rambo", "ii bat") (2)

“Explic elevului sa fie cuminte” (1)

“fi spun fratelui meu” (1)

“Nu a fost cazul” (3)

Variante deja existente ("merg la director/profesor") (3)

in cazul parintilor, un numir de 24 dintre acestia (din totalul de 1825 de respondenti, deci circa

1,5%) au bifat varianta ,,Procedez altfel, anume...”. Raspunsurile vizeaza urmatoarele aspecte:

Discutia cu mediatorul scolar (4)

Adresarea unei reclamatii scrise (2)

Informarea suplimentara (2)

Repetarea unor variante deja mentionate, raspunsuri generale nerelevante (,,situatii diverse”) sau
non raspunsuri (restul)

Graficul Nr. 59. Distributia raspunsurilor in functie de categoriile de probleme mentionate — elevi

173



Graficul Nr. 60. Distributia raspunsurilor in functie de categoriile de probleme mentionate

Graficul Nr. 61. Distributia raspunsurilor in privinta urmarilor semnalarii unei probleme - elevi

Graficul Nr. 62. Distributia raspunsurilor in privinta urmarilor semnalarii unei probleme — parinti
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Tabelul Nr. 137. Distributia raspunsurilor in privinta propunerilor de imbunatatire (numeric)

C D) IL sv VL Vs Total
ELEVI
DA 44 59 35 3 50 75 276
NU 249 263 195 183 251 293 1434
NonR 5 6 33 0 3 4 51
Total 298 328 263 196 304 372 1761
PARINTI

DA 87 88 48 2 113 114 471
NU 211 268 9 192 229 267 1263
NonR 10 9 40 4 20 8 91
Total 308 365 184 217 362 389 1825

Graficul Nr. 63. Cui au adresat parintii propunerile de imbunatatire

Graficul Nr. 64. Distributia opiniilor privind urmarile propunerilor de imbunatatire - elevi
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Graficul Nr. 65. Distributia opiniilor privind urmarile propunerilor de imbunatatire — parinti

Tabelul Nr. 138. Distributia opiniilor privind motivele pentru care scoala doreste sa comunice cu parintii
(numeric)

CJ D) IL SV VL VS Total
1 166 269 134 52 214 282 17
2 109 147 63 36 125 138 618
3 76 130 53 0 75 99 433
4 39 71 18 16 31 41 216
5 65 113 60 0 11 134 483
6 44 42 18 8 34 32 178
7 13 32 8 21 32 37 143
8 40 62 19 77 80 63 341
9 45 18 5 I 24 12 105
10 30 16 7 6 24 9 92

Graficul Nr. 66. Distributia opiniilor privind motivele pentru care scoala doreste sa comunice cu parintii
(numeric)
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Tabelul Nr. 139. Distributia raspunsurilor privind apelul parintilor si elevilor la scoala pentru rezolvarea
problemelor personale

C D) I sV VL Vs Total
ELEVI
DA 215 255 152 65 192 250 1129
NU 74 69 77 110 112 121 563
NonR 9 4 34 2 0 | 69
Total 298 328 263 196 304 372 1761
PARINTI
DA 217 281 136 203 308 313 1458
NU 80 80 41 14 43 74 332
NonR I 4 7 0 I 2 35
Total 308 365 184 217 362 389 1825

Distributia procentuala

C D) I sV VL Vs Total
ELEVI
DA 72,1% 77,7% 57,8% 332% 63,2% 67,2% 64,1%
NU 24,8% 21,0% 29,3% 56,1% 36,8% 32,5% 32,0%
NonR 3,0% 1,2% 12,9% 10,7% 0,0% 0,3% 3,9%
Total 100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%
PARINTI
DA 70,5% 77,0% 73,9% 93,5% 85,1% 80,5% 79,9%
NU 26,0% 21,9% 22,3% 6,5% 11,9% 19,0% 18,2%
NonR 3,6% 1,1% 3,8% 0,0% 3,0% 0,5% 1,9%
Total 100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%

Tabelul Nr. 140. Distributia raspunsurilor privind apelul parintilor si elevilor la scoala pentru rezolvarea
problemelor personale — elevi, in functie de clasa

A\ Vi Vil VI Total
DA 238 253 253 223 974
NU 125 149 124 168 572
NonR 53 44 6l 55 215
Total 416 446 438 446 1761

A\ \4 Vil VI Total
DA 57,2% 56,7% 57,8% 50,0% 55,3%
NU 30,0% 33,4% 28,3% 37,7% 32,5%
NonR 12,7% 9,9% 13,9% 12,3% 12,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tabelul Nr. 141. Distributia raspunsurilor privind apelul parintilor si elevilor la scoala pentru rezolvarea

problemelor personale — elevi, in functie de nivelul de educatie a parintilor

Nu a absolvit nicio Scoala generala sau
forma de invatamant  scoala profesionala
DA 16 316
NU 12 188
NonR 2 65
Total 30 569
Distributia procentuala
Nu a absolvit nicio Scoala generala sau
forma de invatamant  scoala profesionala
DA 53,3% 55,5%
NU 40,0% 33,0%
NonR 6,7% I'1,4%
Total 100,0% 100,0%

Liceu sau
scoala tehnica
404
211
71
686

Liceu sau
scoala tehnica
58,9%
30,8%
10,3%
100,0%

Universitate
sau colegiu
92
59
15
166

Universitate
sau colegiu
55,4%
35,5%
9,0%
100,0%

Total

974
572
215
1761

Total

55,3%
32,5%
12,2%
100,0%

Graficul Nr. 67. Distributia raspunsurilor privind persoanele preferate de elevi pentru discutarea

problemelor personale

Un numar de 197 elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci circal %) au bifat varianta ,,Da, cu

alta persoana, anume ..”.
persoane din afara scolii:

’

Prieteni (98)
Parinti (39)

Colegi (26)

Frati / surori (19)
Bunici (7)

Alte rude (veri) (4)

Raspunsurile au indicat urmatoarele variante, care indica, mai ales,
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- Anumiti profesori (2)
- Non raspunsuri (2)

Graficul Nr. 68. Modalitatile de comunicare preferate de elevi

Un numar de 66 elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci circa 3,7%) au bifat varianta ,,alta
modalitate”. Raspunsurile au indicat urmatoarele variante:

- Fatain fata (33)

- Retele de socializare / internet (21)

- Telefon / SMS (3)

- "Nu stiu" / "nu comunic" / non raspunsuri (9)

Graficul Nr. 69. Modalitatile de comunicare preferate de parinti
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Graficul Nr. 70. Frecventa comunicarii elevilor si parintilor cu scoala

Tabelul Nr. 142. Frecventa comunicarii intre parinti si scoala in functie de clasa si de nivelul de

invatamant
Distributia pe ani de studiu a Distributia parintilor in
elevilor functie de nivelul de
fnvatamant al copilului
v A\ Vil VI G (gim) G&AIlt Alte
e
Zilnic 131 108 123 126 32 9 77
Saptamanal 76 99 89 70 134 53 190
Lunar 31 40 40 31 274 72 224
De I-3 ori pe semestru 30 24 25 26 150 37 91
O data pe an sau mai rar 28 37 26 16 33 5 24
NonR 120 138 135 177 158 58 153
Total 416 446 438 446 781 234 759
Zilnic 31,5% 24,2% 28,1% 28,3% 4,1% 3,8% 10,1%
Saptamanal 18,3% 22,2% 20,3% 15,7% 17,2% 22,6% 25,0%
Lunar 1,5% 9,0% 9,1% 7,0% 35,1% 30,8% 29,5%

De |-3 ori pe semestru 7,2% 5,4% 5,7% 5,8% 19,2% 15,8% 12,0%
O data pe an sau mai rar  6,7% 8,3% 5,9% 3,6% 4,2% 2,1% 3,2%

NonR 28,8% 30,9% 30,8% 39,7% 20,2% 24,8% 20,2%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tabelul Nr.143. Frecventa comunicarii cu scoala in functie de judet

Zilnic

Saptamanal

Lunar

De I-3 ori pe semestru
O data pe an sau mai rar
NonR

Total

Zilnic

Saptamanal

Lunar

De I-3 ori pe semestru
O data pe an sau mai rar
NonR

Total

C) D) IL sV VL \A) Total
ELEVI
33,2% 40,9% 21,3% 5,6% 29,6% 26,9% 27,8%
20,5% 18,3% 17,9% 7,1% 24,0% 22,8% 19,3%
9,4% 9,1% 9,9% 10,2% 3,9% 7,0% 8,1%
8,1% 4,3% 6,5% 3,1% 3,6% 9,4% 6,1%
5,4% 5,8% 5,7% 1,0% 5,9% 10,2% 6,1%
23,5% 21,6% 38,8% 73,0% 32,9% 23,7% 32,6%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
PARINTI CARE AU DOAR COPII DE GIMNAZIU
0,0% 5,9% 6,5% 0,0% 4,7% 6,9% 4,1%
16,2% 22,2% 12,9% 4,1% 22,8% 17,2% 17,2%
26,8% 29,6% 27,4% 74,2% 28,7% 33,3% 35,1%
18,3% 17,8% 11,3% 12,4% 22,8% 24,1% 19,2%
8,5% 3,0% 4,8% 0,0% 4,1% 4,0% 4,2%
30,3% 21,5% 37,1% 9,3% 17,0% 14,4% 20,2%
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Graficul Nr. 71. Frecventa comunicarii cu scoala in functie de judet - elevi

Graficul Nr. 72. Frecventa comunicarii cu scoala in functie de judet — parinti
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Tabelul Nr. 144. Frecventa comunicarii rezultatelor invatarii (numeric)

S
Zilnic 38
Cel putin o data pe saptamana 75
Cel putin o data pe luna 136
Mai rar de o data pe luna sau deloc 54
Nu stiu, nu ma intereseaza 2
NonR 3
Total 308

Dj
69
137
129
26
2
2
365

IL sV
23 0
42 I
73 174
7 20
I 6
38 6
184 217

VL
67
105
161
25
I
3
362

VS
104
107
138
34
I
5
389

Total
301
477
8il
166
13
57
1825

Tabelul Nr. 145. Frecventa comunicarii rezultatelor invatari — diferentiat, pe niveluri de invatamant

Gim.

Zilnic 109
Cel putin o data pe saptamana 191
Cel putin o data pe luna 362
Mai rar de o data pe luna sau deloc 95
Nu stiu, nu ma intereseaza 4

NonR 20
Total 781

Gim & Alte
Alte

33 148
53 218
112 320

21 45

2 6

13 22
234 759

Gim.

14,0%
24,5%
46,4%
12,2%
0,5%
2,6%
100,0%

Tabelul Nr. 146. Modalitati de comunicare a rezultatelor scolare - numeric

CJ D)
Individual, in scris 144 113
Individual, verbal 69 136
Public, in scris 2 2
Public, verbal 79 111
NonR 14 3
Total 308 365

IL
62
42
0
43
37
184

Sv
65
42
0
109
I
217

VL
183
106
2
67
4
362

Gim. &
Alte
14,1%
22,6%
47,9%
9,0%
0,9%
5,6%

100,0%

A4
126
123
4
131
5
389

Graficul Nr. 73. Sinteza: Frecventa comunicarii rezultatelor scolare si modalitati preferate
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Alte

19,5%
28,7%
42,2%
5,9%
0,8%
2,9%
100,0%

Total
693
518

10
540
64
1825



5.3.3. Nivelul satisfactiei si ,,starea de bine” la scoala

Tabelul Nr. 147. Nivelul sigurantei din scoala — elevi

Intotdeauna ma simt in siguranta
De cele mai multe ori ma simt in
siguranta

De cele mai multe ori nu ma simt
in siguranta

Niciodata nu ma simt in siguranta
Nu stiu / NonR

Total

Distributia procentuala

Intotdeauna ma simt in siguranta
De cele mai multe ori ma simt in
siguranta

De cele mai multe ori nu ma simt
in siguranta

Niciodata nu ma simt in siguranta
Nu stiu / NonR

Total

<)
142

104

22

23
7
298

CJ
47,7%

34,9%

7,4%

1,7%
2,3%
100%

Dj
211

51

41

24
I
328

Dj
64,3%

15,5%

12,5%

71,3%
0,3%
100%

Graficul Nr. 74. Nivelul sigurantei din scoala — elevi

IL
134

59

24

I
35
263

IL
51,0%

22,4%

9,1%

4,2%
13,3%
100%

Y
144

51

196

SV

73,5%
26,0%

0,0%

0,0%
0,5%
100%

Graficul Nr. 75. Nivelul sigurantei din scoala — elevi, distributia pe judete

183

VL
182

75

19
22

304

VL

59,9%
24,7%

6,3%

1,2%
2,0%
100%

A4
200

110

36
24

372

A4
53,8%

29,6%

9,7%

6,5%
0,5%
100%

Total
1013

450

142

104
52
1761

Total
57,5%

25,6%

8,1%

5,9%
3,0%
100%



Tabelul Nr. 148. Sentimentul de siguranta in scoala si in vecinatatea scolii (parinti) — distributie numerica

Foarte mare Mare Mediu Mic Foarte mic NonR
5 4 3 2 I 0
In scoala 326 733 558 95 60 53
In vecinatate 212 492 814 151 89 67

Graficul Nr. 76. Sentimentul de siguranta in scoala si in vecinatatea scolii (parinti)

Graficul Nr. 77. Sentimentul de siguranta - numarul unitatilor Tn care cel putin un parinte a confirmat

siguranta oferita de scoald si ponderea parintilor care au confirmat siguranta oferita de scoald pentru
elevi
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Tabelul Nr. 149. Aprecierea nivelului de curatenie in scoli (distributia numerica)

Aprecierea nivelului de

curatenie C) D) IL N\ VL VS Total
ELEVI
Este foarte curat in toata scoala 79 93 72 107 95 86 532
In general, scoala este curati 166 166 123 87 173 246 961
Scoala este mai degraba murdara 38 48 29 0 28 34 177
Este foarte murdar in toata scoala 12 19 7 0 4 5 47
Nu stiu / NonR 3 2 32 2 4 I 44
Total 298 328 263 196 304 372 1761
PARINTI

Este foarte curat in toata scoala 71 76 35 0 97 87 366
In general, scoala este curati 213 246 97 217 232 275 1280
Scoala este mai degraba murdara 6 29 Il 0 17 20 83
Este foarte murdar in toata scoala I 8 2 0 10 4 25
Nu stiu / NonR 17 6 39 0 6 3 71
Total 308 365 184 217 362 389 1825

Graficul Nr. 78. Aprecierea nivelului de curatenie in scoli

Graficul Nr. 79. Aprecierea nivelului de curatenie in scoli — elevi, pe judete
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Tabelul Nr. 150. Perceptia discriminarii (elevi si parinti) — distributia numerica

DA
NU

Nu stiu / NonR

Total

DA
NU

Nu stiu / NonR

Total

<

83
211
4
298

26
272
10
308

Dj

93
230
5
328

28
331
6
365

IL

58

173

32
263

9
137
38
184

sV
ELEVI
12
183
|
196
PARINTI
0
217
0
217

VL

99
202
3
304

21
324
17
362

Tabelul Nr. I51. Satisfactia parintilor fata de aspectele vietii scolare mentionate

d

DJ

IL

SV

VL

VS
Minim
Maxim
Amplit
Medie

1
65,7%
79,5%
76,6%
65,3%
79,7%
79,5%
65,3%
79,7%
14,4%
75,3%

2
61,2%
75,1%
71,7%
73,1%
75,7%
70,9%
61,2%
75,7%
14,5%
71,4%

3
59,4%
71,6%
62,8%
68,9%
67,1%
66,5%
59,4%
71,6%
12,2%

66,3%

4
61,8%
83,5%
79,3%
80,8%
81,5%
80,1%
61,8%
83,5%
21,7%
78,0%

5
62,1%
80,6%
76,2%
80,4%
79,1%
79,4%
62,1%
80,6%
18,5%
76,4%

6
59,2%
77,9%
72,5%
80,0%
74,5%
74,8%
59,2%
80,0%
20,8%
73,1%

Graficul Nr. 80. Satisfactia parintilor fata de aspectele vietii scolare mentionate
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\A)

I
259

372

53
332

389

56,6%
76,5%
67,4%
80,0%
72,4%
70,7%
56,6%
80,0%
23,4%
70,6%

Total

456
1258
47
1761

137
1613

75
1825

59,3%
78,8%
72,9%
76,5%
76,6%
74,9%
59,3%
78,8%
19,5%
73,4%



Graficul Nr. 81. Satisfactia elevilor si a parintilor fata de aspectele climatului scolar mentionate

Tabelul Nr. 152. Satisfactia elevilor si a parintilor fata de aspectele climatului scolar mentionate —
distributia pe judete

I 2 3 4 5 6 7
ELEVI
@] 66,4% 67,4% 64,0% 61,1% 61,7% 64,3% 69,1%
DJ 80,8% 83,2% 75,3% 74,6% 74,5% 79.9% 87,0%
IL 71,5% 71,3% 64,4% 65,8% 61,4% 69,7% 75,3%
NY 78,9% 78,0% 77,1% 74,2% 74,7% 68,0% 69,1%
VL 82,1% 85,5% 75,9% 71,8% 70,7% 78,4% 85,5%
VS 79,6% 83,9% 72,7% 75,3% 74,3% 76,9% 84,2%
Minim 66,4% 67,4% 64,0% 61,1% 61,4% 64,3% 69,1%
Maxim 82,1% 85,5% 77,1% 75,3% 74,7% 79,9% 87,0%
Amplit 15,7% 18,1% 13,1% 14,2% 13,3% 15,6% 17,9%
Medie 76,7% 78,7% 71,5% 70,6% 69,7% 73,5% 79,4%
PARINTI

@] 62,5% 61,6% 59,3% 60,2% 61,3% 59,7% 59,4%
DJ 80,9% 82,4% 81,5% 80,9% 81,7% 82,2% 80,7%
IL 72,6% 80,3% 76,0% 75,4% 74,0% 73,6% 74,5%
NY 75.7% 79.3% 84,9% 75,9% 72,2% 84,4% 67,9%
VL 77,6% 82,2% 78,2% 77,7% 78,4% 80,1% 77,3%
VS 76,4% 81,6% 77,5% 77,4% 76,4% 78,1% 79,1%
Minim 62,5% 61,6% 59,3% 60,2% 61,3% 59,7% 59,4%
Maxim 80,9% 82,4% 84,9% 80,9% 81,7% 84,4% 80,7%
Amplit 18,4% 20,8% 25,6% 20,7% 20,4% 24,7% 21,3%
Medie 74,7% 78,1% 76,1% 74,9% 74,6% 76,5% 74,0%
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Graficul Nr. 82. Satisfactia elevilor fata de aspectele climatului scolar mentionate

Graficul Nr. 83. Satisfactia parintilor fata de aspectele climatului scolar mentionate
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Tabelul Nr. 153. Frecventa interactiunii elevilor cu consilierii scolari — distributia numerica

CJ D) IL
Mai mult de trei ori 43 17 37
(I)D: doua sau de trei 33 10 36
O data 46 22 22
Niciodata 162 274 127
NonR 14 5 4]
Total 298 328 263

Sv VL VS Total
0 9 25 131
0 9 32 120
0 21 50 161

196 262 258 1279
0 3 7 70

196 304 372 1761

Tabelul Nr. I54. Frecventa interactiunii elevilor cu consilierii scolari - numarul unitatilor in care cel putin
un elev a confirmat interactiunea cu consilierul scolar si ponderea elevilor care au confirmat

interactiunea cu consilierul scolar

Numarul unitatilor in care cel putin un
elev a declarat comunicarea cu
consilierul scolar

Numar de elevi care au mentionat
comunicarea cu consilierul scolar

C) 19 86,4% 122 40,9%
D) 12 66,7% 49 14,9%
IL 8 88,9% 95 36,1%
sV 0 0,0% 0,0%
VL 13 48,1% 39 12,8%
\A) 20 90,9% 107 28,8%
Total 72 68,6% 412 23,4%

Graficul Nr. 84. Acordul (Consilier - scolar). Frecventa interactiunii elevilor cu consilierii scolari -
numarul unitatilor in care cel putin un elev a confirmat interactiunea cu consilierul scolar si ponderea

elevilor care au confirmat interactiunea cu consilierul scolar
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Tabelul Nr. |55. Existenta absentelor nemotivate — distributia numerica si procentuala, pe judete

DA

NU

Nu stiu / NonR
Total

DA

NU

Nu stiu / NonR
Total

Distributia procentuala

DA

NU

Nu stiu / NonR
Total

DA

NU

Nu stiu / NonR
Total

CJ

84
208

298

52
248

308

CJ

28,2%
69,8%
2,0%
100,0%

16,9%
80,5%
2,6%
100,0%

Dj

135
188

328

42
317

365

Dj

41,2%
57,3%
1,5%
100,0%

11,5%
86,8%
1,6%
100,0%

IL

57
170

36
263

12
134
38
184

IL

21,7%

64,6%
13,7%

100,0%

6,5%
72,8%
20,7%

100,0%
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3\ VL
ELEVI
27 83
169 214
0 7
196 304
PARINTI
38 27
179 315
0 20
217 362
sV VL
ELEVI

13,8%  27.3%
862%  70,4%
0,0% 2,3%
100,0% 100,0%
PARINTI
17,5%  7,5%
82,5%  87,0%
0,0% 5,5%
100,0% 100,0%

\A)

100
266

372

63
323

389

A

26,9%

71,5%
1,6%

100,0%

16,2%
83,0%
0,8%
100,0%

Total

486
1215
60

1761

234
1516
75
1825

Total

27,6%
69,0%
3,4%
100,0%

12,8%

83,1%
4,1%

100,0%



Tabelul Nr. 156. Cauzele absentelor nemotivate — elevi si parinti, procentual, pe judete

Cauze ale
absentelor
nemotivate

Nu imi place
materia

Nu inteleg ce
mi se preda
Profesorul
este sever
Probleme
personale
Chiul,intarzieri
la ore
Probleme de
sanatate
Activitati n
gospodarie

Nu imi place
materia

Nu inteleg ce
mi se preda
Profesorul
este sever
Probleme
personale
Chiul,
intarzieri la
ore

Probleme de
sanatate
Activitati Tn
gospodarie

<

10,1
%

4,0%

4,0%

16,8
%

3,0%

3,7%

8,1%

4,9%

2,6%

0,3%

7,5%

3,2%

1,6%

0,3%

Dj

10,7%

4,3%

7,3%

26,2%

5,2%

3,4%

12,2%

3,8%

2,2%

1,6%

6,0%

1,4%

3,0%

I,1%

IL

3,8%

2,3%

2,3%

17,9%

3,4%

3,0%

11,8%

0,5%

I,1%

0,0%

8,7%

1,6%

3,3%

0,5%

SV

51%

4,6%

1,0%

51%

0,0%

3,1%

1,0%

9,2%

51%

0,0%

2,8%

3,2%

0,0%

0,0%

191

VL VS

ELEVI
82%  62%
2,6%  3,0%
2,0%  62%
19,1

27,4%

%
33%  62%
43%  1,9%
10,9

13,2%

%
PARINTI
33%  3,6%
1,7%  2,1%
03% 23%
33% 13,1%
08% 1,3%
1L1%  6,9%
00% 3,1%

Min.

3,8%

2,3%

1,0%

5,1%

0,0%

1,9%

1,0%

0,5%

1,1%

0,0%

2,8%

0,8%

0,0%

0,0%

Max.

10,7
%

4,6%

1,3%

27,4
%

6,2%

4,3%

13,2
%

9,2%

5,1%

2,3%

13,1
%

3,2%

6,9%

3,1%

6,9%

2,3%

6,3%

22,3
%

6,2%

2,4%

12,2
%

8,7%

4,0%

2,3%

10,3
%

2,4%

6,9%

3,1%

Med

1,7%

3,4%

4,1%

20,0
%

3,9%

3,2%

10,2
%

4,2%

2,4%

0,9%

7,1%

1,8%

2,9%

1,0%



Tabelul Nr. 157. Cauzele absentelor nemotivate (altele decat cele indicate) — elevi
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Tabelul Nr. 158. Cauzele absentelor nemotivate (altele decat cele indicate) — parinti

Raspuns
Boala / vizita la doctor / dentist 53
Ajuta in gospodarie 7
"Nu mai vrea"/"nu ii place" 7
Deplasarea in alta localitate / "vizita la rude" / "a fost la cumparaturi" 4
Distanta mare fata de scoala / absenta mijlocului de transport 2
"Haine insuficiente" 2
"Este discriminat de colegi" I
"Nu am ce sa-i pun in pachet” I
"Se plictiseste” I
"Cred ca nu poate"/"Nu stie"/"Nu este atent" 3
"Este lenes" I
"L-am scapat din mana" I
"Nu comunica" I
"Nu i se explica pe intelesul lui" I
"O ameninta cu batul si copilului ii e frica" I
"A intarziat" I
"Face sport de performanta" I
Nu are absente I
Nu stiu / raspuns general ("alta treaba" / "am avut probleme") 18
Total 107
Tabelul Nr. 159. Perceptia utilitatii scolii — distributia numerica
Foarte In Nici in Complet  NonR
utile general utile, general inutile
utile nici inutile
inutile

r:;“;in?ma"a/ limba LRO 1202 32 8| 39 69 49
Limbi moderne LMO 812 589 124 51 97 88
Matematica MAT 1043 393 I 60 8l 73
yuinge ale naturil (fizica, gy 5oy 697 250 113 65 44
chimie, biologie)
Istorie si educatie civica IST 591 676 282 104 73 35
Geografie GEO 712 629 220 82 68 50
Arte (muzica si desen) ARTE 415 650 403 142 97 54
Abilitagi practice / EDT 502 639 359 133 8l 47
educatie tehnologica
Educatie fizica EDF 711 556 271 90 67 66
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Tabelul Nr. 160. Perceptia utilitatii scolii — distributia pe judete

LRO LMO MAT STI IST GEO ARTE EDT EDF

d 72,0% 64,4% 69,6% 65,3% 67,8% 67,7% 67,5% 67,3% 66,3%
DJ 88,6% 80,8% 84,9% 83,9% 83,8% 86,8% 74,4% 76,2% 85,3%
IL 82,6% 73,8% 78,8% 69,0% 66,3% 68,1% 61,3% 66,2% 68,0%
SV 80,0% 77,0% 79,1% 74,7% 73,6% 72,2% 75,4% 75,0% 70,1%
VL 93,6% 86,2% 85,5% 79,2% 82,5% 81,9% 70,0% 74,1% 81,8%
D 92,4% 82,7% 88,4% 79,6% 80,5% 83,9% 71,8% 74,8% 81,0%

Minim  72,0% 64,4% 69,6% 653% 66,3% 67,7% 61,3% 66,2% 66,3%
Maxim 93,6% 86,2% 88,4% 83,9% 83,8% 86,8% 75,4% 76,2% 85,3%
Amplit  21,6% 21,8% 18,8% 18,6% 17,5% 19,1% 14,1% 10,0% 19,0%
Medie 85,6% 77,9% 81,6% 75,8% 76,4% 77,7% 70,1% 72,4% 76,3%

Graficul Nr. 85. Perceptia utilitatii scolii
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Tabelul Nr. 161. Perceptia utilitatii scolii — disciplinele optionale

Discipline optionale
Informatica / TIC 293

Optionale de matematica 93
Educatia pentru sanatate 40
Optionale de arte (muzica, dansuri si desen) 29
Optionale de limba romana / limba materna 28
Optionale de istorie si educatie civica 23
Optionale de geografie 20
Optionale de limbi moderne 19
Optionale de educatie fizica 17
Optionale de abilitati practice / educatie tehnologica 10
"Optional" (raspunsuri generale) 9
Educatie antreprenoriala 9
Stiinte ale naturii - biologie 7
Agroturism / agricultura 7
Religie 6
Dirigentie 6
Educatie europeani 4
"Meditatii" 3
Educatie financiara 3
Educatie intercultural 2
Stiinte ale naturii — chimie I
Sah I
Total 630
“Nu avem” (non raspunsuri) 9

Alte discipline de studiu mentionate si fata de care s-au exprimat opinii sunt prezentate in mai jos:
- Religie (32)

- Dirigentie (31)

- Limba latina (7)

- Meditatii (3)

- Orientare si consiliere (1)

- Optiuni prezente deja in tabel (discipline din trunchiul comun sau optionale) (127)

- Non raspunsuri - nu stiu / nu avem / raspunsuri generale ("optionale") (17)
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Tabelul Nr. 162. Intentiile de continuare a studiilor — distributie numerica

Intentii dupa absolvire: C) D) IL Sv VL VS Total
ELEVI

Sa continui studiile in liceu 203 236 154 77 221 253 1144

SévuArmiaz o formé' de invatamant profesional 37 7 24 5| 9 35 190

/ sa invat o meserie

Sa caut un loc de munca, dar voi continua si

studiile, cand voi putea ’ > ' 4 12 ' 6 69

Nu m-am hotarat 35 45 29 44 35 66 254

Nu voi continua studiile 3 8 2 12 3 9 37

NonR 5 6 40 0 13 3 67

Total 298 328 263 196 304 372 1761
PARINTI Al ELEVILOR DE GIMNAZIU

Sa continue studiile in liceu 121 123 63 49 151 137 644

Sa urmﬁeze o fcgrAmévde invé'gin“nént % % 6 44 27 24 153

profesional / sa invat o meserie

Sa caute un loc de munca, dar va continua si

studiile, cand va putea ’ ! 6 16 2 25

Nu ne-am hotarat 30 25 7 17 8 40 127

Nu va continua studiile | 4 I 13 I 5 25

NonR 2 22 2 3 12 41

Total 181 184 99 141 190 220 1015

Graficul Nr. 86. Intentiile de continuare a studiilor
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Tabelul Nr. 163. Motivele necontinuarii studiilor — distributia numerica

Uih WN —

Ui WN —

C D) IL sV VL & Total
ELEVI
13 28 15 0 13 35 104
34 29 25 0 21 3 140
6 I 8 | 5 4 36
9 I 8 4 13 25 70
5 2 | 2 2 9 21
PARINTI

56 87 20 15 20 98 296
13 13 8 | 17 24 76
8 9 0 3 3 5 28
I I 4 4 4 14 48
4 6 3 16 | 10 40

Un numar de |1 elevi (din totalul de 1761 de respondenti, deci sub %) au bifat varianta ,,Alt motiv,

anume ...”. Raspunsurile au indicat urmatoarele variante:

,,Nu m-am hotarat” (5)

,»Banii” (1)

»Nu stiu” (I)

»VYreau sa ajung fotbalist celebru in toata lumea si sa joc la clubul Real Madrid” (1)
,»Nu vreau” (I)

,,Plec sa muncesc in strainatate” (1)

»oanatatea” (1)
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